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2. Onko vastaaja

Vastaajien maara: 1

kunta

sosiaali- ja terveydenhuollon
kuntayhtyma tai yhteistoiminta-alue

maakunnan liitto

muu kuntayhtyma tai kuntien
yhteistoimintaelin

valtion viranomainen
jarjestd

yksityinen palveluntuottaja

j0ku m _

Avoimet vastaukset: joku muu
- puolue

3. 1. Voidaanko uudistuksella kaventaa vaeston terveys- ja hyvinvointieroja seka parantaa

palvelujen yhdenvertaista saatavuutta?
Vastaajien maara: 1



kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei kantaa

4. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Esitetty uudistus suosii niita, joilla on paremmat tulot ja vdhemman palvelujen tarvetta. Se keskittaa palveluja
alueille, joilla on enemman maksukykya. Samalla esitetty valinnanvapausmalli ja julkisten menojen karsimisen
tavoitteet johtavat lahipalvelujen karsimiseen etenkin syrjdseuduilla ja monissa lahitissa. Esitetty
valinnanvapausmalli pirstoo palveluketjuja ja vaikeuttaa yhdenvertaisten palvelujen jarjestdmista.
Heikoimmassa asemassa olevilla on heikommat mahdollisuudet saada tarvitsemiaan palveluja.

5. 2. Edistaako uudistus tarkoituksenmukaisella tavalla asiakkaan vaikutusmahdollisuuksia omiin
palveluihin?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei kantaa




6. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Asukkaiden mahdollisuudet vaikuttaa julkisiin palveluihin heikentyvat. Yhtididen toimintaan ja hallintoon on
vahemman mahdollisuuksia vaikuttaa. Palvelujen tarvitsijalla ei ole kdytdnndssa yleensd mahdollisuuksia
saada riittdvaa ja puolueetonta tietoa palvelujen sisallésta ja laadusta.

7. 3. Antaako uudistus asiakkaalle riittdvat mahdollisuudet hakeutua asiakkaan omaan
tilanteeseen sopivaan palveluun?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
kylla paaosin
ei
ei kantaa

8. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Monilla ihmisilla ei ole mahdollisuuksia arvioida riittavalla tavalla palvelutarpeita. On ilmeista, etta niukkenevilla
julkisilla resursseilla ei kyetd mydskaan tarjpamaan tarpeeksi palveluohjausta ja neuvontaa. Etenkin niiden,
joiden toimintakyky on terveydellisista tai sosiaalisista syista alentunut, on vaikea kayttaa valinnanvapautta.

9. 4. Jos asiakkaalla on laaja-alaisia palveluntarpeita, toteutuuko uudistuksessa asiakkaan
mahdollisuus saada tarpeen mukaisella tavalla yhteensovitettuja palveluita?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei kantaa




10. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Hajottaessaan palvelukokonaisuuksia ja irrottaessaan sote-palvelut kunnan muusta toiminnasta esitys
heikentdd mahdollisuuksia arvioida palvelujen tarpeita kokonaisuutena.

11. 5. Antaako uudistus riittavat edellytykset saavuttaa 3 miljardin euron kustannusten kasvun
hillinnan tavoite?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
kylla paaosin
ei pddosin
ei kantaa

12. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Tavoite ei ole perusteltu eika tarpeen. Suomessa sote-palvelut jarjestetdan tehokkaasti ja keskimaaraista
vahemmin kustannuksin. Palvelujen tarpeen kasvavat, ja siksikdan ei ole tarvetta karsia menoja.

13. 6. Toteutuuko demokratia esityksessa riittavalla tavalla? Jos ei, miten esityksen
kansanvaltaisuutta voisi vahvistaa?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei kantaa




14. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Demokratiaa voi vahvistaa hylkdamalla esityksen. Sote-uudistus on syyta valmistella uudelta pohjalta
asukkaita, kuntia, henkilésta ja tutkijoita kuullen. Perustason palvelut tulee jatkossakin jarjestaa
paasaantoisesti kunnissa ja padosin kuntien omana tuotantona. Samalla on kehitettdva asukkaiden
vaikutusmahdollisuuksia.

15. 7. Edistaako uudistus toimintatapojen muutosta ja uusien palveluinnovaatioiden kayttédnottoa,
milld voidaan varautua tulevaisuuden haasteisiin?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei kantaa

16. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Kehittamalla julkisia palveluja, jossa tarkea osuus on yliopistollisilla keskussairaaloilla ja julkisten palvelujen
yhteistyo6lla alan opetuksen, tutkimuksen ja kolmannen sektorin toimijoiden kanssa.

17. 8. Sosiaali- ja terveydenhuollon valinnanvapauslakiluonnoksen 3 luvussa saadettaisiin
asiakkaan suoran valinnan sosiaali- ja terveyspalveluista. 8a. Ovatko saanndkset suoran
valinnan palveluista riittavan selkeita silta osin, mitka palvelut kuuluvat yhtiditettavien
valinnanvapauspalveluiden piiriin ja mitka kuuluvat maakunnan liikelaitoksen tuottamiin
palveluihin?

Vastaajien maara: 1



kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei

18. Jos ei, miten olisi tarkoituksenmukaista maaritelld ne perusteet, joilla maakunnat maarittelevat
tarkemmin sote-keskuksissa tuotettavat perustason ja laajennetun perustason palvelut?

Ei vastauksia.

19. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Koska esitamme lakiluonnoksen hylkdamista, ei ndihin luonnoksen yksityiskohtia koskeviin kysymyksiin ole
aihetta vastata.

20. 8b. Turvaako maksusetelijarjestelma maakunnalle riittdvat ohjaus- ja vaikutusmahdollisuudet
jarjestamisvastuun kannon nakékulmasta?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei




21. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Koska esitamme lakiluonnoksen hylkaamistd, ei ndihin luonnoksen yksityiskohtia koskeviin kysymyksiin ole
aihetta vastata.

22. 8c. Onko maksusetelijarjestelmassa sote-keskuksen oikeuksista ja velvollisuuksista saadetty
tarkoituksenmukaisesti?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei padosin

ei

23. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Koska esitamme lakiluonnoksen hylkdamista, ei ndihin luonnoksen yksityiskohtia koskeviin kysymyksiin ole
aihetta vastata.

24. 8d. Mahdollistaako maksusetelijarjestelma asiakkaalle riittavat mahdollisuudet vaikuttaa
tarvitsemiensa palvelujen toteutukseen?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei




25. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Koska esitdmme lakiluonnoksen hylkdamistd, ei ndihin luonnoksen yksityiskohtia koskeviin kysymyksiin ole
aihetta vastata.

26. 9. Lakiluonnoksen 4 luvussa saadettaisiin asiakkaan mahdollisuuksista valita maakunnan
likelaitos ja sen toimipiste. Antavatko saannokset asiakkaalle tarkoituksenmukaiset
mahdollisuudet valita palvelujen tuottaja?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei

27. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Koska esitamme lakiluonnoksen hylkaamista, ei naihin luonnoksen yksityiskohtia koskeviin kysymyksiin ole
aihetta vastata.

28. 10. Lakiluonnoksen 5 luvussa saadettaisiin asiakassetelin kaytdsta asiakkaan
valinnanvapauden lisdamisessa. 10a. Ovatko saanndkset asiakkaan aseman ja oikeuksien
nakokulmasta tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei




29. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Koska esitamme lakiluonnoksen hylkdamistd, ei ndihin luonnoksen yksityiskohtia koskeviin kysymyksiin ole
aihetta vastata.

30. 10b. Turvaako asiakassetelijarjestelma maakunnalle riittavat ohjaus- ja
vaikutusmahdollisuudet jarjestamisvastuun kannon nakékulmasta?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei pddosin

ei

31. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Koska esitamme lakiluonnoksen hylkaamista, ei naihin luonnoksen yksityiskohtia koskeviin kysymyksiin ole
aihetta vastata.

32. 10c. Ovatko asiakassetelijarjestelman kayttdédnottoa koskevat maakunnan paatdksentekoa
koskevat rajaukset riittavia ja turvaavatko ne asiakkaan valinnanvapauden toteutumisen?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei




33. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Koska esitdmme lakiluonnoksen hylkdamista, ei ndihin luonnoksen yksityiskohtia koskeviin kysymyksiin ole
aihetta vastata.

34. 11. Lakiluonnoksen 6 luvussa saadettaisiin henkilokohtaisen budjetin kaytosta asiakkaan
valinnanvapauden lisdamisessa. Mahdollistavatko sdannokset asiakkaalle riittavat mahdollisuudet
vaikuttaa tarvitsemiensa palvelujen toteutukseen?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei

35. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Koska esitamme lakiluonnoksen hylkdamista, ei ndihin luonnoksen yksityiskohtia koskeviin kysymyksiin ole
aihetta vastata.

36. 12. Valinnanvapauslainsaadannén myoéta esitetdan potilaslakiin ja sosiaalihuollon asiakaslakiin
lisattavaksi uusi luku paatdksenteon tukemisesta (tuettu paatdksenteko).
Valinnanvapauslainsaadantoon sisaltyisi potilaille ja asiakkaille erilaisia valinnanmahdollisuuksia
(muun muassa suoran valinnan palvelut, maksuseteli, asiakasseteli ja henkildkohtainen budjetti).
Naissa erilaisissa valintatilanteissa asiakkaat voivat tarvita tukea valintoja tehtdessa. Onko tuettua
paatoksentekoa koskevat sadnnokset tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1



kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei

37. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Koska esitamme lakiluonnoksen hylkaamistd, ei naihin luonnoksen yksityiskohtia koskeviin kysymyksiin ole
aihetta vastata.

38. 13. Lakiluonnoksen 7 luvussa saadettaisiin palvelun tuottajien hyvaksymis- ja
sopimusmenettelyistd. 13a. Ovatko sdannokset hyvaksymismenettelyistd uudistuksen
tavoitteiden kannalta tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei




39. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Koska esitamme lakiluonnoksen hylkaamistd, ei ndihin luonnoksen yksityiskohtia koskeviin kysymyksiin ole
aihetta vastata.

40. 13b. Ovatko saanndkset sopimusmenettelyista uudistuksen tavoitteiden kannalta
tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei padosin

ei

41. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Koska esitamme lakiluonnoksen hylkdamista, ei ndihin luonnoksen yksityiskohtia koskeviin kysymyksiin ole
aihetta vastata.

42. 14. Lakiluonnoksen 8 luvussa saadettaisiin palvelujen tuottamisesta ja palvelun tuottajien
velvoitteista. Ovatko sdaannokset uudistuksen tavoitteiden kannalta tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei




43. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Koska esitdmme lakiluonnoksen hylkdamistd, ei ndihin luonnoksen yksityiskohtia koskeviin kysymyksiin ole
aihetta vastata.

44. 15. Lakiluonnoksen 9 luvussa saadettaisiin palvelun tuottajalle suoritettavista korvauksista.
15a. Ovatko suoran valinnan palveluita koskevat kiintedn maksun osuus ja sen
maaraytymista koskevat edellytykset riittavia turvaamaan palvelujen riittdva rahoitus?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei pddosin

ei

45. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Koska esitamme lakiluonnoksen hylkaamista, ei naihin luonnoksen yksityiskohtia koskeviin kysymyksiin ole
aihetta vastata.

46. 15b. Ovatko sdannokset muista korvauksista uudistuksen tavoitteiden kannalta
tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei




47. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Koska esitamme lakiluonnoksen hylkdamistd, ei ndihin luonnoksen yksityiskohtia koskeviin kysymyksiin ole
aihetta vastata.

48. 16. Lakiluonnoksen 11 luvussa saadettaisiin lain voimaantulosta. Ovatko 71 §:n mukaiset
siirtymasaannodkset uudistuksen tavoitteiden kannalta tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
kylla paaosin
ei pddosin
ei

49. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Koska esitamme lakiluonnoksen hylkaamista, ei naihin luonnoksen yksityiskohtia koskeviin kysymyksiin ole
aihetta vastata.

50. 17. Antaako esitys maakunnille riittdvat edellytykset jarjestdmisvastuun toteuttamiseen?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei kantaa




51. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

52. 18. Antaako esitys riittavat edellytykset sosiaali- ja terveydenhuollon markkinoiden
syntymiseen?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei padosin

ei

53. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1
- Viittaamme kantaamme, etta lakiluonnos on syyta hylata.

54. 18b. Antaako esitys riittavat edellytykset pienten toimijoiden toimimiseen sosiaali- ja
terveydenhuollon markkinoilla?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei padosin

ei




55. Jos ei, miten esitysta tulisi muuttaa?

Ei vastauksia.

56. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1
- Viittaamme kantaamme, etta lakiluonnos on syyta hylata.

57. 19. Miten ihmisen lisdantyva mahdollisuus valita palveluntuottaja ja vaikuttaa siten
palveluihinsa vaikuttaa ihmisen hoitoon?

Vastaajien maara: 1
- Viittaamme kantaamme, etta lakiluonnos on syyta hylata.

58. 20. Onko laki tarkoituksenmukainen hammashoidon nakokulmasta?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei padosin

ei

59. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1
- Viittaamme kantaamme, etta lakiluonnos on syyta hylata.

60. 21. Onko uudistuksen vaikutukset arvioitu ndkemyksenne mukaan oikein ja riittavasti?

Vastaajien maara: 1



kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei kantaa

61. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Vaikutusarvioita on tehty, mutta ei tarpeeksi laajasti eika riittavasti asukkaiden oikeuksien, yhdenvertaisuuden
ja vaikutusmahdollisuuksien, terveyserojen vahentédmisen ja hyvinvoinnin ndkdkulmasta.

62. 22. Miten arvioitte uudistuksen vaikuttavan oman taustaorganisaationne tai
jasenorganisaatioidenne asemaan?

Vastaajien maara: 1

- Kielteisesti. Esitys lisdisi kunnan asukkaiden eriarvoisuutta palveluissa, leikkaisi asukkaiden palveluihin
kaytettavia varoja ja johtaisi l&hipalvelujen karsimiseen. Esityksella olisi kielteisia vaikutuksia myés kunnan
talouteen.

63. 23. Muut vapaamuotoiset huomiot hallituksen esitysluonnoksesta.

Vastaajien maara: 1

- Esitdmme valinnanvapauslain hylkdamista. Ehdotetussa laissa ei ole kyse ihmisten valinnanvapaudesta, vaan
yhtididen vapaudesta tehda voittoa verovaroin ja ihmisten perusoikeuksien kustannuksella. Luonnos ei ota
huomioon sen vaikutusarviossa esitettyja riskeja.

Sote-uudistuksen tavoitteet ovat kdantyneet valinnanvapausesityksessa nurinperin. Yhdenvertaisuuden,
sujuvuuden ja perustason palvelujen parantamisen sijasta esitys korostaa yhtidittamista, markkinoistamista,
keskittdmista ja yksityistdmistd. Ihmisten terveys ja hyvinvointi on alistettu yritysten ja pddomasijoittajien
voitontavoittelulle.

Pohjoismainen hyvinvointimalli on perustunut siihen, etta jokaisella on oikeus paaosin julkisesti tuotettuihin
peruspalveluihin ja myds oikeus osallistua niitd koskevaan paatdksentekoon.

Valinnanvapausmallissa palveluja jarjestavat yhtiot, joiden toimintaa eivat ohjaa asukkaiden tarpeet vaan se,
missa on eniten maksukykyisia asiakkaita.

Markkinaehtoisuus lisda eriarvoisuutta. Palvelut keskittyvat keskuksiin ja hyvatuloisille alueille. Lisaksi kilpailu
hajottaa palvelukokonaisuuksia ja vaikeuttaa yhteistoimintaa. Henkildstén asema muuttuu turvattomammaksi ja
vakituiset tydsuhteet vahenevat.

Esitetty rahoitusmalli tarkoittaa julkisten palvelujen menojen karsimista samalla, kun osa niukkenevasta
rahoituksesta siirtyy yksityisille yrityksille. Kustannuksia esitetylla valinnanvapaudella ei ainakaan vahennet3,



painvastoin niiden hallinta vaikeutuu. Pyrkimys leikata menokehitysta johtaa palvelujen karsimiseen ja jo
ennestdan korkeiden palvelumaksujen nousuun. Ehdotuksessa yksityisille yrityksille annettujen etujen
peruminen voi CETA- ja TTIP-sopimusten myo6ta olla vaikeaa ja tulla hyvin kalliiksi.

Palvelujen leikkaamiselle, yhtidittdmiselle ja yksityistamiselle on vaihtoehto: Parannetaan julkisia palveluja
vahvistamalla erityisesti peruspalvelujen resursseja hoitoon pdasyn nopeuttamiseksi ja eriarvoisuuden
vahentamiseksi palvelujen saatavuudessa. Lahelld jarjestettavista palveluista pitaa myos paattaa lahella ja
séilyttda ne kuntien omana toimintana. Sosiaalihuollolla tulee olla yhteys terveydenhuollon ohella moniin muihin
kuntien tehtaviin. Suuria yksikoita tarvitaan erikoispalveluissa ja ne onkin syyta jarjestdd maakunnan ja
yliopistokeskussairaaloiden toimesta. Terveyskeskukseen pitda paastd maksutta.

Palvelumaksuja tulee alentaa ja niiden rahoituksessa nojata progressiiviseen verotukseen, joka ulotetaan myds
paaomatuloihin. Asukkaiden ja palvelujen kayttajien vaikutusmahdollisuuksia ja sosiaalisten perusoikeuksien
toteutumista on vahvistettava. Palvelujen kayttgjien valinnanmahdollisuuksia voidaan ja tulee lisata nykyisen
terveydenhuoltolain ja sosiaalihuoltolain pohjalla.

Osoittaa poikkeuksellisen huonoa poliittista ja lainvalmistelun kulttuuria pyytda kunnilta lausuntoa taysin
keskeneraiseen ja vaikutusarvioissa esitetyt riskit sivuuttavaan esitykseen, joka on ilmeisessa ristiriidassa
perustuslain kanssa.

Lopuksi kiinnitdmme huomiota siihen, etta esitys on monelta keskeiselta osin ristiridassa myoés Euroopan
paikallisen hallinnon peruskirjan kanssa.

64. 24. Yksil6idyt sdadosmuutosehdotukset.

Ei vastauksia.



