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Lapsenhuoltolain uudistaminen

Yleista
Onko teilld yleista lausuttavaa tyéryhman ehdotuksesta?

Mannerheimin Lastensuojeluliitto (MLL) pitaa tydoryhman ehdotuksia perusteltuina ja
kannatettavina. Tyéryhman ehdotukset toteutuessaan vahvistavat ihmisoikeussopimusten, kuten
YK:n lapsen oikeuksien sopimuksen, Euroopan ihmisoikeussopimuksen ja Istanbulin sopimuksen
taytantdoonpanoa. Tydoryhma on huomioinut hyvin myos yhteiskunnan muutoksen, jossa
perherakenteet ja perheiden tilanteet ovat aiempaa monimuotoisempia. On myos hyva, etta
vallitseva oikeuskaytanto tulee nakyviin lainsdadantoon.

Tyoryhman ehdotukset edistavat lapsen oikeuksien sopimuksen 18 artiklaan kirjatun periaatteen
toteutumista, ettda vanhemmat vastaavat yhteisesti lapsen kasvatuksesta ja kehityksesta ja etta
lapsen edun on maarattava vanhempien ja muiden huoltajien toimintaa. Ehdotukset vahvistavat
myo0s lapsen osallisuutta ja siten edistavat lapsen oikeuksien sopimuksen 12 artiklaan ja perustuslain
6 §:n 3 momenttiin kirjattua velvoitetta ottaa lapsen nakemykset huomioon lasta koskevassa
asiassa.

MLL kiittdaa myos tydéryhman mietinnon valmistelutapaa. Varsinaisen valmistelutydéryhman tueksi oli
asetettu laajapohjainen seurantaryhma, joka kokoontui useita kertoja ja jossa seurantaryhman
jasenet saattoivat esittda nakemyksensa tydéryhman linjauksista.

Lapsenhuoltolain yleiset sadannokset (1. luku; 1-5 c §)

Lausuntonne ehdotetuista saannoksista?

MLL pitaa hyvana, etta lakiin kirjataan (1 §) lapsen huollon yhdeksi tavoitteeksi lapsen ja hanen

vanhempiensa valisten suhteiden lisdksi myos muiden lapselle tirkeiden ihmissuhteiden vaalimisen.
Saannokselld on asenteita ja kayttaytymistd ohjaava vaikutus. Lapselle tarkeat |aheiset ihmissuhteet,
kuten suhteet sisaruksiin tai isovanhempiin tukevat lapsen hyvinvointia ja kehitysta. Ihmissuhteiden

Lausuntopalvelu.fi 1/8



merkityta on arvioitava nimenomaan lapsen nakokulmasta. Lapsen asuessa erilldan
vanhemmistaan/vanhemmastaan, tulee vaalia sita, etta lapsella sailyy yhteydet ja suhteet
vanhempiinsa ja perheeseensa (sisarukset, sukulaiset ja henkil6t, joihin lapsella on vahva
henkilokohtainen suhde), ellei tama ole vastoin lapsen etua. Lapsen oikeuksien sopimuksen 8
artiklan 1 kappaleen mukaan sopimusvaltio sitoutuu kunnioittamaan lapsen oikeutta sailyttaa
sukulaissuhteensa. Perhesuhteiden monimuotoistuessa on tarkead, ettd myos lainsdaddantd huomio
vanhempien lisdksi muut lapselle tarkeat ihmissuhteet.

MLL pitda tarkeana, etta pykaldan ehdotetaan lisattavaksi sddannos, jonka mukaan lasta on suojeltava
kaikenlaiselta vakivallalta ja muulta kaltoinkohtelulta. Sdanndksen perustana on lapsen oikeuksien
sopimuksen 19 artiklan 1 kappaleen maarays siita, ettd sopimusvaltion on ryhdyttava kaikkiin
asianmukaisiin lainsaadanndllisiin, hallinnollisiin, sosiaalisiin ja koulutuksellisiin toimiin suojellakseen
lasta kaikenlaiselta ruumiilliselta ja henkiselta vakivallalta, vahingoittamiselta ja pahoinpitelylta,
l[aiminlyonnilta tai vadlinpitamattomalta tai huonolta kohtelulta tai hyvaksikdyt6lta, mukaan lukien
seksuaalinen hyvaksikaytto, silloin kun hdan on vanhempansa, muun laillisen huoltajansa tai kenen
tahansa muun hoidossa.

MLL pitaa hyvana, etta lakiin ehdotetaan kirjattavaksi (2 §) tapaamisoikeuden yleinen maaritelma,
jossa tapaamisen ja muun yhteydenpidon ohella ajoittainen luonapito sisaltyy tapaamisoikeuden
yleiseen kasitteeseen. MLL pitda hyvana myos sitd, etta lakiin ehdotetaan kirjattavaksi kummankin
vanhemman velvoite myotavaikuttaa tapaamisen toteutumiseen ja ettd vanhemman tulee valttaa
kaikkea, mika on omiaan aiheuttamaan haittaa lapsen ja toisen vanhemman valille. S3annds ohjaa
asenteita ja kayttaytymista.

Tyoryhma esittaa lisattavaksi huoltajan tehtaviin (4 §) paatoksenteko lapsen harrastuksista ja
koulutuksesta, mika selkeyttaa huoltajan tehtaviin kuuluvia asioita. MLL pitdaa hyvana, etta lapsen
osallistumisoikeutta vahvistetaan, kun lapsen henkilokohtaista asiaa koskevaa paatosta tehdessaan
lapsen huoltajan on “kiinnitettdva huomiota lapsen mielipiteeseen ja toivomuksiin” ehdotetaan
muutettavaksi muotoon ”otettava huomioon lapsen mielipide ja toivomukset”. Lapsen nakemysten
kunnioittaminen on yksi lapsen oikeuksien sopimuksen neljasta yleisperiaatteesta. Lapsen
oikeuksien sopimuksen 12 artiklan 1 kappaleen mukaan lapsella on oikeus vapaasti ilmaista
ndakemyksensa kaikissa hanta koskevissa asioissa ja lapsen ndakemykset on otettava huomioon lapsen
ian ja kehitystason mukaisesti. Perustuslain 6 §:n 3 momentin mukaan lasten tulee saada vaikuttaa
itsedan koskeviin asioihin kehitystdaan vastaavasti. Kysymys on siis lapsen oikeudesta saada vaikuttaa
ja hanen ndkemystensa kunnioittamisesta. On myds hyva, ettd lakiin ehdotetaan lisattavaksi
huoltajan velvoite kertoa lapselle hantd koskevista paatoksista ja muista hanen elamaan
vaikuttavista asioista lapsen ikaan ja kehitystasoon sopivalla tavalla.

MLL pitda hyvana tyéryhman ehdotusta siita, etta lapsen vanhemman on ilmoitettava lapsen
muutosta toiselle vanhemmalle, jos muutolla olisi vaikutusta lapsen huollon tai tapaamisoikeuden
toteutumiseen (5 §) S4annds korostaa vanhempien yhteisen keskustelun tarkeytta lapsen kannalta
keskeisistd asioista muuttuvassa tilanteessa, ehkaisee riitaisuuksia yllatyksena tulevasta muutosta ja
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edistada yhteistydvanhemmuutta. MLL pitda hyvina ehdotettuja sddanndksia huoltaja esteellisyydesta
ja edunvalvojan maardaamisestd huoltajan sijaiseksi (5 b ja 5 ¢ §).

Huoltajat ja tapaamisoikeus (2. luku; 6-12 §)
Lausuntonne ehdotetuista saannoksista?

Tyoryhma esittaa, ettd miehesta tulisi didin ohella lapsen huoltaja isyyden vahvistamisen jalkeen, jos
hdn on tunnustanut isyytensa ennen lapsen syntymaa (6 a §). Esitys vahentda byrokratiaa
avoliittoperheessa, kun lapsen huollosta ei tarvitse erikseen kdyda sopimissa lastenvalvojan luona.

Tyoryhma esittaa laajennettavaksi niiden asioiden piiria, joista voidaan sopia lapsen huollon
jarjestamisesta sosiaalilautakunnan vahvistamalla sopimuksella (7 §). Endotetut muutokset ovat
perusteltuja. Ne ottavat huomioon perhetilanteiden monimuotoistumisen ja yleistyneet kdaytannot
lapsen huollon ja asumisen jarjestamisessa, kuten lapsen vuoroasumisen.

On tarkeaa, etta lapsen huoltoa, asumista ja tapaamisoikeutta koskevat ratkaisut arvioidaan kunkin
lapsen osalta erikseen ottaen huomioon lapsen yksilolliset tarpeet ja tilanne. Lapsen oikeuksien
komitea korostaa lapsen edun ensisijaisuudesta antamassaan yleiskommentissa (nro 14), etta lapsen
edun sisdlto tulee maaritelld tapauskohtaisesti kyseessa olevan lapsen erityistilanteen mukaisesti,
jolloin otetaan huomioon hanen henkil6kohtainen tilanteensa, olosuhteet ja tarpeet.

Lapsen oikeuksien komitea katsoo, ettd ”jaettu vanhemmuus on yleensa lapsen etu. Vanhempien
vastuita koskevissa paatoksissa ainoana perusteena tulee kuitenkin olla kyseessa olevan lapsen etu.
Vanhemmuuden automaattinen luovuttaminen lain perusteella joko toiselle vanhemmalle tai
molemmille vanhemmille on lapsen edun vastaista. Arvioidessaan lapsen etua tuomarin on otettava
huomioon lapsen oikeus sdilyttaa suhde molempiin vanhempiinsa sekda muut asian kannalta
oleelliset tekijat” (yleiskommentin nro 14 kohta 67).

Nain ollen lapsen huoltoa, asumista ja tapaamisoikeutta koskevien sddannosten tulee olla joustavia ja
mahdollistaa kunkin lapsen kannalta parhaan mahdollisen ratkaisun toteuttamisen. Esimerkiksi
vuoroasuminen ei sovi kaikkien lasten ja vanhempien tilanteeseen, joten sen kirjaaminen
ensisijaiseksi vaihtoehdoksi lapsen asumisen jarjestamisessa vanhempien eron jalkeen ei olisi
perusteltua, mutta vuoroasuminen on monen lapsen kohdalla toimiva jarjestely, joten sen
kirjaaminen lakiin parantaa ja selkeyttdaa nadiden lasten asumisen jarjestamista.

Vuoroasumisesta sovittaessa on samalla sovittava (7 b §) tai ratkaistava 9 a §), ettd kumpi lapsen
kodeista ilmoitetaan lapsen viralliseksi asuinpaikaksi. Jatkossakin lapsella voi olla vain yksi virallinen
asuinpaikka. Kuten mietinndssa todetaan, lapsen virallisen asuinpaikan maaraytyminen on perheille
merkityksellinen asia, koska palvelut ja etuudet suoritetaan sen mukaan, kumman vanhemman
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luona lapsen vaestotietojarjestelman mukainen asuinpaikka on, kun vanhemmat asuvat eri
osoitteissa. Niin kauan kuin etuuksien ja palveluiden saaminen on sidottu vahvasti viralliseen
asuinpaikkaan eika etuuksien ja palveluiden jakaminen ole mahdollista, kysymys lapsen virallisesta
asuinpaikasta on merkittava potentiaalisen riidan aihe eroaville/eronneille vanhemmille.

MLL pitda valitettavana, etta tydryhman tyo ei ole mahdollistanut sitd, etta etuuksia ja palveluita
koskevaan lainsaadantoon olisi tehty vuoroasumisen edellyttdamat muutosehdotukset. MLL pitadkin
tarkedna, etta mahdollisimman pikaisesti valmistellaan muutokset etuuksia ja palveluita koskevaan
lainsdadantdon niin, ettd lapsen vuoroasumisesta sovittaessa voidaan samalla sopia lapsen kannalta
etuuksien ja palveluiden joustavasta kdytosta. Lapsen huoltoon ja elatukseen vaikuttavia etuuksia ja
palveluita tulee voida jakaa vanhempien kesken tilanteessa, jossa vanhemmat asuvat eri osoitteissa.
Naita ovat esimerkiksi lapsilisa, asumistuki, koulukuljetukset ja sosiaali- ja terveyspalvelut.

On hyva, etta lapsen ndkemysten kuulemista ja huomioon ottamista vahvistetaan sopimuksen
vahvistamismenettelyssa (8 §).

Tyoryhma esittaa tuettuja ja valvottuja tapaamisia seka valvottuja vaihtoja koskevien sddannosten
lisddmista lakiin (9 b §). Oikeuskdytannossa vakiintuneesti annetaan maarayksia tuetuista ja
valvotuista tapaamisista ja sosiaalihuoltolaissa on sddnnokset (14 ja 27 §) tuettuja ja valvottuja
tapaamista koskevien palveluiden jarjestamisesta. Lapsenhuoltolakiin ehdotettu sdannos on
tarpeellinen, silla erityisesti tapaamisten valvonta on voimakas puuttuminen lapsen ja vanhemman
vdliseen perhe-elamaan.

Tyoryhma esittaa saannosta (9 c §), jonka mukaan tapaamisoikeus voitaisiin vahvistaa sitovalla
tavalla myos lapsen ja hanelle erityisen laheisen henkilon valille. Sdanndksella toteutetaan Euroopan
ihmisoikeussopimuksen perhe-eldaman suojaa koskevan 8 artiklan velvoitetta ja saatetaan
lainsddadanto sopusointuun Euroopan ihmisoikeustuomioistuimen ratkaisukaytannoén kanssa. Myos
lapsen oikeuksien sopimus ja komitea korostavat lapselle tarkeiden ihmissuhteiden jatkuvuuden
merkitysta.

MLL korostaa laheisen maarittelyd nimenomaan lapsen nakékulmasta. Kun tapaamisoikeuden
vahvistamisessa on kysymys oikeudellisesti taytantdonpanokelpoisesta ratkaisusta, on selvaa, etta
laheisten henkildiden maarittely on pidettava suppeana. Kuten tydoryhma mietinndssaan ehdottaa
kysymys on lapselle erityisen ldheisestd henkilosta, jolla on lapsen ja vanhemman véliseen
suhteeseen verrattava vakiintunut suhde. Tyoryhman mietinnossa tuodaan esimerkkeina lapsen
kanssa samassa taloudessa asunut isovanhempi tai sijaisvanhempi tai vanhemman avio- tai
avopuoliso, joka on sittemmin eronnut lapsen vanhemmasta. MLL pitda tarkeana, ettd kun ollaan
vahvistamassa tapaamisoikeus lapsen ja muun kuin vanhemman vilille viranomainen kuulee
henkilokohtaisesti lasta hdnen nakemyksensa selvittdmiseksi asiassa.
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Lapsen tavanomaisia laheissuhteita tuetaan tyéryhman lakiin ehdottamalla 1 §:n sdanndkselld, jonka
mukaan lapsen huoltajien on vaalittava myos muita lapselle tarkeitd ihmissuhteita kuin lapsen ja
hdnen vanhempiensa vilisia suhteita.

Tyoryhma ehdottaa, etta tapaamisoikeuden turvaamiseksi uhkasakko voitaisiin asettaa
tapaamisoikeuden toteutumisen tehosteeksi jo samassa paatoksessa, jossa tapaamisoikeus
vahvistetaan (9 d §). MLL pitda ehdotusta perusteltuna. Lapsen oikeuksien sopimuksen 9 artiklan 3
kappaleen mukaan sopimusvaltion on kunnioitettava vanhemmastaan tai vanhemmistaan erossa
asuvan lapsen oikeutta yllapitaa henkil6kohtaisia suhteita ja suoria yhteyksia kumpaankin
vanhempaansa saannodllisesti, paitsi jos se on lapsen edun vastaista. Taman lapsen oikeuden
turvaamiseksi tarvitaan riittavia taytantéonpanotoimia, joista yksi on uhkasakon asettaminen
tarvittaessa edistdmaan tapaamisoikeuden toteutumista.

Tyoryhman esitys siitd, ettd huoltoa ja tapaamisoikeutta koskevan asian ratkaisemisessa on
kiinnitettdva huomiota erityisesti vanhempien kykyyn asettaa lapsen tarpeet vanhempien vilisten
ristiriitojen edelle (10 §), on hyva. S3annos korostaa yhteistydvanhemmuuden tarkeytta ja
merkitysta lapselle. Myos samaan pykalaan esitettava lisdys seikoista, joihin on erityisesti
kiinnitettdva huomiota lapsen asumista ja tapaamisoikeutta ratkaistaessa, on hyva ja tarpeellinen.
Lapsen yksilollinen tilanne ja tarpeet on aina huomioitava ratkaisuissa. Lapsen etu on arvioitava
tapauskohtaisesti ja taman tulee nakya myos lainsaadannossa.

Tyoryhma esittaa perustellusti lapsen mielipiteen selvittdmisen vahvistamista. Myo6s saannds siita,
ettd lapselle on selostettava mielipiteen selvittamisen tarkoitus ja selvittamiseen liittyva menettely,
tukee lapsen mahdollisuutta, on tarpeellinen (11 §).

Tyoryhma esittda sopimuksen tai paatoksen muuttamisen kynnyksen korottamista
oikeudenkayntikierteen ehkaisemiseksi (12 §). Esitetty muutos on perusteltu pitkittyvien
huoltoriitojen ehkaisemiseksi. Sdannos on kuitenkin joustava, joten kun lapsen edun kannalta on
tarve muuttaa vahvistettua sopimusta tai sopimusta, tama on mahdollista.

Oikeudenkaynti (3. luku; 14-17 §)

Lausuntonne ehdotetuista sidnnoksista?

Vireillepanoa ja puhevaltaa koskevat sddannokset ovat perusteltuja (14 §). On kuitenkin syyta
mahdollistaa, ettd tapaamisoikeutta koskeva hakemus voidaan hylata jo kirjallisessa menettelyssa,
jos hakemuksesta selvasti ilmenee, ettei hakija tayta lainkohdassa tarkoitettua lapselle erityisen
[3heisen maaritelmaa.

Tyoryhman ehdottama saannos kasittelyn joutuisuudesta on erittdin tarpeellinen (14 b §). Lapsen
oikeuksien komitea korostaa, ettd lasta koskevan asian paatdksenteon viivytyksilla ja pitkittymiselld
on erityisen haitallisia vaikutuksia lapsiin ndiden kehittyessa. Tasta syysta on suositeltavaa, ettd
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lapsia koskeville tai heihin vaikuttaville menettelyille ja prosesseille annetaan etusija ja ne saatetaan
paatokseen mahdollisimman lyhyessa ajassa (komitean yleiskommentti nro 14, kohta 93).

Saannosehdotus asiaan osallisten kuulemisesta on perustelu (15 §). Tyéryhma esittaa perustellusti
omaa saannosta lapsen kuulemisesta tuomioistuimessa (15 a §). Lapsen oikeuksien sopimuksen 12
artiklan 2 kappaleen mukaan lapselle on annettava mahdollisuus tulla kuulluksi hanta koskevissa
oikeudellisissa ja hallinnollisissa toimissa joko suoraan tai edustajan tai asianomaisen toimielimen
valityksella kansallisen lainsdadannon menettelytapojen mukaisesti.

Lapsen oikeuksien komitea on suositellut Suomelle, ettd sopimusvaltio poistaa ikdrajat kansallisesta
lainsdadannostaan ja varmistaa, etta lapsia kuullaan asianmukaisesti, heidan kehitystasonsa
huomioon ottaen, heita koskevissa oikeudenkaynti- ja hallintomenettelyissa. Lapsia olisi kuultava
lapsiystavallisesti, ottaen huomioon lapsen edun periaate. Lakiehdotuksessa alle 12-vuotiaan lapsen
kuulemiselle tuomioistuimessa asetetaan varsin korkea kynnys, jolloin siita kdaytanndssa voi tulla
ikaraja, jonka alittavia lapsia ei tuomioistuimissa kuulla. Lapsen kuuleminen sosiaalitoimen tekeman
selvityksen yhteydessa olisi edelleen paasaanténa. Tama on perustelua, koska kdaytannossa
sosiaalitoimen yhteydessa lapsiystavallinen kuulemismenettely on kdaytannossa helpompi toteuttaa.
Tarvittaessa lasta on kuitenkin voitava kuulla my&s tuomioistuimessa, jos lapsi haluaa tulla kuulluksi
siella, eika kynnysta tule asettaa kuulemiselle liian korkeaksi.

Sosiaalilautakunnalta hankittavan selvitysta koskevan saanndksen (16 §) tdsmentaminen on
perusteltua ja jasentaa selvityksen laatimista. Myos saannos (16 a §) selvityksen tekijan
kuulemismahdollisuudesta on perusteltu. Tuomioistuimen tiedonsaantioikeuden laajentaminen on
myo0s perusteltu ehdotus (17 b §).

Huolto- ja tapaamisriitojen tuomioistuinsovittelu (3 a. luku; 17 bja 17 d §)
Lausuntonne ehdotetuista saannoksista?

Sdannos asiantuntiaja-avustaja kdyttomahdollisuudesta lapsen kuulemisen yhteydessa on
kannatettava ja tarpeellinen ehdotus (17 b §).

Vieraassa valtiossa annettu paatos ja lapsen palauttaminen (6. luku; 39 ja 41 §)
Lausuntonne ehdotetuista sdannoksista?

Ei kommentoitavaa.

Asetuksenantovaltuus (7. luku; 49 §)
Lausuntonne ehdotetusta saannoksesta?

Ei kommentoitavaa.

Liitelait
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Onko teillad lausuttavaa liitelakeihin ehdotetuista muutoksista?

Huomioita lapsen elatuksen jarjestamisesta.

Lapsen vuoroasuminen aiheuttaa muutospaineita lapsen elatuksen jarjestamiseen. Nykyiselldan
lapsen laajakaan tapaamisoikeus ei valttamatta poista vanhemman velvollisuutta maksaa elatusapua
ja my0s uuteen lakiin ehdotetaan selvennysta siitd, ettd lapselle voidaan vahvistaa suoritettavaksi
elatusapua myos silloin, kun lapsi asuu vuorotellen kummankin vanhemman luona. Elatusavun
maksaminen voikin olla perusteltua silloin, kun toisella vanhemmalla on parempi elatuskyky tai jos
vuoroasumisesta huolimatta vain toinen vanhemmista vastaa paaasiassa lapsen kuluista.

Elatusapua laskettaessa etdvanhempi on oikeutettu luonapitovahennykseen elatusavun maarasta
sen mukaan, minka ikdinen lapsi on ja kuinka paljon tama viettaa aikaa toisen vanhemman luona.
Luonapitovdahennys vahennetdadan vanhemmalle lasketusta elatusavun osuudesta, joten
luonapitovahennys ottaa suoraan huomioon vanhemman osallistumisen lapsen elatukseen.
Toisaalta, kun on kyse vuoroasumisesta, jossa lapsi osallistuu molempien vanhempien kotitalouksien
kulutukseen taysipainoisesti, luonapitovahennys ei vastaa tasta aiheutuvia kuluja.
Luonapitovdahennys on tarkoitettu korvaamaan vain lapsen oleskelemisesta valittdmasti aiheutuvia
kuluja. Nykyiset elatusapuohjeet eivat siis sellaisenaan sovellu vuoroasumiseen, silld usein myos
toinen vanhempi joutuu usein vastaamaan muistakin kuin valttamattomista elinkustannuksista.

Vuoroasuminen voi vaikuttaa vanhempien talouteen muutenkin kuin elatusapujen kautta.
Esimerkiksi lapsen elatustarvetta laskettaessa otetaan huomioon osuus lahivanhemman
asumiskustannuksista ja vuoroasumistapauksessa tata voidaan pitda toisen vanhemman kannalta
yksipuolisena. Molemmat vanhemmat tarvitsevat asunnon, jossa lapsi voi asua osana perhetta, joten
vuoroasuminen on usein kalliimpi ratkaisu kuin lapsen asuminen paaasiassa vain toisen vanhemman
luona. Tata ei kuitenkaan huomioida esimerkiksi laskettaessa toisen vanhemman asumistukea, koska
lapsi voi olla kirjoilla vain yhdessa kotitaloudessa. Mydskin elatustuki on kdaytanndssa sidottu
elatusapuun, jonka maksamiseen voidaan velvoittaa vain toinen vanhemmista, kun esimerkiksi
Ruotsissa ja Norjassa elatustukea voidaan maksaa tarvittaessa lapsen molemmille vanhemmille.

MLL pitaa valttamattomana, etta oikeusministerion ohje lapsen elatusavusta uudistetaan
mahdollisimman pian.

Vaikutukset

Onko ehdotuksen vaikutukset mielestanne arvioitu asianmukaisesti?

Lapsivaikutusten arviointia koskeva osuus on varsin suppea (noin puoli sivua). Myonteista kuitenkin
on, ettd lapsen oikeuksien sopimuksen maaraykset on muutoin otettu varsin hyvin huomioon
lakiesityksessa.
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Muuta

Onko teilld muuta lausuttavaa tyéryhman ehdotukseen liittyen?

MLL korostaa tiedotuksen ja koulutuksen merkitysta lapsen oikeuksien edistamisessa. Lapsen
huollosta, asumisisesta ja tapaamisoikeudesta tulisi tehda eri viranomaisten yhteystyona
opaskirjanen, jota lain soveltajat mukaan lukien lasten vanhemmat voisivat hyédyntaa.
Lapsenhuoltolaista tulisi kerata tietopaketti myds nettiin. Lapsille on kerrottava lapsiystavallisella
tavalla lapsen oikeuksista niin kirjallisessa muodossa kuin netissa.

MLL pitaa valttamattomana, ettd vuoroasumisen yleistymisen myota etuuksien ja palveluiden
jakamisen lapsen kahden kodin kesken mahdollistavan lainsaadanndn valmistelu aloitetaan

mahdollisimman pian.

livonen Esa
Mannerheimin Lastensuojeluliitto ry
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