Lausunto

23.11.2017

Asia: OM 31/41/2015

Lapsenhuoltolain uudistaminen

Yleista

Onko teilld yleista lausuttavaa tyéryhman ehdotuksesta?

Yleista

Lahtokohtaisesti ehdotetut muutokset ovat hyvia ja kannatettavia. Jaljempana lausutaan
ehdotuksista vain silta osin kuin niihin ehdotetaan tarkennuksia tai muutoksia tai ne herattavat
kysymyksida. Pyynnon mukaisesti lausunnossa on noudatettu padosin muistiossa noudatettua
jasentelya.

Lapsenhuoltolain yleiset saannokset (1. luku; 1-5 ¢ §)
Lausuntonne ehdotetuista sadnnoksista?

Lapsenhuoltolain yleiset sddannokset 1 luku 1-5c §

1 § Lapsen huolto

Ehdotetussa muodossaan laki velvoittaa selkedsti huomioimaan vakivallan osana huoltajuuskyvyn
arviointia silloin, kun lapsen asioista sovitaan tai paatetaan. Toimiakseen laki edellyttaa, etta
kdaytannon sopimus- ja tuomioistuintydskentelyssa vakivallasta kysytaan ja sen olemassaolo
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selvitetdan. MyoOs osaamisen ja ymmarryksen lisadminen vakivallasta ilmiona on tarkeda. Tama on
syyta huomioita tulevissa koulutuksissa.

Kansainvaliset sopimukset velvoittavat huomioimaan vakivallan my&s sopimusta tai paatosta
taytantoonpantaessa. Istanbulin sopimuksen 31 artiklan 2 kohdan mukaan tapaamisoikeudet ja
muu yhteydenpito on pantava taytantoon siten, etta uhrin tai hanen lastensa turvallisuus ei
vaarannu. Olisiko tama syyta erikseen viela kirjata taytantéonpanolakiin ?

5 a § Velvollisuus ilmoittaa aiotusta muutosta

Uudesta ehdotetusta pykalasta ilmenee aiempaa selkeammin, etta yhteishuoltajat paattavat
vhdessa lapsen asuinpaikan muuttamisesta. Olisi hyva, jos pykala alkaisi talla toteamuksella ja
jatkuisi sen jalkeen toimenpiteilla, joita vanhempien tai muiden henkiléiden tulisi tehda, jos heidan
aikomillaan muutoksilla olisi vaikutusta lapsen huollon tai tapaamisoikeuden toteutumiseen.
Pykalassa voisi olla vielad viittaus 12 §:33n sopimuksen tai paatéksen muuttamisen mahdollisuudesta.
Tama kaikki jo pykalatekstissa ilmaistuna voisi selkiyttda vanhempien toimivaltuuksia seka sita, mita
uudella pykalalla tavoitellaan ja mita toimintavaihtoehtoja vanhemmilla on omavaltaisten toimien
sijaan.

(Vaihtoehtoinen ehdotus: “Lapsen asuinpaikan muuttamisesta on paatettava 5 §:n mukaisesti, jos
lapsella on kaksi tai useampia huoltajia.

Lapsen vanhemman on ilmoitettava toiselle vanhemmalle aikomuksestaan muuttaa
asuinpaikkaansa, jos muutolla olisi vaikutusta lapsen huollon tai tapaamisoikeuden toteutumiseen.
Jos lapsen huolto on uskottu muulle henkilélle kuin vanhemmalle, hanen on samoin edellytyksin
tehtava ilmoitus vanhemmille ja vanhempien on tehtava ilmoitus hanelle.

IImoitus on tehtava hyvissa ajoin ja, jos mahdollista, vahintdan kolme kuukautta ennen aiottua
muuttoa. limoituksen saa jattaa tekematta, jos se on valttamatonta lapsen tai asuinpaikkaansa
muuttavan henkeen, terveyteen tai vapauteen kohdistuvan valittéman ja vakavan uhkan
torjumiseksi.

Sosiaalilautakunnan vahvistamaa sopimusta ja tuomioistuimen paatosta lapsen huollosta ja
tapaamisoikeudesta voidaan muuttaa 12 §:n mukaisesti.”)

Huoltajat ja tapaamisoikeus (2. luku; 6-12 §)
Lausuntonne ehdotetuista saannoksista?

Huoltajat ja tapaamisoikeus 2 luku 6-12 §

Lausuntopalvelu.fi 2/10



6 a § Erdiden isyysratkaisujen vaikutus lapsen huoltoon

Pykalan 1 momentissa ehdotetaan, ettd isyytensa ennakollisesti tunnustanut mies saisi lapsensa
yhteishuoltajuuden automaattisesti, kun isyys on vahvistettu. Endotus on omiaan vahvistamaan
tasa-arvoista vanhemmuutta. Ehdotus on myds kaytannon kannalta jarkeva.

Nykytilanteessa ennakollisiin isyydentunnustamisiin liittyvat huoltosopimukset vahvistaa
lastenvalvoja. Tasta aiheutuva tyémaara ei ole vahainen, ja prosessiin liittyy myos eettisia ja teknisia
ongelmia. Lahtokohtaisesti lastenvalvoja joutuu naissa tilanteissa vahvistamaan lapsen huoltoa
koskevan sopimuksen “lapsen edun mukaisuuden” ilman mitaan edellytyksia tallaisen arvioinnin
tekemiseen, koska lastenvalvoja ei tapaa vanhempia eika lastenvalvojalla ole vanhemmista mitdan
tietoja. Neuvolassa allekirjoitettujen yhteishuoltosopimusten vahvistamiseen ei mydskaan ole
olemassa niita varten laadittuja oikeusministerion vahvistamia lomakkeita.

Espoossa edella kerrotut ongelmat on ratkaistu siten, ettd sopimuslomakkeelle kirjataan lapsen,
didin ja isan nimi- ja henkilotiedot seka lisdtietoja-kohtaan klausuuli: “Vanhemmat ovat sopineet
yhteishuollosta neuvolassa raskausaikaisen isyyden tunnustamisen yhteydessa x.x.20xx. Tahan
sopimusasiakirjaan ei tule vanhempien allekirjoituksia, vaan neuvolassa allekirjoitettu sopimus
liitetdan osaksi tata sopimusasiakirjaa. Tiedossani ei ole seikkoja, joiden nojalla olisi syyta epailla,
ettd sopimuksen vahvistaminen olisi vastoin lapsen etua” Lomakkeen loppuosa sopimuksen
vahvistamisesta padivatdaan paatospaivalle. Sopimus tulostetaan ja lastenvalvoja allekirjoittaa sen 3
kappaleena, lastenvalvojan kappaleeseen liitetdaan alkuperdainen vanhempien neuvolassa
allekirjoittama sopimus ja vanhempien kappaleisiin kopiot siitd. Kokonaisuudessaan sopimus ei
arkistoidu sahkoisesti mihinkaan. Siina tapauksessa, etta ehdotettu muutos ei toteudu, on tarpeen
laatia asianmukainen lomake naita tilanteita varten.

Tassa yhteydessa olisi syyta pohtia uudelleen myds sita, onko ylipdataan enaa tarpeen kuljettaa
ennakollisen isyyden tunnustamisen prosessia lastenvalvojien kautta vai hoituisiko prosessi suoraan
neuvolan ja maistraatin valisena. Uuden isyyslain saatamisen yhteydessdhan asiakirjojen kulkua
lastenvalvojien kautta maistraattiin perusteltiin nimenomaan silla, ettd huoltosopimusten
vahvistaminen oli lastenvalvojille kuuluva tehtava.

7 § Sopimus lapsen huollosta

7 a § Sopimus lapsen tapaamisoikeudesta

7 b § Vuoroasumisen ja tapaamisoikeuden ehdoista sopiminen
8 § Sopimuksen vahvistaminen

9 § Tuomioistuimen paatos lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta
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9 a § Tarkemmat maaraykset vuoroasumisesta ja tapaamisoikeudesta
9 b § Tuetut ja valvotut tapaamiset seka valvotut vaihdot

9 c § Lapsen oikeus tavata muuta henkil6a kuin vanhempaansa

Ylla olevissa pykalaehdotuksissa on kasitelty eri vaihtoehtoja lapsen huollon,asumisen ja
tapaamisoikeuden jarjestamiseksi. Sekad sopimusvalikko ettd sosiaalilautakunnan toimivalta laajenisi
merkittavasti. Sdanndkset on hajautettu moniin eri pykaliin ehka hiukan hankalastikin
hahmotettavaksi kokonaisuudeksi. Eri pykalat eri tarkoituksiin on tarkeaa tunnistaa ja huomioida,
kun sopimuslomakkeistoa ja tietojarjestelmien fraasipohjia uudistetaan.

Ehdotuksen mukaan vanhemmat voisivat sopia keskenadan yhteishuollosta, yksinhuollosta,
tiedonsaantioikeudesta, tydnjakoyhteishuollosta, asumisesta toisen vanhemman luona, asumisesta
vuorotellen molempien vanhempien luona, lapsen oikeudesta pitaa yhteytta ja tavata sita
vanhempaansa, jonka luona lapsi ei asu, tapaamisten toteuttamisesta tuettuina tai valvottuina tai
valvottujen vaihtojen kayttamisesta. Vanhemmat voisivat sopia myds tapaamisoikeuden ja
luonapidon ehdoista seka kuljetuksista ja matkakustannuksista tapaamisiin liittyen.
Vuoroasumisesta sovittaessa vanhempien tulisi sopia my6s vuoroasumisen tarkemmista ehdoista,
tapaamisen ja luonapidon ehdoista vuoroasumisjakson sisalla, kumpi koti ilmoitetaan lapsen
viralliseksi asuinpaikaksi seka miten vastuu kuljetuksista tai matkakustannuksista jakautuu.

Lisdaksi vanhemmat voisivat sopia muun henkilon kanssa oheishuollosta, tiedonsaantioikeudesta,
tyonjakoyhteishuollosta, asumisesta oheishuoltajan luona, asumisesta vuorotellen toisen
vanhemman ja oheishuoltajan luona, lapsen oikeudesta tavata hanelle erityisen ldheista henkil63,
jonka kanssa hanella on lapsen ja vanhemman véliseen suhteeseen verrattava vakiintunut suhde.
Vanhemmat voisivat sopia muun henkilén kanssa my0os tapaamisoikeuden ja luonapidon ehdoista
seka kuljetuksista ja matkakustannuksista tapaamisiin liittyen. Vuoroasumisesta sovittaessa
vanhempien tulisi sopia muun henkilén kanssa myds vuoroasumisen tarkemmista ehdoista,
tapaamisen ja luonapidon ehdoista vuoroasumisjakson sisalla, kumpi koti ilmoitetaan lapsen
viralliseksi asuinpaikaksi sekd miten vastuu kuljetuksista tai matkakustannuksista jakautuu.

9 ¢ §:n mukaan muun henkilon tapaamisoikeuteen sovelletaan, mita lapsen ja vanhemman valisesta
tapaamisoikeudesta sadadetdan. Talta osin keskusteluun on noussut kysymys siitd, asetetaanko
taman pykalan mukaiselle muulle henkildlle ”erityisvaatimuksia”verrattuna lapsen vanhempiin.
Kysymys on konkretisoitunut siihen, olisiko lapsen edun mukaista maarata tallaisia tapaamisia, jos ne
jouduttaisiin maaraamaan valvottuina tai tuettuina ? Tai valvottuina vaihtoina osapuolten riitaisten
vadlien vuoksi ? Tasta nakdkulmasta asiaa ei ole kadsitelty tydryhmamietinndssa.

Oikea tieto voimassa olevista sopimuksista ja paatoksista
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Muutosehdotusten myota erilaisten sopimusten/paatosten ja sopimusosapuolien/asiaan osallisten
maara kasvaa. Muutoksiin tarvittaisiin kaikkien osallisten suostumus. Kaytannon tyon nakokulmasta
askarruttaa, miten varmistetaan ajantasainen tieto voimassaolevista sopimuksista/paatoksista ja
asiaan osallisista. Mika tieto tulisi nakymaan vaestotietojarjestelmassa ja miltd osin oltaisiin
vanhempien ja asiaan osallisten tuottaman tiedon varassa ? Toki kaikki ilmoitettu tieto tulisi
tarkistaa, mutta ilmoittamaton tieto voisi jaada huomiotta, jos sopimukset/paatokset ovat eri
viranomaisissa laadittuja.

Vuoroasumisen maarittely

Mikali vuoroasuminen otetaan uutena kasitteena lapsenhuoltolakiin, tulisi selkedsti maaritell3,
milloin on kyse vuoroasumisesta ja milloin tavallista laajemmasta tapaamisoikeudesta. Riittdaako se,
ettd maarittelya on tehty vain tyéryhmamietinndssa ?

Rajanvedolla tulee varmuudella myohemmassa vaiheessa olemaan merkitysta, kun
ratkaisuvaihtoehtoja punnitaan elatusavun laskemisen ja suorittamisen, pdivahoitomaksujen
maaraytymisen,elatustukioikeuden ja muiden sosiaalietuuksien kannalta. Maarittelylla on merkitysta
myo0s tilastoinnin kannalta.

Vanhempien yksimielisyys lapsen virallisesta asuinpaikasta

On vélttamatontad, ettd vuoroasumisen yhteydessa sovitaan myos lapsen virallisesta asuinpaikasta,
muutoin sopimusta ei voida vahvistaa vuoroasumisenkaan osalta.

Virallisen asuinpaikan merkitys lapsen elatusavusta sovittaessa/paatettaessa

Nykytilanteessa elatusavun saajana voi olla vain se vanhempi, jonka luona lapsi asuu. Tama asetelma
on sindnsa selked myods ns. vuoroasumisjarjestelyissa, vaikkakin luonapidon laajuus ja arjen
kustannusten poikkeava jakaantuminen tuottavatkin elatusavun arvioinnissa jo nyt omat
hankaluutensa.

Nykytilanteessa myos elatustukijarjestelma on kytketty siihen rakenteeseen, etta elatusavun ja -tuen
saaja on se vanhempi, jonka luona lapsi asuu. Elatustukea ei voi saada, jos lapsi asuu
elatusvelvollisen luona.

Elatuslakiin on ehdotettu muutosta, jonka perusteella vanhempi voidaan velvoittaa suorittamaan
lapselle elatusapua, jos lapsi asuu vuorotellen hianen ja toisen vanhemman tai muun huoltajan
luona. Tyéryhmamietinndn mukaan vuoroasumistilanteissa lapselle voidaan vahvistaa
suoritettavaksi elatusapua esimerkiksi silloin, kun toisella vanhemmalla on parempi elatuskyky kuin
toisella. Elatusavun suorittajana voisi siten olla myds se vanhempi, jonka luona lapsi virallisesti asuu.
Virallisen asuinpaikan ei tarvitsisi myoskaan olla se, jossa lapsi oleskelee suuremman osan ajasta.
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Tyoryhmamietinnossa todetaan, ettd oikeusministerion ohje ei sellaisenaan tule soveltumaan
kaikkiin vuoroasumistilanteisiin. Elatuslaki kuitenkin asettaa elatusavun vahvistamisen
edellytykseksi, ettd sen voidaan katsoa olevan kohtuullinen ottaen huomioon lapsen oikeus
riittavaan elatukseen, vanhempien maksukyky sekd muut asiaan vaikuttavat seikat siten kuin1-3
§:ssd seka 6 §:ssa on saadetty. Elatusavun laskemiseksi on siten valttamatonta selvittaa lapsen tarve,
vanhempien elatuskyky ja vanhempien valisen elatuskyvyn suhde. Jos elatusavun suorittaja voi
jatkossa olla kumpi vanhempi hyvéansa virallisesta asuinpaikasta ja oleskelun kestosta riippumatta,
niin mista asetelmasta elatusavun arviointi tehdaan ja minka olosuhteiden pohjalta lapsen tarve
maaritelladn ? Myos hyvinkin sopuisat vanhemmat toivovat ja odottavat viranomaisilta selkeita
ohjeita ja malleja elatusavun "oikean” maaran laskemiseksi.

Olisi toivottavaa, etta elatusapuohjeen paivittdmiseen ryhdyttaisiin mahdollisimman ennakoivasti,
jotta elatusavun maarittamisen hankaluudesta ei tulisi este vuoroasumisesta sopimiselle.

My0s elatustukilakia tulisi tarkastella elatuslain muutoksen myo6ta. Jos vuoroasumisessa molemmat
vanhemmat ovat pienituloisia ja elatusvelvolliseksi sovitaan vanhempi, jonka luona lapsi on kirjoilla,
koska han ansaitsee jonkun verran toista vanhempaan enemman, niin elatusavun saajalla ei olisi
elatustukilain 8 §:n nojalla oikeutta elatustukeen, koska lapsi asuu elatusvelvollisen luona.
Elatustukilain ilmaisua “asuminen” olisi my0Os syytd tarkentaa suhteessa lapsenhuoltolain
”vuorotellen asumisen” ilmaisuun.

Muiden kuin vanhempien olosuhteista varmistuminen

Lastenvalvojatyon nakokulmasta kolmansien osapuolten mukaantulo sopimuskumppaneiksi on iso
muutos. Tahan koetaan liittyvan suurempia epavarmuustekijoita ja riskeja kuin pelkastaan
vanhempien kanssa tyoskenneltdessa.

Lastenvalvojilla ei ole lahtokohtaisesti riittavasti valtuuksia ja mahdollisuuksia selvittaa taysin
ulkopuolisten, entuudestaan heille tuntemattomien henkildiden olosuhteita. Vanhempien toiveet
ndissa tilanteissa liittyvat usein akuutin lastensuojelullisen tilanteen ratkaisemiseen tai vield varsin
vakiintumattoman uusperhesuhteen vahvistamiseen oheishuoltajuus- tai tiedonsaantisopimuksen.

Nykytilanteessa tuomioistuin pyytda sosiaalitoimelta olosuhdeselvityksen oheishuoltoasiassa aina
silloinkin, kun kaikki osapuolet ovat asiasta yhta mieltd, eika selvitystyo ole aina tukenut
hakemuksessa toivottua jarjestelya.

Mikali sopimusosapuoliksi tulevat myds muut kuin lapsen omat vanhemmat, lastenvalvojatydssa
tarvitaan valttamatta laajempaa tiedonhankintaa ja osapuolten suostumukseen perustuvaa
monialaista yhteisty6ta. Ndissa tilanteissa lastenvalvojilla voidaan katsoa olevan korostunut
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velvollisuus varmistua siita, etta sopimuksin tavoitellaan ensisijaisesti lapsen etua eika sopimuksilla
missdan tilanteessa vaaranneta lapsen tasapainoista kehitysta ja hyvinvointia eika turvallisuutta.

Huoltajat ja tapaamisoikeus 2 luku 6-12 § /

Oikeudenkaynti 3 luku 14-17 §

11 § Lapsen mielipiteen selvittdminen

4.2 ja 4.3 § Huoltajat: keskustelu lapsen kanssa
8.3. § Lastenvalvoja: keskustelu lapsen kanssa
15 a § Lapsen kuuleminen tuomioistuimessa

16.3 § Sosiaalilautakunnan selvitys: keskustelu lapsen kanssa

YIIa kootut pykdlaehdotukset koskevat lapsen osallisuuden vahvistamista kuulluksi tulemisen ja
osallistumisen kautta.

Pykalaehdotuksissa ja tyoryhmamietinnossa tdman teeman kasittelyyn liittyva terminologia on osin
epatarkkaa ja epdajohdonmukaista. Ensinnakin toisissa kohdin puhutaan huoltajista ja toisissa
vanhemmista. Toisekseen termeja kuuleminen, keskusteleminen ja toiveiden ja mielipiteen
selvittdminen esiintyy teksteissa sekavasti ja jopa tekemisen tavoitetta hamartadvasti.

Lapsen kanssa voidaan “keskustella”, kertaluontoisesti tilanteen mukaan lapsen omista tunteista,
arkipaivasta, hyvinvoinnista, ajatuksista ja elamantilanteesta. Lapsen “kuulemisessa” ja “mielipiteen
selvittdmisessa” on sen sijaan kyse paljon laajemmasta kokonaisuudesta, joka edellyttdaa useita
tapaamisia ja myds muun selvityksen hankkimista.

11 §:ssa edellytetdan, ettd lapselle selostetaan mielipiteen selvittamisen tarkoitus ja selvittdmiseen
liittyva menettely. On syyta pohtia, onko tarkoitus ja menettely eri instansseissa prosessin eri
vaiheissa tdman aineiston pohjalta riittavan selked ja yhteisesti ymmarrettdvissa ?

Jatkossa olisi hyva pohtia myds lastenvalvojatyon prosesseja uudelleen, jos sopimustydskentelyssa
toivotaan vanhempien ensin itse keskustelevan lastensa kanssa. Jotkut vanhemmat voisivat hyotya
lastensa kohtaamiseen valmistavasta tapaamisesta. Tama voisi olla keino edistda lapsen osallisuuden
lisdamista lapsilahtoisesti.

Lausuntopalvelu.fi 7/10



8 § Sopimuksen vahvistaminen - THL vahvistaa sopimuksessa kaytettavien lomakkeiden kaavan

Talta osin toivotaan, ettda lomakkeiden suunnittelu aloitettaisiin hyvissa ajoin, jotta lomakkeet
ehdittaisiin siirtaa tietojarjestelmiin niin hyvissa ajoin, etta ne olisivat kayttévalmiina muutosten
voimaan tullessa. Isyyslain muutoksessa lomakkeet saatiin kayttoon vasta useiden kuukausien
kuluttua lain voimaantulosta, mika aiheutti runsaasti kdytannon hankaluuksia ja ylimaaraista tyota.

Lomakkeiden osalta toiveena on lisaksi, etta niissa olisi painettuna valmiiksi keskeisimmat
lapsenhuoltolain periaatteet ja joitakin erityisia pykalia kuten ilmoitusvelvollisuus muutosta.
Isyyslomakkeisiin painettu informaatio on koettu hyvana, se auttaa ja ohjaa seka tyontekijoita etta
vanhempia. Lapsenhuoltolain osalta painettu teksti voisi toimi myds hyvana asennevaikuttamisen
vdlineena.

Oikeudenkaynti (3. luku; 14-17 §)

Lausuntonne ehdotetuista sddnnoksista?

14 § Vireillepano ja puhevalta

Ehdotuksen mukaan 9 ¢ §:n mukaisen tapaamisoikeiden osalta vireillepano-oikeus olisi myos silla,
joka pitaa itseaan lapselle erityisen laheisend henkilona. Pelkdstdan aikuislahtdisten prosessien
valttamiseksi voisi olla hyva, etta naissa tilanteissa vireillepano-oikeus olisi vain sosiaalilautakunnalla,
joka voisi selvittaa asiaa ja kuulla lasta jo etukateen.

14 b § Kasittelyn joutuisuus

Ehdotukset kasittelyn joutuisuudesta tuomioistuimessa ovat kannatettavia.

Lisaksi olisi syyta vakavasti pohtia maardajan asettamista sille, kuinka nopeasti vanhemmille tulisi
tarjota aika ensikdynnille lastenvalvojan luokse. Joissakin kunnissa jonot ovat useita kuukausia, yli
puolikin vuotta. Jonotilanne voi johtaa myos turhiin oikeudenkadynteihin tilanteissa, joissa
sosiaalitoimen palvelut olisivat sindnsa riittavia.

Lastenvalvojan luoksi tulisi saada aika ensikdynnille kuukauden sisalla. Mikali maaraikaa ei voida
kirjata lapsenhuoltolakiin, se voitaisiin sijoittaa sosiaalihuoltolakiin.
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16 § Selvityksen hankkiminen sosiaalilautakunnalta

Selvityksentekijan patevyysvaatimukset poistuivat laista vuonna 2008 kumotun
lastensuojeluasetuksen myo6ta. Tehtava on erittdin vaativa, tyoskentelyn kohteena ovat kaikkein
haastavimmat, usein moniongelmaiset eroperheet. Tehtavasta suoriutuminen laadukkaasti
edellyttdisi ehdottomasti sosiaalityontekijan patevyytta, ja tyo tulisi tehda paritydna. Lastenvalvojan
ja tapaamispaikan tyontekijoiden patevyysvaatimukset on kirjattu sosiaalihuoltolakiin (27 ja 27 a §).
Olisi toivottavaa, etta selvityksentekijan patevyysvaatimukset kirjattaisiin lakiin lapsenhuoltolain
muutosten yhteydessa, vaikkakin ne sijoitettaisiin sosiaalihuoltolakiin. Samaan yhteyteen tulisi
kirjata my6s edellytys/suositus parityoskentelysta.

LAPE-kehittamisessa pohditaan paraikaa uusia keinoja ehkaista huoltoriitojen karjistymista ja
katkaista pitkittyneitd huoltoriitakierteita. Pelkastaan sosiaalityon keinoin ei kyeta laatimaan
riittavan kattavia selvityksia kaikkein vaativimmissa huoltoriidoissa. Erityisesti tarvetta olisi
psykologian, lastenpsykiatrian ja aikuispsykiatrian asiantuntemukselle. Jatkossa téllaista
asiantuntemusta voisi olla saatavissa maakunnallisten erityisosaamiskeskusten kautta. Olisiko
mahdollista kirjata lakiin tuomioistuimen mahdollisuus pyytaa selvityksen laatimista
moniammatillisesti, tiettyd erityisasiantuntijuutta hyodyntden ?

LAPE-kehittamisen yhteydessa merkittdvana puutteena on noussut esiin myos se, etta
huoltoriitaprosessin paatyttya vanhemmat jaavat usein yksin ratkaisun kanssa, jota he eivat kykene
noudattamaan. Tarvittaisiin seurantaa ja raataloitya tukea, jonka vahimmaistavoitteena olisi saada
vanhemmat noudattamaan tehtyja ratkaisuja. Olisi hyva, jos olosuhdeselvityksiin olisi kirjattuna ne
konkreettiset paikalliset palvelut, joista perheet voisivat hyotya ja joita tuomioistuin voisi
mahdollisesti suositusluontoisesti ratkaisuun kirjata.

16 b § Tuomiostuimen tiedonsaantioikeus

On tarkoituksenmukaista, etta tuomioistuimella on mahdollisuus hankkia poliisi- ja terveystietoja
my06s suoraan ilman pyynt6a sosiaalitoimelle. Kaytanndssa ongelmaksi saattaa muodostua se, etta
tietoja ei pyydeta riittavan yksiloidysti tai etta niita pyynnosta huolimatta toimitetaan pyydettya
laajemmin. Ratkaisussa EOAK/2831/2016 otettiin kantaa selvityksentekijan velvollisuuteen valikoida
tuomioistuimelle toimitettavat tiedot "valttamattémyys” -arvioinnin perusteella. Onko
tuomioistuimella oikeus tallaiseen valikoimiseen vai onko saatu aineisto liitettava sellaisenaan osaksi
asiakirja-aineistoa, jolloin arkaluontoiset tarpeettomatkin tiedot valittyisivat myds muille asiaan
osallisille ?

Pykalaehdotuksen viimeinen lause on ehka vaikeasti ilmaistu. Tarkoitetaanko silld, etta tuomioistuin
voi pyytda sosiaalitoimelta pikaselvityksena sosiaalihuollon tietoja, esim. akuuttitiedon suoraan
lastensuojelusta ?
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Huolto- ja tapaamisriitojen tuomioistuinsovittelu (3 a. luku; 17 bja 17 d §)

Lausuntonne ehdotetuista sidnnoksista?

Vieraassa valtiossa annettu paatos ja lapsen palauttaminen (6. luku; 39 ja 41 §)

Lausuntonne ehdotetuista sddnnoksista?

Asetuksenantovaltuus (7. luku; 49 §)

Lausuntonne ehdotetusta sdannoksesta?

Liitelait

Onko teillad lausuttavaa liitelakeihin ehdotetuista muutoksista?

Vaikutukset

Onko ehdotuksen vaikutukset mielestanne arvioitu asianmukaisesti?

Muuta

Onko teilld muuta lausuttavaa tyéryhman ehdotukseen liittyen?

Karhuvaara Marjatta
Espoon kaupunki - OTK, Perheasioiden yksikon paallikkd
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