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Lapsenhuoltolain uudistaminen

Yleista

Onko teilld yleista lausuttavaa tyéryhman ehdotuksesta?

Yhden Vanhemman Perheiden Liitto ry (myohemmin YVPL) vaatii perhetuomioistuinten tai
perheoikeuteen keskittyvien tuomioistuin osastojen perustamista. Riidan ratkaisutapa, jossa
osapuolet tuovat esiin toistensa heikkouksia ei tue vanhempien yhteistyota.

Lapsenhuoltolain yleiset sdannokset (1. luku; 1-5c §)

Lausuntonne ehdotetuista saannoksista?

1§-2§ YVPL kannattaa esitystd, jonka mukaan huoltajat eivat saa itse kayttaa vakivaltaa
kasvatuksessa ja taman lisaksi heidan tulee huolehtia, ettei kukaan muukaan kayta. Kannatettavia
esityksia ovat myods kummankin vanhemman velvollisuus myotavaikuttaa tapaamisoikeuden
toteutumiseen, milla tarkoitetaan mm. vieraannuttamisen, tapaamissopimuksen/paatoksen
laiminlydmisen ja lapsen manipuloinnin ja kielteisen vaikuttamisen lapsen toista vanhempaa vastaan
kieltamista ja ettd ne ovat seikkoja, jotka huomioidaan lapsen huolto- ja tapaamispaatdksen
ratkaisussa. Liitto huomauttaa, ettda 1 § ei kuitenkaan saa johtaa siihen, etta esimerkiksi pitkdaan
vakivallan uhrina ollut henkil6 saa itsekin syytteen siita, ettei ole tehnyt vakivallan harjoittajasta
rikosilmoitusta. Tutkimusten mukaan yksikin pahoinpitely voi traumatisoida uhrin niin, ettei han
enaa henkisesti kykene ilmoituksen tekemisiin.

5 a § limoitus aiotusta muutosta

Molempien vanhempien velvollisuus ilmoittaa toiselle vanhemmalle muutostaan silloin, kun lapsen
tapaamisista on sovittu tai niista on tuomioistuimen paatds, on hyvdaksyttavaa. Kolme kuukautta on
kuitenkin joissakin tilanteissa liian pitka aika ennakoida omaa muuttoa. Taman vuoksi YVPL
esittadkin lisayksen sivulle 52, toiseen kappaleeseen: ”Perusteltuna syyna voidaan pitaa tyo- tai
opiskelupaikan tai tydnantajan tyopisteen vaihtumista, silla TE -toimisto voi jopa velvoittaa tahan
karenssin uhalla. My6s perhesuhteet voivat olla tallaisena perusteena, kuten omaishoitajana
toimiminen toisella paikkakunnalla asuvalle omaiselle tai lapsen hoitoavun saaminen.”
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Huoltajat ja tapaamisoikeus (2. luku; 6-12 §)
Lausuntonne ehdotetuista sidnnoksista?

7 § Liitto kannattaa vuoroasumisen kirjaamista lakiin yhdeksi uudeksi lapsen asumisvaihtoehdoksi,
mika merkitaan Vaestorekisteriin. Lapsi ei viela saa toiseen osoitteeseen palveluja eika etuuksia,
mutta niille kuitenkin luodaan talla lakiuudistuksella edellytyksia.

7 b § Vastuu tapaamiskustannuksista on maariteltdava elatusapua paatettdessa

Esityksen mukaan tapaamiskustannukset voitaisiin tulevaisuudessa maaritella
tapaamissopimuksessa elatuspaatoksesta irrallaan. Lapsen tapaamiskulut kuitenkin huomioidaan jo
lapsen elatusapulaskelmassa kummankin vanhemman elatuskykya vahentavana tekijana: 1) 120
euroa ylittdvista tapaamisten matkakuluista huomioidaan korkeintaan 120 euroa. 2) Lisaksi
lopullisesta elatusavusta vdahennetdan lapsesta aiheutuvia elinkustannuksia ns.
luonapitovahennyksena. Jos tapaamiskulut on jo maaratty elatussopimuksessa, tuleeko ne
huomioida vield tapaamissopimuksessakin? On huomioitava myos, ettei [ahivanhemmalle makseta
toimeentulotukea lapsen tapaamiskuluihin, vaan ainoastaan etavanhemmalle.
(http://www.kela.fi/toimeentulotuki-lapsen-tapaamisesta-aiheutuvat-menot). YVPL esittdd, etta sen
sijaan, etta tapaamissopimukseen lisatdan matkakulujen maksamista, laskelman matkakulujen
yldrajaa korotetaan vastaamaan todellisia matkakuluja. Mikali kuitenkin my&s tapaamissopimukseen
ryhdytaan lisédmaan tapaamiskuluja, ne tulee arvioida yhdessa elatusapupaatoksen tai sopimuksen
laatimisen kanssa.

9 b§ Tuetut ja valvotut tapaamiset seka valvotut vaihdot

YVPL esittda, ettd valvottuihin tapaamisiin ja vaihtoihin lisatdan mahdollisuus paihdetestaukseen.
Perusteluna on se, ettd joskus tapaamisen haasteet esiintyvat vain tapaajan paihtymyksen aikana,
kun taas muulloin tapaamiset onnistuvat hyvin.

9c§ Lapsen oikeus tavata muuta henkiléa kuin vanhempaansa
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Liitto kannttaa esitystd, jonka mukaan vanhemman tulee vaalia suhdetta lapselle ldheisiin
henkildihin. Lisdksi kannatetaan esitystd, jonka mukaan joskus voi olla myds hyva, etta suhde myds
katkaistaan esimerkiksi henkiloon, jonka rikoksen uhrina lapsi on ollut.

10 § Huoltoa ja tapaamisoikeutta koskevan asian ratkaiseminen

YVPL kannattaa esitysta, jonka mukaan ratkaisussa tehtdessa on huomioitava 1 § huoltajien
velvoitteiden toteutuminen. Liitto vaatii lisédamaan § 10 pykaldn ensimmaiseen momentin loppuun
Ruotsin vastaavassa laissa olevan lauseen: “Tuomioistuimen on varmistettava, ettei lapsi tule
kohtamaan vakivaltaa itsedan

eika toista perheenjdsenta kohtaan”. YVPL esittada myo0s, ettd tuomioistuin kayttaa ratkaisua
tehdessaan tarkoitukseen suunniteltuja vakivallan uhka-analyyseja arvioidessaan vanhemman
mahdollisuutta kayttaa vakivaltaa puolisoaan ja lastaan kohtaan.

Liitto kannattaa sosiaalilautakunnan toimivallan laajentamista vanhempien riidattomien
tyonjakomaaraysten ja oheishuoltajuuksien vahvistamiseen.

Oikeudenkaynti (3. luku; 14-17 §)

Lausuntonne ehdotetuista sadnnoksista?
14 § Hakemuksen tai paatoksen muuttaminen

Toistuvat huoltokiistat ovat rajatuissa tapauksissa raskas haaste, jonka vuoksi on tarkeas, etta
sopimuksen tai paatoksen muuttamisen kynnysta tuomioistuimessa korotetaan.

15 a § Lapsen kuuleminen tuomioistuimessa

YVPL kannattaa lapsen kuulemismahdollisuuksien laajentamisesitystd, jonka mukaan karajaoikeus tai
sosiaalitoimi varmistavat, etta lapsi tulee kuulluksi myos riidattomissa eroissa ja etta lapsen
kuuleminen tuomioistuimessa ei enaa vaatisi erityisen painavia perusteita. Mikali lapsi ilmaisee
olosuhdeselvitysta laadittaessa, etta haluaa tulla kuulluksi, se on esityksen mukaan merkittava
selvitykseen. Lapsi voi myo6s pyytda tulla kuulluksi kdrdjaoikeudessa vanhempiensa kautta tai
suoraan karajaoikeudelta.

Lisaksi YVPL kannattaa esitysta sita, ettd tuomioistuimelle annetaan mahdollisuus kayttaa lapsen
kuulemiseen asiantuntija-avustajaa, joka voi tarvittaessa olla oikeudenkaynnissa lasna jo
varhaisemmasta vaiheesta alkaen, jotta han voisi perehtya tilanteeseen, tavata lapsen vanhemmat
ja valmistautua kuulemiseen. Liitto haluaa laajentaa asiantuntijan kayttémahdollisuuttaa kaikkiin
lapsen huoltoa ja tapaamisoikeutta tuomioistuinkiistoihin.
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YVPL esittda lisdyksen: Lapsen kuulemisen yhteydessa pitaa olla mahdollisuus kdyttdaa myos
videointia danitallenteiden lisdksi kuten Lapsen oikeuksien komiteakin suosittelee Suomelle v. 2011
(http://formin.finland.fi/). Mietinnon esityksessa mainitaan kuitenkin vain danitallenteet. Lapsi voi
kuitenkin ilmaista itsedan myds eleilldan esimerkiksi voimakasta vastustusta tai myontamista ja olla
kuitenkin daaneti.

16 § Tuomioistuimen tiedonsaantioikeus

YVPL kannattaa Tuomioistuimen tiedonsaantioikeuden laajentamista poliisilta,
terveydenhoitoviranomaisilta yms., mika varmasti osaltaan nopeuttaisi tuomioistuinkasittelya.

Huolto- ja tapaamisriitojen tuomioistuinsovittelu (3 a. luku; 17 b ja17 d §)
Lausuntonne ehdotetuista sddannoéksista?
15 a § Lapsen kuuleminen tuomioistuimessa ja 17 § Asiantuntijapalveluiden jarjestaminen

YVPL:n mukaan kadrajatuomarille pitaa antaa oikeus kayttaa asiantuntija-avustajaa harkintansa
mukaan myos varsinaisissa tuomioistuinkasittelyissa tuomioistuinsovittelujen lisaksi. Esityksen
mukaan asiantuntija-avustajaa voitaisiinkin kayttaa tuomioistuinkasittelyssa, mutta vain lapsen
kuulemiseen tuomioistuinkasittelyn aikana.

Pettymyksena on se, ettei asiantuntijan patevyysvaatimuksia esitetty tiukennettavaksi naissa huolto-
ja tapaamiskiistojen varsinaisissa tuomioistuinkasittelyissa. Asiantuntija-avustajan kaytto lyhentaisi
tuomioistuinkasittelya ratkaisevasti eika tuomioistuin ehka tarvitsisikaan esitettya oikeutta asetta
maaraaikoja selvitykselle. Olosuhdeselvityksen saaminen sosiaalitoimelta kestaa Oikeuspoliittisen
tutkimuslaitoksen mukaan keskimaarin kuusi kuukautta ja enimmilldan jopa kaksi vuotta (Litmala,
Marjukka, Valkama, Elisa Lapsen huoltoriidat kardjaoikeudessa, Optula 2006). Asiantuntija-avustaja
sen sijaan voisi aloittaa selvityksen tekemisen jo valmistelevassa kasittelyssa ja tyoskennella koko
valiaikaismaarayksen ajan, jolloin karajatuomarilla olisi kaytettavissa oleellista tietoa perheen
tilanteesta jo viimeistaan kolmessa kuukaudessa. Menettely ei kuitenkaan maksaisi veronmaksajille
nykyista enempaad, koska samalla sdastyisi sosiaalitoimen selvitystyo. Jos asiantuntija-avustajia
kaytetaan vain haastavimmissa kiistoissa, ei vaitetty psykologien vahaisyyskaan liene peruste olla
heita kayttamatta.
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YVPL on havainnut, etta usein pitkittyneissa tuomioistuinkiistoissa kummatkin vanhemmat esittavat
vaitteita, joiden mukaan toinen vanhempi estaa lapsen kehitysta. Vain psykologilla on oikeus tehda

varsinaisia lapsen kehitysarvioita (Psykologilaki) ja he tekevat myos vanhemmuuden arviointeja.
YVPL:n huoltokiistaa kdyneet vanhemmat pitavat keskeisina psykologipalvelujen merkitysta

huoltokiistan ratkeamiselle.

Tuomioistuinsovittelukokeilun raportissa (Ei niin suurta riitaa, ettei sopu sita sovita. Asiantuntija-

avusteisen huoltoriitojen tuomioistuinsovittelun seurantaryhman loppuraportti, Selvityksia ja ohjeita
12/ 2016, Oikeusministerid) nousi esiin, ettd tuomioistuinsovitteluissa mukana olleet asiantuntija-

avustajat nimenomaan kokivat puutteita lapsen kasvun ja kehityksen tuntemuksessaan.

Vieraassa valtiossa annettu paatos ja lapsen palauttaminen (6. luku; 39 ja 41 §)

Lausuntonne ehdotetuista saannoksista?

Asetuksenantovaltuus (7. luku; 49 §)

Lausuntonne ehdotetusta sidannoksestd?

Liitelait

Onko teilla lausuttavaa liitelakeihin ehdotetuista muutoksista?

Vaikutukset

Onko ehdotuksen vaikutukset mielestianne arvioitu asianmukaisesti?

Muuta

Onko teilld muuta lausuttavaa tyéryhman ehdotukseen liittyen?

Sairisalo Helja
Yhden Vanhemman Perheiden Liitto ry
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