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Lapsenhuoltolain uudistaminen

Yleista

Onko teilld yleista lausuttavaa tyéryhman ehdotuksesta?
Ehdotuksen tulisi selkedsti maarittaa kaksi asiaa: lapsen etu ja puolison manipulointi lapsiin ndahden.
Lapsen etu on pitkalla tahtaimelld, ettd hanella on kaksi vanhempaa.

Manipuloinnin vuoksi, esim. vakivallan uhkaa liioittelemalla voidaan ajautua tilanteeseen, jossa lapsi
ei tapaa juuri lahivanhempaankaan, joka estad etdvanhemman tapaamisen manipuloimalla lapsia.

Lasten manipulointi olisi laissa selkeasti todettava rankaistavaksi teoksi, jonka pystyy
toteenndyttamaan vanhempien todellisella kyvylla jarjestdaa tapaamisia.

Lapsenhuoltolain yleiset saannokset (1. luku; 1-5 ¢ §)

Lausuntonne ehdotetuista sidnnoksista?

Saannokset ovat varsin onnistuneita, koska ne korostavat, ettd molempien vanhempien on
myotavaikutettava lasten kehitykseen. Tarkeaa olisi toteenndyttada myos tama vaikuttaminen. Se on
helppoa vanhemmalle, joka oikeasti haluaa edistaa lastensa etua ja tapaamisia.

Lasten tapaamisiin liittyva toisen vanhemman haluttomuus johtaa lapsia ja kdantaa heita toista
vanhempaansa vastaan olisi maariteltdava selkeasti rankaistavaksi teoksi. Silla on pitkalla tahtaimella
erittdin kielteinen vaikutus lapsiin ja heidan kehitykseensa. Se ei ole heiddn etunsa mukaista edes
lyhyella tahtaimella.

Huoltajat ja tapaamisoikeus (2. luku; 6-12 §)
Lausuntonne ehdotetuista sidnnoksista?

Kaytanndssa tuomioistuimet ovat olleet liian arkoja hyédyntamaan uhkasakkoja. Pitdisi kytkea
tiiviimmin yleisiin saadoksiin. Jos tapaamiset eivat toteudu sovitusti, asiaan pitdisi puuttua heti
madalletulla oikeudenkayntiprosessilla. Jos oikeuden paatds asiassa on jo tehty, uhkasakko pitaisi
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maarata tapaamisien estyessa nopeasti ilman erillistd uutta oikeudenkayntia. Talloin tunnusmerkiksi
riittaisi, ettd toinen vanhemmista ei pysty (esim manipuloinnin vuoksi tai esim lasten "kuulemista" ja
"pehmeita keinoja" kayttaen tosiasiallisesti manipuloiden kdannettya lapsia tapaamisia vastaan) itse
kantamaan vastuutaan yleisissa sdannoksissa esitetylla tavalla.

Lapsen mielipiteen selvittamisessa tarkeaa ei ole niinkdan "herkkyys" vaan lapsen edun
kokonaisvaltainen ja pitkan aikavalin tilanteen arviointi. Tilanteen arviointi ei saisi olla yksittainen
tilanne, joka on manipuloinnille altis, vaan pitdisi ottaa huomioon pitka linja ja aiemmat asiakirjat ja
kasittelyvaiheet, eri viranomaisissa, tyypillisesti pitkittyneissa riitatapauksissa.

Erityistda huomiota olisi kiinnitettdava tapauksiin, joissa toinen vanhempi pyrkii leimaamaan toista ja
pyritddn salaamaan tietoja, jotka ovat toiselle epdedullisia.

Laki ei tarpeeksi tunnista isa tai ditipuolen roolia tapaamiskiistoissa. Heilla voi olla myds varsinaisia
vanhempia rakentavampi rooli, koska he yleensa nakevat kokonaisuuden ja haluavat aidosti sitoutua
tapaamisten toimivuuteen. He ovat alttiita manipulatiiviselle mustamaalaukselle helposti.

Oikeudenkaynti (3. luku; 14-17 §)

Lausuntonne ehdotetuista sddnnoksista?

Isa tai aitipuolta tulisi kuulla 15 § mukaisessa kuulemisessa.

Huolto- ja tapaamisriitojen tuomioistuinsovittelu (3 a. luku; 17 b ja17d §)
Lausuntonne ehdotetuista saannoksista?

Lapsen etdvanhemman, joka pyrkii saamaan lapsensa tapaamisiin sdaannollisyytta, tulisi saada
puolisonsa tuloista riippumaton oikeus saada asia kasittelyyn.

Vieraassa valtiossa annettu paatos ja lapsen palauttaminen (6. luku; 39 ja 41 §)

Lausuntonne ehdotetuista sddnnoksista?

Asetuksenantovaltuus (7. luku; 49 §)

Lausuntonne ehdotetusta saannoksesta?

Liitelait

Onko teillad lausuttavaa liitelakeihin ehdotetuista muutoksista?
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Vaikutukset

Onko ehdotuksen vaikutukset mielestdanne arvioitu asianmukaisesti?

Tarkeaa olisi kdyda lapi lapseen liittyvan manipulatiivisen vaikuttamisen kokonaisuus kansainvalisia
esimerkkeja myoéten.

Muuta

Onko teilld muuta lausuttavaa tyéryhman ehdotukseen liittyen?
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