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Suomen Pakolaisapu kiittdd mahdollisuudesta lausua otsikossa mainitussa asiassa ja lausuu
kunnioittavasti seuraavaa.

Yleisia huomioita

Hallitus on antanut lakiesityksen luonnoksen kiireellisend, ja aikataulun tiukkuus valitettavasti
nakyy luonnoksen puutteellisena valmisteluna. Esimerkiksi pakolaisten perheenyhdistamisen
nykytilaan liittyvid haasteita ei tuoda luonnoksessa esiin lainkaan. Myds vaikutusten arvioinnissa
on jatetty kokonaan huomiotta esimerkiksi perheen merkitys kotoutumisessa, vaikka perheen
saamisen maahan on toisaalla luonnoksessa todettu "tosiasiallisesti edistdvan kotoutumista”.
Samoin luonnoksessa todetaan ehdotetuilla muutoksilla olevan vaikutuksia perhe-elaman suojaan
seka lasten etuun, mitenk&an kuitenkaan perustelematta tai avaamatta, miksi heikennykset eivat
olisi perustuslain tai Suomea sitovien kansainvalisten sopimusten vastaisia.

Pakolaisapu vastustaa perheenyhdistdmiseen kaavailtuja kiristyksid. Perhe-eldmén vietto on
ihmisoikeus. Taman oikeuden toteutuminen on jo nykyisenkin lainsdddannon puitteissa monelle
mahdotonta, eik edellisten kiristysten seurauksia ole riittavissa méaarin selvitetty. Kiristysten sijaan
perheenyhdistamista tulisi helpottaa.

Toimeentuloedellytys on jo nyt kohtuuton monille maahan muuttaneille, ja sen laajentaminen
koskemaan kansainvalista suojelua saavia ei edista kotoutumista, niin kuin luonnoksessa
kerrotaan, vaan painvastoin vaikeuttaa sita.

Tehostumisen sijaan perheenyhdistdmisen vaikeuttaminen hidastaa ja heikentda
kotoutumismahdollisuuksia erityisesti pidemmalla tahtaimella, jos ihmisten on
toimeentulovaatimuksen ja perheenyhdistamiseen liittyvien muiden kulujen vuoksi hakeuduttava
valittdbmasti mihin tahansa tyohon perheen Suomeen saamiseksi. Kieli- ja muut opinnot karsivat tai
jaévat kokonaan valiin, jos ainoa intressi on kerata riittavasti rahaa perheen yhdistamiseksi.
Pidemmalla aikavalilla opinnot ovat paitsi yhteiskunnan ja perheenkokoajan, myos
perheenjasenten etu, kun taalla jo asuva perheenjasen voi tukea myhemmin tulleita
kotoutumisessa.
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Kaikukatu 3, 00530 Helsinki
www.pakolaisapu.fi
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Ohjeelliseksi tarkoitettua tulotasoa noudatetaan paatdksissa hyvin kirjaimellisesti. Pakolaisapu
katsoo, etta kansainvalista suojelua saaneille toimeentuloedellytysta ei tulisi asettaa
lainkaan, ja muiden maahan muuttaneiden kohdalla kohtuullistaa. Sahkdisten hakemusten
jattdmismahdollisuus helpottaisi kaytantdd hieman, muttei poista vaatimusta henkilokohtaisesta
vierailusta suurlahetystdon. Sahkdistakaan jarjestelmaa ei ilmeisesti olla ottamassa ennen
mahdollisten kiristysten voimaan astumista kayttoon.

Perheenyhdistaminen on laillinen ja turvallinen reitti Suomeen paasyyn. Kiristysten
seurauksena on vaarana, ettd myos perheenjasenet lahtevat hakemaan turvapaikkaa vaarallisia
reitteja pitkin. Matka on monelle, erityisesti naisille ja lapsille, traumatisoiva ja hengenvaarallinen.

Nykytila: Perheenyhdistaminen on jo nyt vaikeaa

Perheen vaikutus kotoutumiseen on merkittava kaikenikaisilla ja eri syistda maahan muuttaneilla.
Perheenyhdistamisen hakeminen on jo nykyaan erityisen vaikeaa kansainvalista suojelua saaneille
sen korkeiden kustannusten ja kaytanndn haasteiden vuoksi. Perheenyhdistdmishakemuksen
jattdminen lahimpaan Suomen suurlahetystéén on monelle mahdotonta pitkien etaisyyksien,
korkeiden kustannusten, puuttuvien asiakirjojen ja vaarallisen matkan vuoksi.

Kansainvalista suojelua saaneiden perheenyhdistamishakemusten maaran viimeaikaisia
muutoksia ei avata luonnoksen nykytilan esittelyssa lainkaan. Perheenyhdistdmisesta on jo
edellisten, vuosina 2010 ja 2012 tehtyjen kiristysten seurauksena tehty kansainvélista suojelua
saaneille erittdin vaikeaa. Pelkastaan hakemuksen jattamisen liittyva byrokratia ja kustannukset
estavat monien perheiden mahdollisuudet viettaa yhteista elamaa.

Perheenyhdistamishakemusta ei saa enaa laittaa vireille Suomesta kasin, vaan pakolaisen
perheenjasenten on tehtava se itse heita lahimpana olevassa Suomen suurlahetystdssa. Lisaksi
perheenjasenten on oleskeltava laillisesti maassa, kun hakemus jatetadan. Monelle pakolaiselle
passin tai visumin hankkiminen on mahdotonta, ja hakeminen estyy. Jokaisen perheenjasenen on
oltava mukana matkalla.

Hakemusta varten perheenjasenilla on oltava matkustusasiakirjat ja esimerkiksi syntyma- ja
avioliittotodistukset perhesiteen todistamiseksi. Naiden hankkiminen on usein hidasta tai

jopa mahdotonta sotaa kayvissa maissa. Usein myds perheenjasenet ovat jo joutuneet
pakenemaan kotimaastaan eik& palaaminen asiakirjoja hankkimaan olisi edes mahdollista. Matkoja
l[&hetystoon voi olla useita, ja hakijoiden on katettava itse hakemus-, viisumi-, kd&nnos- ja
tulkkauskulut.

Byrokratiaan vuonna 2012 tehdyt kiristykset romahduttivat hakemusten maaran. Laskua tuli
vuodessa 70 prosenttia. Vuoteen 2011 mennessa kansainvalista suojelua saaneiden
perhesidehakemuksia jatettiin noin 2000 vuodessa, vuoden 2012 jalkeen hakemuksia on ollut noin
600 vuodessa (2011: 1907; 2012: 599; 2013: 594; 2014: 625; 2015: 770).

Luonnoksessa esitetyt perheenyhdistamispaatoksia koskevat tilastot antavat perheenyhdistamisen
nykyisesta tasosta vaaristyneen kuvan, silla useat myonteiset paatokset koskevat ennen vuoden
2012 kiristyksia vireille laitettuja hakemuksia.

Luonnoksen mukaan "maahanmuuttovirasto arvioi aiempien kokemusten perusteella, etta yhta
myodnteista turvapaikkapaatosta kohden tehdaan keskiméarin kolme perheenyhdistamis-
hakemusta”. Tilastot eivat kuitenkaan millaan tavoin tue tata arviota.
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Suomesta on viime vuosina myonnetty kansainvalistd suojelua vuosittain noin tuhannelle henkilélle
(2015: 1628, 2014: 994, 2013: 1347). Mikali yhta myonteista paatosta kohti olisi odotettavissa
kolme perhesidehakemusta, tulisi hakemusten maaran olla viime vuosiin verrattuna
moninkertainen, noin 4500—-6000 per vuosi. Noin 600 vuosittaista hakemusta kertoo siita, etta
edelliset kiristykset ovat tehneet jo nykyaan perheenyhdistamisen hakemisesta monelle
kaytanndsséa mahdotonta. Tilastojen perusteella noin puolet kansainvéalistad suojelua saaneiden
perheenjasenisté ei saa perhesidehakemusta vireille lainkaan. Todellisuudessa kyse lienee
huomattavasti suuremmasta osasta, silla yhtd perheenkokoajaa kohti voi olla useampia
perheenjasenten hakemuksia vireilla.

Hakemusten jattdmisen lisdksi myds perusteita perheenyhdistamiselle on jo kiristetty.
Kiristysten seuraukset ovat kohdistuneet erityisen voimakkaasti yksin Suomeen tulleisiin
pakolaislapsiin.

Nykylain mukaan Suomessa elavan pakolaislapsen on oltava alle 18-vuotias viela silloin, kun
paatds tehdaan. Prosessit kestavat suositusajoista huolimatta ja ylla kuvatuista byrokraattisista
haasteista johtuen vuosia, joten 15—16-vuotiaina saapuvat lapset eivat nykyaankaan saa
perhettddn Suomeen.

Myds tama nakyy tilastoissa, joita ei luonnoksessa avata lainkaan. Viime vuosina vain harva
kansainvélista suojelua saaneen huoltaja on paassyt jattamaan hakemuksen, ja vield harvempi
saanut oleskeluluvan. Vuonna 2015 tehtiin alaikéisten huoltajien perheenyhdistdmishakemuksiin
20 paatosta, joista 5 oli mydnteisia. Vuonna 2014 myonteisten paatdsten suhde paatosten
kokonaismaardan oli 10 / 43, vuonna 2013 1/ 157, vuonna 2012 1/ 37. Vuonna 2011 paatoksia ei
tehty lainkaan.

Tilastot osoittavat vuoden 2010 kiristysten kdytdannossa lopettaneen huoltajien Suomeen
paasyn kokonaan: viiden viime vuoden aikana vain 17 huoltajaa on saanut oleskeluluvan
Suomeen. Tata ei ole syyta entisestaan vaikeuttaa.

Ty6- ja elinkeinoministerio on kiinnittanyt valtion kotouttamisohjelman luonnoksessa huomiota
ilman huoltajaa Suomessa oleskelevien haavoittuvaan asemaan. Luonnoksessa todetaan nuorten
keskittymisen koulunkayntiin vaikeutuvan, jos joutuu paivittain kantamaan huolta omaisistaan.
Liséksi ilman huoltajaa Suomessa elavat nuoret ovat TEM:n mukaan alttiita vakivaltaisten
radikaaliryhmien rekrytoijille.

Perheenyhdistaminen on hallittu maahantulokeino

Perheenyhdistamisen tukeminen ehtojen kiristysten sijaan olisi hallittu ja turvallinen maahantulon
tapa. Hallitus perdénkuuluttaa hallittua maahanmuuttoa, ja perheenyhdistdminen on juuri sita:
prosessin aikana tarkastetaan huolellisesti henkilon taustat ja perheside, ja perheenjasenet
saapuvat Suomeen laillisesti ja turvallisesti. Talloin perheenjasenet eivét joudu perheenkokoajan
tapaan turvautumaan salakuljettajiin ja matkaamaan vaarallisia reitteja pitkin perheensa luokse
Suomeen.

Myds luonnoksessa kiinnitetddn huomiota siihen, ettéa turvapaikanhaku saattaa
perheenyhdistamisen tiukennusten vuoksi lisd&ntya. On jo esimerkkeja siitd, ettd perheenjasenet
ovat kielteisen perheenyhdistamispaatoksen vuoksi lahteneet itsendisesti Suomeen hakemaan
turvapaikkaa. Heille on myds myonnetty kansainvélista suojelua.
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Toissijaista suojelua saaneille saattaa tulla riskeisté huolimatta taloudellisesti kannattavammaksi ja
kaytanndssa helpommaksi vaihtoehdoksi lahettéaa perhe salakuljettajien matkassa Suomeen kuin
pyrkia saavuttamaan kohtuuton tuloraja ja perheenyhdistdmishakemukseen liittyvat muut
kustannukset. Tama on vastoin hallituksen tavoitteita hallitusta maahanmuutosta. Lakiluonnoksen
pyrkimys vahentaa Suomen houkuttelevuutta turvapaikanhakumaana kaantyy itseaan
vastaan.

Toimeentulorajaa ei tule asettaa kansainvalista suojelua saaneille

Suomen Pakolaisapu vastustaa esitettyd toimeentuloedellytyksen laajennusta koskemaan
kansainvalista suojelua saavien perheenyhdistamishakemuksia.

Lakiesityksen toteutuessa myo6s kansainvélistéa suojelua saaneille asetettaisiin
toimeentuloedellytys. Kansainvalista suojelua saaneiden on keskimaarin vaikeampi ty6llistya kuin
muiden maahanmuuttajien tai valtavaeston. Vaikka tyollistyminen on kaikkien etu, humanitaarisista
syista muuttavien ensisijainen syy Suomeen muuttoon on nimenomaan humanitaarinen.
Tyollistymiseen, kielen opiskeluun ja kotoutumistoimiin vaikuttaa huomattavasti se, etté perhe
saadaan niin ikaan turvaan. Vasta sen jalkeen kotoutuminen voi todella onnistua.

Toimeentulorajat ovat jo nyt kohtuuttomat, ja viitteellisiksi tarkoitettuja toimeentulorajoja on
noudatettu perhesidepaatoksissa hyvin kirjaimellisesti. Tulorajoja tulisi muidenkin siirtolaisten
osalta kohtuullistaa, silla harva suomalainenkaan paasee vaadittuun ansiotasoon. Pakolaisapu ei
pida perusteltuna toimeentuloedellytyksen laajentamista koskemaan Suomen kansalaisia. Oikeus
perhe-elamén viettoon ei voi olla ansiosidonnainen oikeus.

Luonnoksessa kirjoitetaan: "Jos toimeentuloedellytys tayttyy, niin ei olisi tarkoitettu pohdittavaksi
perhe-elamén katkeamattomuutta tai tosiasiallisen huoltosuhteen olemassaoloa yksinomaan ajan
kulumisen perusteella.” Kielteisia perheenyhdistamispaattksia perustellaan usein silla, etta
perheside on erilladn vietetyn ajan vuoksi katkennut. Mikali toimeentuloedellytys ulotetaan
koskemaan kansainvalista suojelua saaneita, erillaan vietetty aika ei voi olla en&dé peruste
kielteisiin paatoksiin, silla vaadittuun tulotasoon paaseminen vie pakolaistaustaisilta henkil6ilta
vuosia.

Vaikka laki ei maarittelekdén toimeentuloedellytyksen euromaaraista tasoa, tulisi sitd kaytannoéssa
merkittavasti kohtuullistaa. Luonnoksessa toimeentuloedellytyksesta ei poikettaisi edes silloin, kun
perheenkokoajana on alaik&inen lapsi. Lakiin tulisikin vahvemmin maaritella poikkeamisedellytys:

lapsen edun on oltava paattksenteossa keskeista, ja mikali toimeentuloedellytys asetetaan, tulee

siité olla mahdollista poiketa erityisesti, kun perheenkokoajana on lapsi.

Muutoksella asetetaan kansainvalista suojelua saavat eriarvoiseen asemaan keskenaan.
Tama ei ole tarkoituksenmukaista, silla kaikkien myodnteisen paatdksen saaneiden kohdalla on
todettu tarve kansainvaliseen suojeluun. Talléin myds perheenjasenet ovat kansainvalisen
suojelun tarpeessa. Kuten luonnoksessa todetaan, toissijaista suojelua saavat saattavat alkaa
valittaa myonteisesta paatoksestd, jotta toimeentuloedellytykseen liittyva aikaraja valtettaisiin.
Tama ruuhkauttaa hallinto-oikeudet, jotka kasvaneen hakijam&éaran vuoksi ovat ruuhkautumassa
muutenkin. Valitusten kasittely lisdd myos taloudellisia kustannuksia.

MyOs Euroopan komissio on asiassa selvidsanainen: kaikilla kansainvalista suojelua
saavilla tulee olla yhtalainen oikeus perheenyhdistamiseen.
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"Komissio kuitenkin korostaa, ettei direktiivia pida tulkita siten, etta se velvoittaisi jasenvaltiot
epaamaan valiaikaista tai toissijaista suojelua saavilta oikeuden perheenyhdistamiseen. Se katsoo,
etta toissijaista suojelua saavan henkilon humanitaarisen avun tarve ei eroa pakolaisten tarpeesta,
ja kehottaa jasenvaltioita ottamaan kayttoon saannot, joilla pakolaisille seké véliaikaista ja
toissijaista suojelua saaville henkil6ille mydnnetaan samanlaiset oikeudet. Molempien
suojeluasemien samankaltaisuus vahvistetaan myds aseman maarittelyd koskevan direktiivin
2011/95/EU uudelleenlaaditussa tekstissa osana EU:n turvapaikkapakettia. Vaikka tilanne ei
kuuluisikaan Euroopan unionin oikeuden piiriin, jasenvaltioiden on silti noudatettava Euroopan
ihmisoikeussopimuksen 8 ja 14 artiklaa.” (Komission tiedonanto Euroopan parlamentille ja
neuvostolle oikeudesta perheenyhdistamiseen annetun neuvoston direktiivin 2003/86/EY
soveltamista koskevista ohjeista, 2014, s. 26)

Maaraaikaa ei tule asettaa turvapaikan saaneille

Ylla esitellyt hakemuksen vireillepanoon liittyvat haasteet tekevat turvapaikan saaneille
perheenyhdistamishakemuksen vireillepanon kolmen kuukauden aikarajan puitteissa hyvin
vaikeaksi. EU-maat noudattavat aikarajan suhteen hyvin erilaisia kaytant6ja, eika direktiivi velvoita
Suomea asettamaan maaraaikaa toimeentuloedellytyksen kayttdéonotolle lainkaan. Pakolaisapu
vastustaa aikarajan asettamista turvapaikan saaneiden perheenyhdistamishakemusten
vireillepanolle.

Mikali maaraaika asetetaan, tulisi kolmen kuukauden sijaan harkita pidemman aikarajan
asettamista edella esitetyt hakemuksen jattoon liittyvéat seikat huomioiden. Mikéali aikarajan
kayttdonottoon paadytaan, tulisi se ulottaa myds muille kansainvalista suojelua saaneille, ja siten
valttda toimeentuloedellytyksen vaatiminen valitttmasti myds toissijaista suojelua saaneiden
perheenjaseniltd. Myts perheenjasenet ovat lahtokohtaisesti kansainvélisen suojelun tarpeessa.
Esimerkiksi Belgiassa kaytdssé oleva vuoden aikaraja olisi huomattavasti kohtuullisempi
haavoittuvassa asemassa olevien ihmisten hakemusten vireillepanoon ennen
toimeentuloedellytyksen vaatimista.

Alankomailla on kayttssa kolmen kuukauden aikaraja, ja naapurimaa Belgialla vuoden. Kuitenkin
molempiin maihin tuli viime vuoden ensimmaisen kolmen neljdnneksen aikana saman verran
turvapaikanhakijoita. Belgian pakolaisten kannalta parempi perheenyhdistamislainsaadanto ei
toiminut niin sanottuna vetotekijand, eikd Belgiassa ole aikeena kiristaa lainsaadantoa. Hallitus
perustele perheenyhdistamiskiristyksia nimenomaan vetotekijoiden vahentamisella, mutta
selvaa nayttda perheenyhdistamislainsaadannon ja tiettyyn maahan hakeutumisen suhteen
ei ole. Eurooppaan saapuneet ihmiset ovat pitkalti salakuljettajien antamien harhaisten tietojen
varassa, eivatka tunne eri maiden lainsdadantda pakolaisten oikeuksien suhteen, toisin kuin
luonnoksessakin annetaan hetkittdin ymmartaa.

Kolmen kuukauden aikaraja asetetaan luonnoksen mukaan myds kiintiopakolaisille siita hetkesta
l&htien, kun henkil6 saa tiedon hyvaksymisestaan pakolaiskiintioon. Hyvaksymispaatoksesta voi
kuitenkin pahimmillaan menn&an vuosia ennen kuin henkild pd&see muuttamaan Suomeen.
Vaikka kiintipakolaiset tulevat usein perhekunnittain Suomeen, on aikarajan asettaminen
kohtuuton ja taysin eparealistinen luonnoksessa esitetylla tavalla. Kaytdnnossa se tarkoittaisi sita,
ettd perheenjasenten olisi lahdettava pakolaisleiriltéa lahimp&én Suomen suurlahetystéon
hakemaan perheenyhdistamista ilman, etta kukaan perheenjasenista on vield matkustanut
Suomeen. Mikali maardaika asetetaan myos kiintiopakolaisille, tulisi se asettaa alkavaksi
aikaisintaan siita hetkesta, kun henkil6é saapuu Suomeen.
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On my0s epaselvaa, miten samanaikaisesti vireilla oleva lakiesitys (HE 2/2016) vaikuttaa
tiedoksiantoon, mikali myodnteista turvapaikkapaatdsta ei tarvitse jatkossa antaa tiedoksi
henkilokohtaisesti. Miten varmistetaan, ettd myodnteisen paatoksen saanut saa riittéavasti tietoa
perheenyhdistamisprosessin vireillepanoon maaraajan puitteissa?

Vaihtoehtoiset ratkaisumallit

Pakolaisapu pitdd hyvana asiana, ettd asumisaikavaatimusta, kotoutumisedellytysta,
asuntoedellytysta tai sairausvakuutusedellytysta ei esitetdan perheenyhdistamisen ehdoiksi. Nama
eivat kuitenkaan poista sita tosiasiaa, etteikd toimeentuloedellytyksen vaatiminen olisi
kansainvélista suojelua saaville kohtuuton.

EU-direktiivi ei velvoita Suomea muuttamaan lainsaadantdéa mihinkaan suuntaan. Pakolaisapu
nakee ainoana, perusteltavissa olevana vaihtoehtona kansainvalista suojelua saaneiden
perheenyhdistamisen helpottamisen. Ylla esitetyt tilastot osoittavat, kuinka hankalaa se on jo nyt —
lisakiristykset eivat ole vaihtoehto.

Lain valmistelu

Hallitus on antanut luonnoksen kiireellisena. Lausuntokierrokselle annettiin oikeusministerion
suosituksiin ndhden puolet lyhyempi maaraaika, mika vaikuttaa lausuntojen riittavaan
valmisteluaikatauluun.

Kiireellisyytta vastaan puhuu myos se, etté edellisten kiristysten vaikutukset eivét ole
lainvalmistelijoiden tiedossa. Luonnoksessa on hyddynnetty sisdministerion vuonna 2012
tekemaa selvitysta ulkomaalaislain perheenyhdistamissaanndsten tarkistamisen taustaksi.
Selvityksessa todettiin, ettd vuoden 2010 kiristysten vaikutuksista ei ollut viela selvityksen
tekohetkella riittavasti tietoa. Selvityksessa todettiin myos, etta biometristen tunnisteiden
kayttoonotto merkitsevat suurta muutosta kansainvalista suojelua saaneiden perheenjasenille.

Tilastot osoittavat muutosten vaikutukset, mutta kattavaa selvitysta naista eri kiristysten
vaikutuksista ei ole tehty. Lakiesityksen perustaminen vuonna 2012 tehtyyn selvitykseen ei ole
riittdva, silla edellisten kiristysten seuraukset nékyvét viiveella. Tastd syysta Pakolaisapu katsoo,
ettd ennen uusia kiristyksié kansainvélista suojelua saaneiden perheenyhdistdmiseen
edellisten seuraukset tulisi kattavasti arvioida. Lakihanke tulisi jaadyttaa siihen asti, kunnes
riittdva selvitys on tehty.

Lain voimaantulo

Luonnoksessa esitetdan, etta laki tulisi voimaan mahdollisimman pian sen hyvaksymisen jalkeen.
Toissijaista suojelua saavien osalta sovellettaisiin ratkaisuhetkell& voimassa olevaa lakia, el
mahdollinen toimeentuloedellytys tulisi voimaan jo ennen lakimuutosta jatetyille hakemuksille
takautuvasti. Tama ei ole hyvan hallintotavan mukaista. Esitetty taannehtivat s4ados on vastoin
ennakoitavuuden edellytysta hyvan hallinnon takeena. Pakolaisapu vastustaa sita, etta
hakemuksen jattamisen jalkeen lisdtaan merkittavid uusia edellytyksia luvan saamiselle,
jotka eivat olleet tiedossa hakijan jattdessa hakemusta. TAma on erityisen tarkeaa tilanteessa,
jossa kyseessa on perus- ja ihmisoikeuksien kavennus. Ei myodskaan ole
yhdenvertaisuusndkékulmasta perusteltua, ettd eri ryhmille asetetaan myos lain voimaantulon
suhteen eri ehdot.
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Riippuvuus muista esityksista

Lakihankkeita on kdynnissa useita samaan aikaan, ja joulukuussa julkaistun hallituksen
turvapaikkapoliittisen toimenpideohjelman perusteella voi odottaa lakiesitysten méaéaran lisdéntyvan.
Miten perheenyhdistamisoikeus suhteutetaan esimerkiksi hallituksen toimintaohjelmassa
kaavailemiin oleskelulupien maaraaikaisuuksiin?

Ty0- ja elinkeinoministerio valmistelee valtion kotouttamisohjelmaa, jossa perheenyhdistamisen
nykytilaakin pidetd&n kotoutumista hidastavana tekijanéa. TEM esittaa perheenyhdistamisen
arviointia suhteessa erityisesti nuorten kotoutumiseen, mutta talla aikataululla sita ei ehdita ennen
uusien Kiristysten voimaanastumista tehda.

Oleskeluluvan hakemista oli tarkoitus helpottaa helmikuussa 2016 avaamalla séhkdinen
hakupalvelu, mutta hakupalvelun kayttdonottoa viivastytettiin lakiesityksen vuoksi. Samaan aikaan
sisdministerid kuitenkin ilmoitti ottavansa kayttéon hakemusmaksut myds kansainvalisti suojelua

saaneiden perheenyhdistamishakemuksiin (SM 17.2.2016). Olisi johdonmukaista jaadyttda myos
tama aie perheenyhdistamisen lakiesityksen kasittelyn ajaksi.

Kunnioittavasti,

Suomen Pakolaisapu ry

e V8

Annu Lehtinen, toiminnanjohtaja

Lisatiedot:

Viestintapaallikkd Kaisa Vakiparta, kaisa.vakiparta@pakolaisapu.fi, 040 560 0772.

Suomen Pakolaisapu

Suomen Pakolaisapu tukee pakolaisia ja siirtolaisia toimimaan aktiivisesti arjessa ja yhteiskunnassa.
Pakolaisapu on kansainvalisen pakolaistydn asiantuntija, jonka tarkein tehtava on edistaa pakolaisten
perusoikeuksia.

Pakolaisapu on uskonnollisesti ja poliittisesti sitoutumaton kansalaisjarjestt. Jarjestt on YK:n
pakolaisjarjestdt UNHCR:n yhteistydkumppani. Pakolaisapu on perustettu vuonna 1965. Pakolaisavulla on 21
jasenjarjestda ja yli 400 henkildjasenta.
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