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MTK-Pirkanmaan lausunto maankaytto- ja rakennuslain muuttamisesta

Maankaytto- ja rakennuslaki ja sen tulkinta on aivan keskeisessd asemassa maa-
seudun elinvoiman yllédpidossa. Nykyinen laki ja sen tulkinnat ovat saaneet huo-
mattavan paljon arvostelua Pirkanmaalla - lain on koettu rajoittavan merkittavasti
maaseuturakentamista.

Nykyisen lain tulkinta on Pirkanmaalla johtanut siihen, ettd koko maaseutua kési-
telldédn samoin perustein kuin kovan rakentamispaineen alla olevaa lievealuetta.
Jokainen ymmértdi ja hyvéksyy lievealueiden suunnittelemisen tarpeen, mutta
esim. suunnittelutarvealueista on tullut valine alueiden varaamiseen, eikd kun-
nilla ole ollut tarkoituskaan niitd ryhtyé yleis- saati asemakaavoittamaan. Niin ei
jatkossa olla.

Kun rakentamiseen liittyvit lupa- ja muut prosessit ovat hankalia ja kaytettavat
terminologia moniselitteistd, niin tista syystd asia on tarked ja lainmuutos on ter-
vetullut.

Yleista

Hallituksen esitysluonnos néyttdd helpottavan prosesseja mutta itse asia, eli ra-
kentaminen ei helpotu lainkaan. Asia jopa todetaan tekstissa (s.33 137§) ettei ole
tarkoituskaan muuttaa oikeuskaytantod. MTK-Pirkanmaa ihmettelee sitd mité jér-
ked on téllaisessa lainmuutoksessa, jonka tarkoituskaan ei ole muuttaa mitéén?

Kaésityksemme mukaan hallitusohjelman kirjaukset tarkoittavat seké itse rakenta-
misen helpottamista kuin prosessienkin sujuvoittamista.

Kaikki sujuvoittaminen nayttddkin koskevan vain kaavoitettuja alueita. Esitys
tulee toteutuessaan johtamaan siihen, ettd kaavoituspaine lisdéntyy. Kuntien kyky
vastata tdhdn tuskin paranee, joten hallituksen esitysluonnos itseasiassa heikentda
rakentamismahdollisuuksia eika niitd lisdd, kuten oli hallitusohjelman tarkoitus.
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Yksityiskohdat
18§

MTK-Pirkanmaa ihmettelee mitd voisivat olla maankéytolliset tai ympéristolliset
merkittdvat maakunnalliset asiat, joita ei ole huomioitu maakuntakaavassa. Esi-
tamme Elyn tehtdvéksi valvoa vain valtakunnallisesti merkittavat kohteet, koska
maakuntakaava huomioi jo maakunnallisesti merkittévét asiat. Elyn tulee siis val-
voa maakunnallisesti vain sité ettei kaavoituksessa tai muussa viranomaistoimin-
nassa synny ristiriitaa maakuntakaavan kanssa.

38§

Toimenpiderajoituksen tulee olla voimassa viisi vuotta ja erityisestd syysté sitd
voidaan pidentdd viidelld vuodella. Esityksessa oleva 5+5+5 malli on tdysin koh-
tuuton maanomistajan oikeusturvan kannalta.

137§

Kohdan yksi “tai alueiden kdyton muulle jérjestdmiselle” on liian lavea koska
kaavoituksen lisdksi muut oleelliset asiat otetaan huomioon seuraavissa kohdissa.
Mitd jérjestelyjé tdssd tarkoitetaan? MTK-Pirkanmaa esittdd kohdan muulle jér-
jestdmiselle” poistamista tdysin turhana.

Kohdassa kaksi nousee palveluiden jarjestiminen liian vahvaan asemaan. Palve-
lut ovat jo keskittyneet ja siirtyneet niin kauas ettei ilman henkil6autoa pérjaa.
Palveluiden digitalisointi tuo osan palveluista takaisin, ilman etti rakentamisella
on sithen mitdén vaikutusta. Hyvina esimerkkini téstd on pankkitoiminta.

Kohta on syytd tarkentaa esim. vélttdiméttomien ldhipalveluiden saatavuuden
kannalta”, joissa fyysiselld etdisyydelld on voimakas merkitys.

Tekstiin on liséttédva: ” ...jo olemassa olevaan maaseutuyritykseen kuuluvan
maa- ja metsitalouden harjoittamista varten tarpeellisen rakennuksen fai muuttaa
olemassa olevan rakennuksen kéyttotarkoitusta.” MTK-Pirkanmaan mielesta jos-
kus saattaa tulla tilanteita jossa vain kéyttotarkoitusta muuttamalla voidaan asia
ratkaista.
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192§

Ely-keskuksella tulee olla valitusoikeus vain valtakunnallisesti merkittavissa asi-
oissa tai, ettd se on ristiriiddassa maakuntakaavan kanssa.

193§

Kohdan kuusi valitusoikeus tulee poistaa yhdistyksien tasa-arvoisen kohtelun pe-
rusteella tai laajentaa se koskemaan myds sellaisia yhdistyksid, joiden tarkoituk-
sena on edistéd yritystoimintaa, parantaa kansalaisten taloudellisia edellytyksia
tms. Miksi vain luonto-, ympéristo tai kulttuuriarvoja edistdva yhdistys on oikeu-
tettu valittamaan?
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