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POHJOIS-SUOMEN HALLINTO-OIKEUDEN LAUSUNTO LUONNOKSESTA HALLITUKSEN
ESITYKSEKSI MAANKAYTTO- JA RAKENNUSLAIN MUUTTAMISESTA

Esityksen mukaan ehdotettujen muutosten tavoitteena on vahentdi kaavoitukseen ja rakenta-
miseen liittyvad sédntelyd keventdmailld ja selkeyttdmailla kaavoittamista ja rakentamista
koskevia sdadnnoksid sekd lisdtd rakentamismahdollisuuksia. Lainkéyttdjan kannalta

tavoite on kannatettava, koska muutokset padosin helpottanevat tulkintaongelmia, joita
maankdytto- ja rakennuslain soveltamisessa on runsaasti.

Mydnteisend ja myos tulkintaongelmia vihentédvind muutoksena voi téssé tuoda esille lain
44 §:a4 koskevan ehdotuksen, jonka mukaan lainkohdasta poistettaisiin rajaus, jonka perus-
teella yleiskaavaan otettu méérdys kaavan tai sen osan kdyttdmisestd rakennusluvan myon-
tdmisen perusteena koskee vain kyldaluetta, johon ei kohdistu merkittivid rakennuspaineita.
Tamai vihenténee vaikeatulkintaisten suunnittelutarveratkaisujen tarvetta.

Erityisen kannatettavana uudistuksena voi pitdd lain 137 §:n 1 momenttiin ehdotettuja tis-
mennyksii ja muutoksia rakennusluvan erityisiin edellytyksiin suunnittelutarvealueella.
Vaikka lainkohdan soveltamisen oikeuskdytént6d ei ole tarkoituskaan muuttaa, lainkohdan
avaaminen esiintuomalla edellytyksid selvemmin auttaa rakentajia/kansalaisia varmasti
paremmin ymmartiméain vaikeaselkoisen pykélin sisdltod. Tama helpottaa myos tuomio-
istuimen perusteluiden laatimista ja niiden ymmaértdmist4, kun tuomioistuin voi konkreetti-
semmin lausuttuihin edellytyksiin nojautua. Suunnittelutarveratkaisuja, joissa mainittua
pykéldd on sovellettu, on Pohjois-Suomen hallinto-oikeudessa késitelty paljon.

Elinkeino-, liikenne- ja ympéristokeskuksille ehdotettu valvontatehtdvien rajaus ja sen
myo6téd ehdotettu valitusoikeuden rajaus koskemaan ldhemmin vain sen toimivaltaan
kuuluvia asioita aiheuttavat véistamétts tulkintaongelmia ja epayhtendisid kidytantoja
muutosten mukaisten sdédnndsten soveltamisessa. Elinkeino-, likkenne- ja ympéristo-
keskuksen valitusoikeus siten koskisi padsdéntoisesti vain niitd kaavan tai rakennus-
jérjestyksen hyviksymistd koskevia padtoksid, joissa kisitelldén valtakunnallisesti tai
maakunnallisesti merkittdvii asioita. Ei liene episelvid, ettd toimialan mukaan mii-
rdytyvd valitusoikeus mainituissa ja muissakin asioissa, joissa elinkeino-, liikenne-

ja ympdristokeskuksella on vanhastaan erikseen todettu olevan oikeus tehdi valituksia,
aiheuttaa epdméaardisyytensd vuoksi hammennysti ja myos epdyhtendisyyttd paikallis-
tasolla maank&ytts- ja rakennuslain soveltamisessa. Mainitun viraston rooli niet
paikallistasolla on seké ohjauksen etti valitusoikeuden kiyttdmisen osalta ollut
merkittdvd, kun se on voinut vaikuttaa eri kunnissa muutoin mahdollisesti tehtéviin tai
tehtyihin lainvastaisiin paétoksiin, kaavapadtosten liséksi erityisesti poikkeamisp#itoksiin
ja suunnittelutarveratkaisuihin. Ainakin Pohjois-Suomen hallinto-oikeudessa elinkeino-,
liikenne ja ympéristokeskusten valitukset ovat menestyneet hyvin. Hallinto-oikeus katsoo,
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ettd elinkeino-, litkenne- ja ympéristokeskuksen valitusoikeutta ei ole syyté rajoittaa
nykyisesta.

Huomiota voisi kiinnitti# sithen, onko lain 126 a §:n 3 momenttiin tehtdva lisdys pykélan
1 momenttiin ehdotetun 13 kohdan osalta tarpeen, koska voi olla vaikeasti tulkittavissa, mil-
loin kaupunkikuvaan merkittavasti vaikuttava toimenpide onkin véhdinen.
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