Kanta-Hameen hyvinvointialue

Lausunto

16.06.2025

Asia: VN/2821/2024

Lausuntopyynto: Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi lastensuojelulain
muuttamisesta seka siihen liittyviksi laeiksi

Lausunnonantajan lausunto
a) Mita vaikutuksia ndette ehdotuksilla olevan?

Esitykseen sisaltyvat ehdotukset ja niiden perustelut ovat kannatettavia. On kannatettavaa, etta
lastensuojelulaissa korostetaan entistd paremmin kasvatuksellisten toimien mahdollisuutta niissa
arjen tilanteissa, joissa tavanomaisestikin voi tulla ristiriitoja lapsen ja aikuisen valilld, ilman etta
kyseeseen tulisivat rajoitustoimenpiteet. Muutos tukee aikuisjohtoisen, turvallisen ja kodinomaisen
arjen toteutumista kaikissa sijoitusmuodoissa. Muutos mahdollistaa perhehoitajille enemman
tarkoituksenmukaisia keinoja puuttua lapsen kayttaytymiseen.

Kasvatuksellista rajaamista ei ole kdytannossa uskallettu nykytilassa tehda lapsen edun mukaisella
tavalla. Esityksessd asiantilaa selvennetdan ja tuodaan informatiivisesti ja tarkemmin lain tasolle
kasvatuksellisen rajaamisen mahdollisuus ja velvollisuus. Tama on hyva ehdotus ja lisda sijoitettujen
lasten yhdenvertaista oikeutta ian ja kehitystason mukaiseen kasvatukseen ja rajoituksiin.

Kasvatuksellisten rajojen asettamisen mahdollisuus on erittdin positiivinen siindkin mieless3, etta
silld voidaan parhaimmillaan valttaa lapsen tarpeeton siirtyminen perhehoidosta laitoshoitoon tai
avohuollon sijoituksesta kiireelliseen sijoitukseen/huostaanotetuksi. Tarpeettomat muutokset ovat
haitallisia my6s lapsen sijaishuollon toteutumiselle (inhimillisyys, kodinomaisuus, pysyvyys,
jatkuvuus) ja talouden nakokulmasta muutokset perhehoidosta laitoshoitoon ovat lahtokohtaisesti
kalliimpia.
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Erityisesti perhehoitajat, mutta myds laitosten henkilékunta tarvitsevat kasvatuksellisen rajaamisen
ja rajoitustoimenpiteiden eron tunnistamiseen koulutusta. Tama lisdd myos tarvetta kiinnittaa
huomiota perhehoidon valvontaan.

b) Selkeyttaiko ehdotus lapsen kasvatuksen, valvonnan ja huolenpidon seka perusoikeuksiin kajoavien
rajoitusten valista rajanvetoa sijaishuoltopaikan arjessa? Jos ei, miten sadannéksia tulisi muuttaa?

Ehdotus selkeyttaa kasvatuksellisten keinojen kayttamista ja osin rajanvetoa, mutta koska kyse on
aina tulkinnasta, jattaa ehdotus mahdollisuuden tulkintaan. Taman vuoksi tarvitaan koulutusta rajan
selkeyttamiseen. Asiassa tarvittaneen kaytannon esimerkeista lahtevaa lain soveltamisohjetta.
Mikaan ohjeistus esimerkkeineen ei tietenkdan voi olla aukoton, mutta todenndkdisesti se vahentaisi
tulkintaongelmia. Toisaalta tulkintaohjeet vaatisivat jatkuvaa paivittamista, koska ajan kuluessa
kasvatukselliset kysymyksetkin muuttuvat.

4b§ aineiden ja esineiden poisottaminen kasvatuksellisena rajaamisena on myods kannatettava lisays.
Pykalan lisdys on perusteltua myds siita syysta, etta se antaa perhehoidossa mahdollisuuden
aikuisjohtoisen ja turvallisen arjen toteuttamiseen ja laitospalveluissa voidaan kasvatuksellisesti
poisottaa lapselle vahingollisia aineita ja esineita ilman rajoituspaatdsten toteuttamista.

Aineiden ja esineiden poisottamiseen liittyen hyvinvointialue nostaa esiin kysymyksen, olisiko
tarpeen kirjata myos tahan pykaldan viittaus muuhun lainsaadantoon, jossa jo on kirjattuna mita
asioita alaikadisella ei saa olla hallussaan sekd myéhempaan aineiden ja esineiden haltuunottoa
koskevaan pykalaan.

Lausuntopalvelu.fi 2/12



Paatoksenteosta;

Aineiden ja esineiden poisottamisesta on tehtdva paatos, jos poisotettua ainetta tai esinetta ei
palauteta heti tilanteen rauettua. On todennakoista, etta haltuun otettavat aineet tai esineet ovat
sellaisia, joita ei voida luovuttaa lapselle heti tilanteen paattyessa, jolloin poisottamisesta tulee
tehda paatos. Perhehoitaja ei voi toimia haltuun ottamisen osalta paatoksentekijana, kuten
esityksessa todetaan, jolloin paatoksenteko on siirretty lapsen asioista vastaavan sosiaalityontekijan
tehtavaksi. Mietittavaksi jaa, miten paatdksenteko kaytanndssa toteutuu, kun perhehoitajan tulee
kuitenkin itsendisesti tosiasiallinen paatos tehda pois ottamisesta ja paatds asiasta tehdaan
jalkikateen.

Pyydetaan kiinnittdamaan huomiota siihen, onko tarkoituksenmukaista maaritella paatoksen teko
tiukasti vain lapsen asioista vastaavalle sosiaalityontekijalle vai olisiko tarkoituksenmukaisempaa
kirjata paatoksen tekemisen toimivalta valjemmin esimerkiksi lastensuojelun sosiaalityontekijalle.

2. Hallituksen esitysluonnoksessa esitetdaan terveydenhuoltolakiin (69 §) ja lastensuojelulakiin (16 b §)
informatiivisluonteista viittausta voimassa olevaan saantelyyn ns. hybridiyksikkdjen perustamiseksi. Mita
vaikutuksia ndette ehdotuksen taustalla olevan tavoitteen kannalta?

Tavoiteltavaa on, ettd lastensuojelun ja psykiatrian yhteistyota vahvistetaan, mutta informatiivinen
viittaus ei riita. Riskind on, ettd lainsaadannollinen teksti jaa kuolleeksi kirjaimeksi nain valjana, eika
toteudu ilman velvoittavaa, mutta myo0s sisallollista sdatelya. Arvioitava on myos rahoitus ja, miten
se tullaan kohdentamaan.

Hybridiyksikkdjen tavoite saada psykiatrian tuki lastensuojelulle on sindlldan kannatettava ja on
tarkead, ettd lainsdddannossa tunnistetaan lapset, joilla on tarve entista vaativampaan
kuntoutukseen, turvaan ja suojeluun, jota hybridiyksikot voivat parhaimmillaan toteuttaa.
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Riskind voidaan nahda terveydenhuollon ammattilaisten riittavyys, erityisesti psykiatrian resurssit.
Yhtena riskind voidaan ndahda, ettd osastohoitoon padasyn kriteerit nousevat entisestaan silloin kun
tarve tosiasiallisesti on psykiatrian osastohoitoon. Toisaalta hybridiyksikk6on sijoittamalla
sijaishuoltopaikan ja osastohoidon vililla “kulkeminen” voi vahentya. Lisdksi kohderyhmaan
kuuluvilla lapsilla on erityinen tarve nimenomaan lastensuojelun suojelun ja psykiatrian hoidon
vahvaan yhdistamiseen, jotta lapsen kuntoutuksen tarpeisiin voidaan entistd paremmin ja
tehokkaammin vastata. Onnistuessaan voidaan saavuttaa entista vaikuttavampia palveluita, jotka
voivat olla myos taloudellisesti tehokkaimpia.

a) Ovatko ehdotukset sadntelyltdan selkeitd ja kdytdnnossa toteutettavissa?

Kuntouttava, suljettu laitospalvelu olisi tarkoitettu lapselle, joka kayttda vakavaa vakivaltaa tai tekee
muita rikollisia tekoja. Kyse olisi lapsista, jotka vakavasti vaarantavat omaa tai muiden turvallisuutta,
jopa henkea. On hyva tunnistaa, etta usein vakivaltaiseen kayttaytymiseen ja rikolliseen toimintaan
liittyy pdihteet ja pdihteidenkdyttd. Palvelu turvaisi pidempiaikaisen kuntoutuksen kuin esimerkiksi
erityinen huolenpito. Palvelun toteuttaminen moniammatillisena tehostettuna kuntouttavana
palveluna on perusteltua.

Luonnoksen taustamateriaalissa todetaan, ettda ennen yksikkdon sijoitusta ja saannollisesti
sijoituksen aikana tulisi arvioida lapsen vakivaltariskia luotettavaksi osoitetuilla riski- ja
tarvekartoituksilla. Tama vaatii tdsmentamista silta osin, ettd kenen odotetaan ennen sijoitusta
taman arvioinnin/kartoituksen tekevan, tama vaatii todennakdisesti erityista osaamista, jolloin
ainakin sosiaalityontekijoiden osalta tarvitaan tdydennyskoulutusta. Jos kartoitus vaaditaan
saatavaksi terveydenhuollon ammattilaiselta, tulee huomioitavaksi heidan mahdollisuutensa ja
osaaminen vastata arvioinnin toteuttamiseen tarkoituksenmukaisessa aikataulussa. Sijoituksen
aikana riski- ja tarvekartoitus voisi olla osa moniammatillisen henkil6stdn tehtdavaa osana lapsen
kuntoutussuunnitelmaa.

Paatdosmuodoista on oma kirjauksensa, mutta selvyyden vuoksi olisi tarpeen kirjata paattamisen
toimivaltaisesta viranhaltijasta samassa yhteydessa.

Epadselvaksi kaytannon toteuttamisen kannalta jaa asiantuntijaryhman tyoskentely ja sille asetetut
vaatimukset, Asiantuntijaryhmalle on asetettu useita vaatimuksia; lapsen henkilékohtaiset
tapaamiset, sijaishuollon suunnittelussa mukana oleminen, tukea sosiaalityontekijaa paatoksen
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teossa, kun han arvioi lapsen mahdollista sijoittamista suljettuun palveluun tai sijaishuoltopaikan
muuttamista sieltad pois. Asiantuntijaryhmalla olisi laissa kirjattuna velvoite myos tosiasiallisesta
sijaishuollon toteutumisen seurannasta, arvioinnista (4 kuukauden valein) ja yhteistyosta laitoksen
hoito- ja kasvatushenkilokunnan kanssa. Lisdksi sdadettaisiin kirjallisen arvioinnin sisallosta. Jos
oikein ymmarramme niin hyvinvointialueella tulisi toimia oma asiantuntijaryhmansa, joka pystyisi
vastaamaan sille laissa asetettuihin tehtaviin. Epaselviksi jaa, miten tdman resurssointi
tosiasiallisesti mahdollistuisi lain vaatimalla tavalla. 49d§: ss& todetaan, ettd kuntouttavan suljetun
laitospalvelun tuottajalla on oltava kaytettdvissaan erityisosaaminen lddketieteen, ml. Pdihde- ja
riippuvuushoidon, psykologian, sosiaalityon, kasvatuksen ja opetuksen alalta...edellda mainittujen
muiden kuin opetuksen asiantuntijoiden tulee olla palvelussuhteessa hyvinvointialueeseen. Tallaisen
asiantuntijaryhman tyoskentely on iso resurssointi myds taloudellisesti. Epdselvaksi jaa taman
asiantuntijaryhman rooli suhteessa suljetun, kuntouttavan osaston moniammatilliseen henkiléstéon
sijoituksen aikana.

b) Miten arvioitte henkilostolle asetettujen vaatimusten riittavyytta?

Vaatimukset nayttaisivat olevan laajat ja kattavat /moniammatillisuus on huomioitu. Vartijoiden
kouluttaminen ja perehdyttaminen on tarkeats, jotta kuntoutusta ei koeta rangaistuksena

c) Ehdotuksen mukaan asiakassuunnitelma tulisi tarkistaa vahintaan neljan kuukauden valein ja sen tueksi
tulisi saada asiantuntija-arvio. Miten arvioitte sadantelya lapsen rajoittamisen tarpeellisuuden arvioimisen
seka sen sisallon ja laajuuden tarkistamisen nakokulmasta?

Tiivis asiakassuunnitelman tarkastus on tarpeellista ja vahvistaa lapsen oikeusturvaa (sijoitus kestaa
vain sen ajan, joka on valttamatonta eika ole vaaraa “sdilomisesta”.

Rajoitustoimenpiteiden tarpeellisen arviointia on hyva korostaa

Kuntouttavan suljetun palvelun omien asiantuntijoiden laatima arviointi sosiaalityontekijan tueksi on
tarkea ja tarpeellinen. Olennaista asiantuntija-arvioinnin osalta on se, ettd arvioinnin antajien tulee
olla lapsen tuntevia asiantuntijoita.

d) Mika on ndkemyksenne ehdotetun palvelun suhteesta erityisen huolenpidon jaksoon?

Nayttaa silta, etta suljettu, kuntouttava osasto tulee vastaamaan pidempi aikaisen sijaishuollon
tarpeeseen, jossa kuntoutukselle voidaan antaa enemman aikaa, kuin mihin erityisen huolenpidon
jaksolla pystytdaan vastaamaan. Yksikdn tavoite vastata niiden lasten, jotka kdyttavat vakavaa
vakivaltaa tai tekevat rikoksia on tarpeellinen, jotta lapsen omaa kehitysta, turvallisuutta tai toisten
turvallisuutta uhkaava kayttaytyminen voidaan pysayttaa. Palvelu ei saa asemoitua viimesijaiseksi
sijaishuollon palveluksi, kun muu laitospalvelu, kuten vaativa sijaishuolto, on kokeiltu ja vasta sitten
voitaisiin sijoittaa. Laissa tulisi olla mahdollisuus lapsen tarpeiden niin vaatiessa vastata sijaishuollon
tarpeeseen heti sijaishuollon alussa suljetulla kuntouttavalla palvelulla, jos sijaishuollon perusteisiin
pystytdan parhaiten vastaamaan suljetussa, kuntouttavassa yksikossa.
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Talla hetkella erityisen huolenpidon jaksot ovat osalle sijoitetuista olleet liian lyhyita ja hyvin alkanut
kuntoutus keskeytyy.

Riskind on ndahtava myos se, etta tallakin hetkella erityisen huolenpidon jaksoille joudutaan
jonottamaan ja etta suljettuihin, kuntouttaviin osastoihin syntyy samanlainen jonotustilanne.

4. Esitetdan muutettavaksi ja selkeytettavaksi nykyista erityisen huolenpidon saantelya. Ovatko
ehdotukset tarkoituksenmukaisia ja toteutettavissa kdaytannossa?

Kylla padosin
Vapaamuotoiset huomiot kohdasta 4.

Erityisen huolenpidon muuttaminen jaksoksi on perusteltua, silld aiemmin on ollut kyse
rajoituspdatoksestad, joka ei kuvaa erityisen huolenpidon tavoitetta ja perusteita.

Erityisen huolenpidon jakson enimmaiskeston muuttaminen nykyisesta on perusteltua.

Erityista huomiota tulee kiinnittaa saatelyyn sen suhteen, millaisia lausuntoja erityinen huolenpidon
jakso tarvitsee toteutuakseen. Nykyinen, hyvin ehdoton saately on osoittautunut hankalaksi ja on
pahimmillaan hidastanut lapsen padastya erityisen huolenpidon jaksolle. Erityisesti psykologin
lausunnon saaminen on osoittautunut hankalaksi ja osin tarkoituksettomaksi, jos lapsella ei ole
aiemmin ollut kontaktia psykologiin. On kannatettavaa psykologisen asiantuntemuksen poistaminen
saatelysta. Ladketieteellisen asiantuntemuksen saaminen on tarkeda, mutta haasteellista on sen
saaminen tai lausunnon tosiasiallinen merkitys erityisen huolenpidon jaksoa suunniteltaessa, jos
lapsella ei ole terveydenhuollon kontaktia, kuten psykiatrian hoitokontaktia. Asiantuntijalausuntojen
tulisi perustua lapsen tosiasiallisen tilanteen tietdamykseen, jolloin lausuntoja tulisi Idhtokohtaisesti
pyytaa niiltd ammattilaisilta, joihin lapsella on esimerkiksi hoitosuhde.
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Pyydetaan kiinnittdmaan huomiota siihen, ettd erityisen huolenpidon jakso on edelleen mahdollista
vain 12 vuotta tayttaneelle lapselle. Sijaishuollossa on nykyisin, pieni joukko myds alle 12-vuotiaita,
jotka hyotyisivat erityisen huolenpidon jaksosta.

Lapsen aiemman sijaishuoltopaikan irtisanomisen mahdollisuus on taloudellisesti merkittava asia,
mutta voi tosiasiallisesti johtaa lapsen edun vastaisiin ratkaisuihin. Toisaalta lapsen tilanne on aina
yksilGllisesti arvioitava ja on tilanteita, jossa on tarkoituksenmukaista, etta erityisen huolenpidon
jakson jalkeen lapsi voi palata tuttuun sijaishuoltopaikkaan.

62 ja 63§ Yhteydenpidon rajoittaminen ja rajoittamista koskeva paatoksenteko

Katsomme, etta kokonaisuudessaan ehdotetut saanndkset vastaavat entistda paremmin lapsen
erityisen suojelun tarpeeseen.

Yhteydenpidon rajoittamisen mahdollisuus myos yksildimattémien henkildiden osalta on
kannatettava asia. Tama antaa lastensuojelulla keinon suojata lasta haitalliselta toiminnalta, kuten
rikollinen tai paihteiden kayttoa edistdva toiminta.

64 ja 70 a § Tekninen valvonta lastensuojelulaitoksessa

Katsomme, ettd kokonaisuudessaan ehdotetut sddanndkset vastaavat entistd paremmin lapsen
erityisen suojelun tarpeeseen.

Kameravalvonnan mahdollistuminen yleisissa ja yhteisissa tiloissa on hyva asia. Kameravalvonta lisaa
omalta osaltaan laitoksen turvallisuutta. On kuitenkin tarkeda huomioida yksityisyyden suoja, eika
kameravalvonta saa korvata aikuisten ja ohjaajien riittdvaa lasnaoloa, joka parhaiten luo turvallista
ilmapiiria sijaishuoltopaikassa.

Valvonnan osalta tulisi varmistaa, etta sita voitaisiin toteuttaa myds laitoksen ulkotiloissa
(pihapiirissd). Tama olisi tarpeen erityisesti huomioiden luvattomat poissaolot.

65 § Aineiden ja esineiden poisottaminen lastensuojelulaitoksessa

Katsomme, ettd kokonaisuudessaan ehdotetut sddnndkset vastaavat entistd paremmin lapsen
erityisen suojelun tarpeeseen.

66 § Henkilontarkastus
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Katsomme, etta kokonaisuudessaan ehdotetut saanndkset vastaavat entista paremmin lapsen
erityisen suojelun tarpeeseen.

Esityksessa mainitaan: “Henkilontarkastus voi sisaltaa lapsen ja hdnen mukanaan olevien tavaroiden
tarkastamisen metallinilmaisinta tai muuta sellaista vastaavaa teknista laitetta kayttden.” Tama on
hyva tuoda lain tasolle, mutta kun nostetaan esiin vain yksi henkilontarkastuksen toteuttamistapa,
riskind voi olla, ettd tdma tulkitaan siten, ettd henkilontarkastus on mahdollista toteuttaa VAIN téalla

tavalla.

66 a § Henkilonkatsastus

Katsomme, etta kokonaisuudessaan ehdotetut saanndkset vastaavat entista paremmin lapsen
erityisen suojelun tarpeeseen.

67 § Omaisuuden, lahetysten ja tilojen tarkastaminen ja lahetysten luovuttamatta jattaminen

Katsomme, etta kokonaisuudessaan ehdotetut sdadanndkset vastaavat entista paremmin lapsen
erityisen suojelun tarpeeseen.

68 § Kiinnipitaminen laitoksessa

Katsomme, etta kokonaisuudessaan ehdotetut saanndkset vastaavat entista paremmin lapsen
erityisen suojelun tarpeeseen.

Kiinnipitamiselld on selkeat perustelut ja tavoitteet lapsen suojaamiseksi.

Lisdys on tarpeen mm. itsetuhoisten lasten suojelemiseksi
68 a § Kiinnipitaminen lapsen laitoksesta poistumisen estamiseksi

Katsomme, ettd kokonaisuudessaan ehdotetut sddnndkset vastaavat entistd paremmin lapsen
erityisen suojelun tarpeeseen.

Tamakin lisays on perusteltua ottaa lakiin.
69 a § Luvatta lastensuojelulaitoksesta poissaolevan lapsen etsintd ja palauttaminen

Katsomme, etta kokonaisuudessaan ehdotetut sdanndkset vastaavat entista paremmin lapsen
erityisen suojelun tarpeeseen.

Tarkennus luvatta poissaolemisesta myds silloin, kun lapsi on luvallisen poistumisen jalkeen,
kuitenkin matkalla paikkaan tai paikassa josta ei ole sovittu, on kannatettava tarkennus.
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Laitoksen on varattava riittavat resurssit etsinnan suorittamiseksi, jolloin laitoksen tulisi voida itse
maaritella, ketka laitoksesta tosiasiallisesti toteuttaa tehtdvaa. Palauttamisen ratkaisemisessa
lastensuojeluyksikon sijaiset on poissuljettu. Sosiaalipaivystysten mahdollisen ruuhkautumisen
vuoksi pitdisimme tarkeana, ettd myos sijainen olisi toimivaltainen kyseisissa tilanteissa.

Sosiaalihuollon henkildston on tarpeen saada poliisin virka-apua matalalla kynnyksella niissa
tilanteissa, joissa arvioidaan, ettei esimerkiksi yksityisasuntoon voida menna ilman poliisia
mahdollisen vakivallan uhan vuoksi. Hatapaikannus on tervetullut mahdollisuus erityisesti niissa
tilanteissa, joissa lapsi on valittdmassa vaarassa.

STM:n ohjeistusta tulee paivittaa, jotta varmistutaan riittavan selkeista toimintatavoista ja vastuista.

69 b § Lapsen kiinniotto

Katsomme, ettd kokonaisuudessaan ehdotetut sddnndkset vastaavat entistd paremmin lapsen
erityisen suojelun tarpeeseen.

69 c § Kiinniotetun lapsen kuljettaminen

Katsomme, ettd kokonaisuudessaan ehdotetut sddanndkset vastaavat entistda paremmin lapsen
erityisen suojelun tarpeeseen.

69 d § Perhekodista luvatta poissaolevan lapsen etsinta ja palauttaminen

Katsomme, ettd kokonaisuudessaan ehdotetut sddnndkset vastaavat entistd paremmin lapsen
erityisen suojelun tarpeeseen.

Esityksen mukaan perhehoitajan on ilmoitettava viipymatta lapsen sijaishuollosta vastuussa olevalle
viranomaiselle, jonka olisi ryhdyttava viipymatta tarvittaviin toimenpiteisiin lapsen etsimiseksi ja
palauttamiseksi. Katsomme, ettda myos perhehoitajalla tulisi olla mahdollisuus lapsen etsintdan ja
palauttamiseen ja tarvittaessa saada siihen apua toimivaltaiselta viranomaiselta, kuten
sosiaalipdivystys. Perhehoitaja on kuitenkin lapselle tuttu ja luotettava aikuinen, jolla voi olla
tosiasiallisesti myonteisia vaikutuksia lapsen palaamiseen. Sosiaalitydntekija (sijaishuollosta
vastuussa oleva) ei voi olla kdytdanndn toimija lapsen etsinndssa ja palauttamisessa.

69 e § Poliisin virka-apu laitoksesta ja perhekodista luvatta poissaolevan lapsen kiinniottamisessa ja
kuljettamisessa

Katsomme, ettd kokonaisuudessaan ehdotetut sddnndkset vastaavat entistd paremmin lapsen
erityisen suojelun tarpeeseen.
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69 e §:33n ehdotettu lisdys on perusteltu lisdys oikeudesta kiinniottoon ja kuljettamiseen.

Taman osalta ajattelisimme, etta poliisilla tulisi olla harkintavalta ja vastuu kuljettaa vahintdan
[ahimpaan lastensuojeluyksikkdon. Olisi tarkoituksenmukaista tunnistaa myos sellaiset tilanteet,
joissa lapsen siirtyminen edelleen omaan sijaishuoltopaikkaan, aiheuttaa uuden hatkaamistilanteen.
Na&ita tilanteita pitaisi pystya valittdmaan moniammatillisena yhteistyona.

Poliisille tulisi turvata resurssit tarpeelliseen virka-avun antamiseen.
71 § Erityiset rajoitukset kuntouttavan suljetun laitospalvelun aikana

Katsomme, etta kokonaisuudessaan ehdotetut sddannokset vastaavat entista paremmin lapsen
erityisen suojelun tarpeeseen.

72 § Erityiset rajoitukset erityisen huolenpidon jakson aikana

Katsomme, ettd kokonaisuudessaan ehdotetut saannokset vastaavat entista paremmin lapsen
erityisen suojelun tarpeeseen.

6. Esityksessa ehdotetaan sadadettavaksi uusi laki Valtion lastensuojelulaitoksesta ja sen yhteydessa
toimivasta koulusta ja tdsmennettavaksi viraston nykyistd rakennetta. Vastaisivatko ehdotukset tata
tavoitetta?

Kylla padosin

Vapaamuotoiset huomiot kohdasta 6.

7. Esityksen tavoitteena on vahvistaa kodin ulkopuolelle sijoitetun lapsen oikeutta erityiseen suojeluun.
Vastaavatko ehdotukset tita tavoitetta?

Kylla padosin

Vapaamuotoiset huomiot kohdasta 7.

8. Vapaamuotoiset huomiot koko esityksesta.

49 h §:aan sisaltyvan poistumisvelvollisuuden tulee koskea turvatarkastuksesta kieltaytymisen lisaksi
myo0s tilannetta, jossa kieltdydytaan luovuttamasta poisotettavia aineita / esineita

Yleisia huomioita
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Kanta-Hameen hyvinvointialue tukee esitysluonnosta kokonaisuutena ja katsoo muutosten lisdavan
sijaishuollossa olevien lasten oikeutta suojeluun, turvaan ja kokonaisvaltaiseen hoitoon ja
huolenpitoon. Erityisesti mahdollisuudet kasvatukselliseen rajaamiseen edistavat entistd paremmin
perhehoidon toteutumista ja tukee lasten tasavertaisuutta sijoitusmuodosta huolimatta.

On perusteltua ja hyva, etta lainsdadossa tunnistetaan ja nostetaan nakyvasti esiin
sijaishuoltopaikasta luvatta poistumiset ns. hatkaamiset. Hatkaamisten estdminen ja niihin
puuttuminen ovat tarked osa sijaishuollon toteuttamista. Luvatta poissaolevat lapset ovat erityisen
haavoittuvassa asemassa ja usein vaarassa. Luvattomiin poissaoloihin reagoiminen edellyttaa
selkeitd ohjeita toimivaltaan, vastuunjakoon ja toimintamalleihin eri toimijoiden vilille. STM:n
toimintaohjetta lastensuojelun luvattomissa poissaoloissa on syyta selventaa samanaikaisesti
lakimuutoksen kanssa.

Lastensuojelulain kokonaisuudistuksen yhteydessa on tarkeda arvioida, miten tehtavia saadetaan
sosiaalityontekijoille. Sen sijaan, etta tehtavat kohdistetaan suoraan lapsen asioista vastaavalle
sosiaalityontekijalle, tulisi sadannoksissa maaritella tehtavat joko hyvinvointialueelle tai
sosiaalihuollon viranomaiselle.

Hallinnollisten tehtavien jatkuva lisdédaminen lapsen asioista vastaavalle sosiaalityontekijalle ohjaa
tyOpanosta pois suhdeperustaisesta ja muutokseen tahtdaavasta tyosta kohti byrokratiaa.
Byrokratiatyon lisaantyminen ei lisda sosiaalityontekijoiden halukkuutta hakeutua lastensuojelun
sosiaalityontekijan tehtaviin tai pitovoimaa vaativassa lastensuojelun tyossa. Uudistuksen toisessa
vaiheessa tulisi tarkastella sosiaalityontekijan tehtavien, virkavastuun ja paatosvallan laajuutta.
Nykyisessa lastensuojelulaissa paatosvalta on paasdantoisesti lapsen asioista vastaavalla
sosiaalityontekijalla, vaikka olisi tarkoituksenmukaisempaa tunnistaa ne lastensuojelun tehtavat,
joihin sosiaalityon erityisosaamista tarvitaan. Muilta osin olisi perusteltua antaa hyvinvointialueille
mahdollisuus maaritella tehtavia myos muille lastensuojelussa toimiville sosiaalihuollon
ammattilaisille.

Lausuntopalvelu.fi 11/12



Esitys ei nayta olevan kustannusneutraali ja rahoitusperiaatteen mukaisesti rahoitus tulisi tarkistaa.

Immonen Valtteri
Kanta-Hameen hyvinvointialue - Lastensuojelun tulosaluejohtaja Taija
Ylatalo
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