Humana Oy / Lastensuojelupalvelut

Lausunto

12.06.2025

Asia: VN/2821/2024

Lausuntopyynto: Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi lastensuojelulain
muuttamisesta seka siihen liittyviksi laeiksi

Lausunnonantajan lausunto
a) Mita vaikutuksia ndette ehdotuksilla olevan?

Ehdotusten myotd pystytdan aiempaa paremmin turvaamaan lapsen oikeus ikatasoiseen kasvuun ja
kehitykseen seka normaalikasvatukseen kuuluviin rajoihin, kuten vuorokausirytmin turvaamiseen.

4b ja c. pykalat velvoittavat lastensuojeluyksikon henkilékuntaa toteuttamaan aineiden ja esineiden
poisottamisen, mika selkeyttdaa nykykaytantda vahentamalla harkinnan varaa esim.
tupakkatuotteiden poisottamisessa. Uudistus yhdenmukaistaa lasten oikeutta suojeluun, koska se
mahdollistaa samankaltaisen poisottamisen ja havittdmisen muun muassa alkoholi- ja
tupakkatuotteiden suhteen kuin kotona asuvilla lapsilla.

b) Selkeyttadko ehdotus lapsen kasvatuksen, valvonnan ja huolenpidon seka perusoikeuksiin kajoavien
rajoitusten valista rajanvetoa sijaishuoltopaikan arjessa? Jos ei, miten sadannéksia tulisi muuttaa?

Kasvatuksellisen rajaamisen ja aineiden ja esineiden poisottamisen selkeyttdminen helpottaa
kaytannon tyoskentelya arjessa.

Rahavarojen pidattamista koskeva saately kaipaa tarkennusta sen osalta, millaisissa tilanteissa
rahavarojen jaadytys voisi tulla kyseeseen sekd mita toimenpiteita tulisi olla kdytetty ennen
rahavarojen pidattamista. Tama on tarkeaa, ettei pykaldaa kayteta vaarin tai liilan kevein perustein.
Voisiko rahavarat pidattaa esimerkiksi tilanteessa, jossa lapsi muuttaa omaa omaisuuttaan (esim.
vaatteita ym.) rahaksi?

2. Hallituksen esitysluonnoksessa esitetdaan terveydenhuoltolakiin (69 §) ja lastensuojelulakiin (16 b §)
informatiivisluonteista viittausta voimassa olevaan saantelyyn ns. hybridiyksikk6jen perustamiseksi. Mita
vaikutuksia ndette ehdotuksen taustalla olevan tavoitteen kannalta?
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Ehdotus erillisen hybridiyksikdn perustamisesta on mielestamme perusteeton, nykysaantelyn
mukaisesti erityisen huolenpidon osastoilla on kaytettavissdan psykiatrien palvelut, samoin useissa
lastensuojeluyksikoissa.

Nakisimme kannattavampana, tehokkaampana ja tuloksellisempana Etela-Pohjanmaan
nuorisopsykiatrian poliklinikan lasu-tiimin kaltaisen toiminnan laajentamisen koko maahan ja taman
toiminnan vahvemman resursoimisen. Lasu-tiimi on nuorisopsykiatrian poliklinikalla toimiva
tyoryhma, joka vastaa Etela-Pohjanmaalle sijoitettujen yli 13-vuotiaiden lasten psykiatrisesta
hoidosta polikliinisesti. Tall6in palvelut tuodaan siihen yksikk66n, missa lapsi on sijoitettuna eika
lasta tarvitse siirtdaa palveluiden piiriin padsemisen takia uuteen sijaishuoltoyksikkéon. Lasu-tiimi
pystyy myds polikliinisen toiminnan ansiosta vastaamaan merkittavasti suuremman lapsimaaran (yli
120 lasta kesdkuussa 2025) tarpeisiin, kuin mihin yksittdinen hybridiyksikkoé pystyy vastaamaan.
My0s olemassa olevan psykiatrisen hoitopolun rakenteiden vahvistaminen tukisi lasten
kuntoutumista valtakunnallisella tasolla enemman kuin yksittdisen uuden yksikdn perustaminen.

a) Ovatko ehdotukset sadntelyltdan selkeita ja kdytdnnossa toteutettavissa?

Ehdotukset ovat teoreettisesti toteutettavissa ja sisallgiltdan selkeitd, mutta emme nde jarkevana
panostaa tallaista taloudellista investointia suunnitellun mukaisesti 1-3 lapsen yksittaiseen
yksikkoon. Hyoty tulisi saada laajemmin kayttoon tai muuttaa esitysta siten, ettd kyseinen
taloudellinen panostus tulisi ennaltaehkaisevadn tydhon, psykiatrian palveluihin seka erityisen
huolenpidon osastojen toimintaan. Ehdotus vaikuttaa sille, ettd ollaan perustamassa pienempaa
EHO:a ilman maaraaikaa. Tasta heraa kysymys, voisiko nykyisia EHO:ja kehittaa siten, ettei
hoitojaksolla olisi maaraaikaa lainkaan ja ryhmakoot olisivat tarpeen mukaan pienempia. Talldin
saastyttaisiin kokonaan uuden suljetun yksikon perustamiselta, mikali saadoksia kehitettaisiin
tukemaan EHO:jen toimintaa ilman maaraaikaa. Nakisimme hyvana toteuttaa ehdotettua neljan
kuukauden asiakassuunnitelman arviointia my&s EHO-yksikdissa, mikali jaksot sielld pitenevat.

b) Miten arvioitte henkilostoélle asetettujen vaatimusten riittavyytta?

Ehdotetut vaatimukset ovat korkeat, missa on seka hyvat ettd huonot puolet. Henkiloston
koulutustaso olisi hyvinkin riittdvd, mutta riskind on se, etta henkil6ston soveltuvuus tyohon karsii,
mikali tutkintotausta on merkittavin rekrytoinnin kriteeri. Lastensuojelussa tyoskentelee paljon myds
erittdin patevia lahihoitajia ja AMK-vaatimus sulkisi tallaiset tyonhakijat rekrytoinnin ulkopuolelle.
Pohdimme my0s, onko tarpeen panostaa ehdotetulla laajuudella turvallisuusalan henkilston
maaraan yksikossa. Talla hetkellakin yksikoissa tyoskentelee henkilostoa, joilla on seka
turvallisuusalan etta sosiaali- ja terveysalan tutkinto. Tallaiset tyontekijat voisivat tarvittaessa
toteuttaa myos ehdotetut turvatarkastukset vaikka toimivatkin ohjaajina.

c) Ehdotuksen mukaan asiakassuunnitelma tulisi tarkistaa vdhintaan neljan kuukauden valein ja sen tueksi
tulisi saada asiantuntija-arvio. Miten arvioitte sdadantelya lapsen rajoittamisen tarpeellisuuden arvioimisen
sekad sen sisallon ja laajuuden tarkistamisen nakdkulmasta?

Ehdotettu nelja kuukautta vaikuttaa mielestaimme lapsen etu huomioiden pitkalle ajalle. Suljetun
laitospalvelun osalta voisi olla tarpeen rinnastaa arviointitiheys nykyisen saatelyn mukaisen erityisen
huolenpidon osaston kolmen kuukauden mukaiseksi. Talléin lapsen asiakassuunnitelmaa ja
mahdollista rajoittamisen tarvetta arvioitaisiin vahintaan nelja kertaa vuodessa ehdotetun kolmen
kerran sijaan. Tama mahdollistaisi myds mahdollisen kevyempaan yksikkdon siirtymisen tai
rajaamisen vahentamisen, kun kolmen kuukauden ajanjakso on kulunut.
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d) Mika on ndkemyksenne ehdotetun palvelun suhteesta erityisen huolenpidon jaksoon?

Ehdotettu suljettu palvelu on mielestimme hyvin samankaltainen kuin erityisen huolenpidon jaksot
nykysaantelyn mukaisena, merkittdavin ero on maardajan ja ikdrajan uupuminen. Suljettu palvelu
muistuttaa mielestimme myos hyvin pitkalti terveydenhuollon puolella toimivia EVA/NEVA -
yksikoitd. Koemme, ettd ehdotetun kaltainen suljettu yksikkd on nadiden palveluiden ns. uudelleen
keksimista muutamilla muutoksilla. Nakisimme tehokkaampana ja kuntouttavampana toimintana
EHO/EVA/NEVA -yksikdiden toiminnan ja saatelyn kehittamisen. Mielestamme olisi kannattavampaa
ohjata suljettuun laitospalveluun kaavaillut taloudelliset panostukset em. yksikéiden toiminnan
kehittamiseen. Nykytilanteen suurin haaste on hoidon piiriin pddasemisen vaikeus, resursseja ja
hoitopaikkoja ei ole riittavasti ja lapsi joutuu jonottamaan palveluiden piiriin padsemista
kohtuuttoman kauan. EVA ja NEVA -yksikdissa lapsi on myos hoidon piirissa ja sielld pystytaan
tekemaan muun muassa psykiatrista tutkimustyota lapsen oireilun selvittamiseksi.

4. Esitetdan muutettavaksi ja selkeytettavaksi nykyista erityisen huolenpidon saantelya. Ovatko
ehdotukset tarkoituksenmukaisia ja toteutettavissa kdytannossa?

Kylla padosin

Vapaamuotoiset huomiot kohdasta 4.

62 ja 63§ Yhteydenpidon rajoittaminen ja rajoittamista koskeva paatoksenteko

Ehdotukset ovat mielestimme hyvia ja vastaavat kdytdnnon tyon tarpeisiin. Erityisen hyva on
mahdollisuus yhteydenpidon rajoittamiseen henkildihin, joiden henkilollisyytta ei kyeta yksiléimaan.

64 ja 70 a § Tekninen valvonta lastensuojelulaitoksessa

Ehdotus lisda merkittavasti yksikon turvallisuuden toteutumista yleisten tilojen osalta ja vahentaa
ristiriitoja tapahtumien kulusta kriisitilanteissa. Pykdlien osalta tulisi tarkentaa kuitenkin myds
kameratallenteiden hyddyntdamisesta esimerkiksi poliisin rikostutkinnassa. Onko yksikon
henkilokunnalla oikeus tai jopa velvollisuus luovuttaa kameratallenteita poliisille rikosasiassa
suoritettavaa esitutkintaa varten? Asianomistajan etu on, etta tilanteesta olisi kameratallenne, jota
voitaisiin esitutkinnassa hyédyntaa. Teknisen valvonnan ja tallenteiden luovuttamisen kautta olisi
mahdollista ennaltaehkaista mahdollisia ylilyonteja / rikostilanteita seka lasten ettd henkilokunnan
osalta, kun kaikilla olisi tieto kameratallenteista ja niiden luovutusmahdollisuudesta poliisille.

65 § Aineiden ja esineiden poisottaminen lastensuojelulaitoksessa

Ehdotetuissa uudistuksissa viitataan useassa kohdassa voimakeinojen kayttéon
rajoitustoimenpiteiden tai kiinniottojen toteuttamisessa. Taman tosiasiallinen merkitys tulisi avata
huomattavasti laajemmin ja tarkemmin. Jo nykyisellaan kiinnipitaminen pitaa sisallaan useita eri
toteutustapoja, miten voimakeinot ndista eroavat?

Muun lainsdadannon alaikaisilla kieltamien aineiden ja esineiden poisottamisen tarkentaminen ja
tahan velvoittaminen on mielestamme tarpeellinen ja hyva uudistus.

66 § Henkilontarkastus
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Ehdotetuissa muutoksissa on hyvaa mahdollisuus toteuttaa henkiléntarkastus myds kiinnioton
yhteydessa tai yksikon auton vélittomassa laheisyydessa eika vasta autossa. Tama lisaa merkittavasti
henkilékunnan tyoturvallisuutta.

66 a § Henkilonkatsastus
Ei lausuttavaa.

67 § Omaisuuden, ldhetysten ja tilojen tarkastaminen ja lahetysten luovuttamatta jattaminen
Ei lausuttavaa.

68 § Kiinnipitaminen laitoksessa

Tarkennusta kaivataan kohtaan "kiinnipitamisen tarkoituksen toteuttamiseksi valttamattomia
voimakeinoja". Mitda nama ovat ja mita niilla konkreettisesti tarkoitetaan?

68 a § Kiinnipitdminen lapsen laitoksesta poistumisen estdamiseksi

Ehdotus sindlldadn on hyva ja auttaa estaimaan lapsen hatkaamista, mutta tarkennusta kaivataan
siihen, milla todennetaan lapsen luvaton poistumisyritys. Ehdotus nykymuodossaan jattaa paljon
tulkinnan varaa. Tarkentaminen ennaltaehkaisee vaarinkdytoksia pykalan soveltamisessa.

69 a § Luvatta lastensuojelulaitoksesta poissaolevan lapsen etsinta ja palauttaminen

Ehdotuksessa on hyvaa, ettd hatdpaikannuksen tarpeen arvioi sosiaaliviranomainen ja voisi jatkossa
pyytaa paikannusta hatakeskukselta. Nakisimme, ettd paikannuksen perusteiden tulisi olla
merkittavasti matalampi verrattuna nykysaantelyn mukaiseen poliisin tai hatdkeskuksen
paikannuskriteereihin. Asiassa tulee ottaa huomioon paikannuksen vahdinen puuttuminen lapsen
perusoikeuksiin verrattuna seurauksiin hatkaamiseen liittyviin riskitilanteisiin ja
seurannaisvaikutuksiin. Lapsen edun mukaista on nopeampi puhelimen paikantaminen kuin
joutuminen vakaviin vaaratilanteisiin tai vakavien rikosten uhriksi joutuminen. Erityisesti tulee
huomioida myds koulutustarpeet muutosten osalta, jotta lastensuojelun toimijat osaavat kattavasti
perustella ja hyodyntaa uudistettuja pykalia.

69 b § Lapsen kiinniotto

Ehdotus on sindllaan hyva ja laajentaa sijaishuoltoyksikon henkilokunnan toimivaltuuksia hatka-
tilanteissa. Tulee kuitenkin ottaa huomioon tyéturvallisuustekijat, laitoksen henkilokunta ei
tosiasiallisesti voi menna sisdan esim. paihdeasuntoon ilman poliisin virka-apua. Tama vaarantaa
henkilokunnan tyoturvallisuuden, mikali virka-avun myéntaminen evataan yksikon henkilékunnan
mahdollisuudella menna sisdan asuntoon ja ottaa lapsi kiinni. Pykdldan uudistuksessa on vaarana, etta
poliisi tulkitsee tdman mahdollisuutena evata virka-apu vedoten yksikon henkilokunnan oikeuteen
menna asuntoon sisalle ja ottaa lapsi kiinni. Yksikon henkilokunta voi kohdata vastarintaa myos
muiden kuin asiakaslapsensa osalta. Kdaytannon tilanteissa kiinniotot tapahtuvat pdihdeasunnoissa,
joissa on paikalla useita henkiloita seka erittain vaarallisia tekijoita kuten tera- tai ampuma-aseita.
Mikali paikannusoikeus lisatadn sosiaalityontekijan oikeuksiin, tulevat asuntojen tarkastamisten
maarat todennakoisesti lisdaantymaan, mika lisaa tyomaaraa seka poliisilla etta lastensuojelun
toimijoilla.

69 c § Kiinniotetun lapsen kuljettaminen
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Ei lausuttavaa edelld olevien huomioiden lisaksi.
69 d § Perhekodista luvatta poissaolevan lapsen etsinta ja palauttaminen
Ei lausuttavaa edelld olevien huomioiden lisaksi.

69 e § Poliisin virka-apu laitoksesta ja perhekodista luvatta poissaolevan lapsen kiinniottamisessa ja
kuljettamisessa

Ehdotuksessa on hyvaa, ettd poliisin mahdollisuudet virka-apuun (kiinniotto, kuljetus,
henkilontarkastus) on erikseen mainittuina. Tarkennusta kaivataan virka-avun myéntamisen
kriteereihin, silla yksikon henkilokunnan mahdollisuus kiinniottoon, henkiléntarkastukseen ja
asuntoon paasemiseen todennakoisesti nostaa kriteereja virka-avun myontamiselle. Tassa on
vaarana yksikon henkilékunnan turvallisuuden vaarantuminen, etenkin kun yksikén henkilékunnalla
ei ole kaytettdvissaan mitaan turva- / voimankayttovalineita.

Kenttapoliisin nakokulmasta sosiaalitoimen paikannusoikeus ja virka-avun pyyntdoikeus suoraan
lastensuojeluyksikdn toimesta tulevat lissamaan huomattavasti poliisin tehtavamaaria.
Sijaishuoltoyksikdn nakokulmasta yksikdén henkilékunnan oikeus pyytaa virka-apua suoraan poliisilta
on erittdin hyva uudistus, mika parantaa virka-apupyyntdjen laatua, nopeuttaa tiedonkulkua seka
lapsen kiinni saamista ennen kuin lapsi padsee karkaamaan uudelleen.

71 § Erityiset rajoitukset kuntouttavan suljetun laitospalvelun aikana
Ei lausuttavaa edelld olevien huomioiden lisaksi.

72 § Erityiset rajoitukset erityisen huolenpidon jakson aikana
Ei lausuttavaa edella olevien huomioiden lisaksi.

6. Esityksessd ehdotetaan saddettavaksi uusi laki Valtion lastensuojelulaitoksesta ja sen yhteydessa
toimivasta koulusta ja tismennettavaksi viraston nykyistd rakennetta. Vastaisivatko ehdotukset tata
tavoitetta?

Kylla padosin
Vapaamuotoiset huomiot kohdasta 6.
Vastaavat, mutta emme nde uuden yksikdon perustamista tarpeellisena, katso aiemmat vastaukset.

7. Esityksen tavoitteena on vahvistaa kodin ulkopuolelle sijoitetun lapsen oikeutta erityiseen suojeluun.
Vastaavatko ehdotukset tata tavoitetta?

Kylla
Vapaamuotoiset huomiot kohdasta 7.

Ehdotukset tukevat hyvin sijoitetun lapsen oikeutta erityiseen suojeluun. Siirtymaaikaa tulisi
kuitenkin pidentda toimijoiden perehdyttamisen ja kouluttamisen turvaamiseksi. Talla
ennaltaehkaistaisiin mahdollisia vaarinkaytoksia muuttuneiden pykalien valossa.

8. Vapaamuotoiset huomiot koko esityksesta.
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Nakisimme parempana nykyisten toimintamallien ja toimintayksikdiden kehittamisen taysin uusien
toimintayksikdiden avaamisen sijaan. Esimerkiksi Eteld-Pohjanmaan nuorisopsykiatrian lasu-tiimin
mallin laajentaminen valtakunnalliseksi, EHO- / EVA- / NEVA-yksik6iden toiminnan kehittaminen ja
resurssien vahvistaminen seka lasten mielenterveyspalveluiden vahvistaminen
perusterveydenhuollosta erikoissairaanhoitoon. Ndiden toimien avulla lapset saavat apua ajoissa ja
ilman raskaita ja kalliita erityisyksikoita, ndiden myota myés muun muassa poliisien tehtavamaarat
lastensuojelussa pienenisivat.

Nykytilanteessa lasten mielenterveyspalvelut eivat ole riittavat, jolloin psyykkisesti huonokuntoisia
lapsia ohjautuu lastensuojeluyksikoihin. Lapsia joudutaan myds siirtdmaan yksikodsta toiseen
puutteellisten palvelurakenteiden vuoksi, mika entisestdaan heikentaa lapsen vointia. Ehdotuksessa
kaavaillut suljettu laitosyksikko seka hybridiyksikko palvelisivat vain muutamia lapsia kerrallaan ja
lapsia jouduttaisiin jalleen siirtamaan palvelun vuoksi paikasta toiseen. Nykyisin on olemassa
toimivia yksikoita ja kdytantoja, joita vahvistamalla lapsi saisi pysya tutussa ja turvallisessa paikassa
ilman tarpeettomia siirtoja.

Ruohonjuuritasolla olemme huolissamme yhteiskunnan palveluiden alasajosta, esimerkiksi
lastensuojelun avopalveluiden kdyton vahentdmisesta. Tama heikentda merkittdvasti perheiden
hyvinvointia ja taméan seurauksena lapset oireilevat entistd enemman. Erityistd huomiota tulisi
kiinnittaa myos paikallisella tasolla viranomaisyhteistydn toimivuuteen ja kehittamiseen. Tama
nopeuttaa ja tehostaa muun muassa luvattomasti poissaolevien lasten saamista takaisin yksikkoon,
mika puolestaan vahentaa hatkaamisen seurannaisvaikutuksia.

Latvanen Pauli
Poliisi

Nieminen Riikka
Humana Oy / Lastensuojelupalvelut - myds Pauli Latvanen, Pohjanmaan
poliisilaitos
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