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Yhteenveto

Uudet lait ja asetukset edellyttavat, ettd kunnat tuottavat ja julkaisevat kaava- ja
tonttijakotiedot yhtendisessa, koneluettavassa muodossa. Hankkeen tavoitteena oli
varmistaa, etta Trimble Locus -ohjelmisto tukee naita vaatimuksia. Kumppanihankkeessa
Locus-ohjelmistoon lisattiin tuki kansallisille tietomalleille seka mahdollisuus siirtaa tiedot
suoraan Trimble Locuksesta Ryhti-jarjestelmaan.

Hanke lisasi ymmarrysta kansallisista tietomallivaatimuksista seka tiedon
yhdenmukaisuudesta ja koneluettavuudesta. Kehitetyt ratkaisut hyddyttavat kymmenia
kuntia, jotka kayttavat Trimble Locusta.

Hankkeen aikana I0ydettiin ja toteutettiin Trimble Locukseen hyvia ratkaisuja. Samalla
todettiin myos lisdkehitystarpeita. Lisaksi tarvitaan tukea ja kansallisen tason ohjeistusta
uusiin toimintatapoihin siirtymisen helpottamiseksi.
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1 Tulokset ja vaikuttavuus

1.1 Tausta

Alueidenkayttdlaki (132/1999, aiemmin Maankayttd- ja rakennuslain muutos) ja laki
Rakennetun ympariston tietojarjestelmasta (431/2023) edellyttavat, ettd asema- ja
yleiskaavat seka tonttijaot tuotetaan jatkossa valtakunnallisesti yhteentoimivassa
tietomallimuodossa ja ettd kuntien kaavoitustoiminnassa syntyvia tietoja ja paatoksia
julkaistaan rakennetun ympariston tietojarjestelmaan. Lisaksi Ymparistoministerion
asetuksessa (311/2024, Katja-asetus) ohjeistetaan kaavamaaraysten ja kaavakohteiden
vakiomuotoisesta esitystavasta ja kaavamaaraysten koneluettavuudesta. Kumppanihanke
vastaa edella mainittuihin laki- ja asetussisaltéihin ja luo kyvykkyydet alueidenkaytén tiedon
tuottamiseksi niiden edellyttdmalla tavalla Trimble-kuntien kaytdssa olevassa
suunnittelujarjestelmassa.

Hankkeessa on tehty yhteisty6td Suomen ymparistokeskuksen ja muiden
kumppanitestauskuntien kanssa.

1.2 Tavoitteet ja tulokset
Tavoitteet

Kumppanihankkeen tavoitteena on ollut toteuttaa tarvittavat muutokset Trimble Locukseen,
jotta mahdollistetaan kansallisten tietomallivaatimusten mukaisten asema- ja yleiskaavojen
seka tonttijakojen tietojen luominen, yllapito ja toimittaminen Ryhti-jarjestelmaan.
Tavoiteltuna lopputuloksena saadaan tuotantokayttédn valmiit toiminnallisuudet, jotka
soveltuvat kaikille Trimble Locuksen kayttajakunnille.

Hankkeeseen ei siséltynyt vaiheasemakaavoja tai vaiheyleiskaavoja, eikd 3D-muotoista
tonttijakosuunnitelmaa.

Tulokset

Hankkeessa toteutettiin Locus-ohjelmistoon tuki kansallisten tietomallien mukaisille asema-
ja yleiskaavoille ja tonttijaoille, seka toiminnallisuus tarvittavien tietojen viemiseksi Ryhti-
jarjestelmaan.

Raportin liitteena (liite 1) on kaaviokuva hankkeeseen liittyvista jarjestelmista ja hankkeessa
rakennetun ympariston tietojarjestelmaan luoduista yhteyksista seka hankkeessa testatuista
APl-endpointeista.

Hankkeessa kehitetyt toiminnallisuudet tulevat Locus-tuotantoymparistéon kaikkien Trimble-
kuntien saataville vuoden 2025 aikana.

1.3 Hydbdyt ja vaikuttavuus

Kumppanihanke on lisdannyt ymmarrysta kaava- ja tonttijakotiedon kansallisista
tietomallivaatimuksista, tiedon yndenmukaisuudesta ja koneluettavuudesta. Hankkeen
myota on saatu kehitettyd uusia tydvalineita ja myos Locus-ohjelmiston kaytettavyyteen on
saatu hyvia kayttajaa auttavia ratkaisuja. Olemme valmiimpia vastaamaan lakimuutoksiin.
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Hanke hyddyttda kymmenia kuntia, silla kyseinen ohjelmisto on laajasti kuntien kaytdssa.
Hankkeessa tehty kehitys tulee kaikkien Trimble-kuntien kayttddn. Ohjelmistotoimittajan ja
kuntakayttajien valilla on hyvaa pitkajanteista vuorovaikutusta, mika tuo esiin kuntakentan
tarpeita ja edistda myos jatkossa ohjelmiston kehitystarpeisiin vastaamista.

Hankkeen hydtyna voidaan pitéa myos sita, ettd kumppanitestaushankkeet ovat lisdnneet
vuorovaikutusta ja keskustelua mm. toimintatavoista eri suunnitteluohjelmistoja kayttavien
kuntien valilla.

2 Toteutus

2.1 Toteutuksesta yleisesti

Locus-ohjelmiston kaavatietomallia laajennettiin hankkeen aikana huomioimaan kansallisen
kaavatietomallin vaatimukset ja Ryhti-jarjestelmaan toimitettavat kaavatiedot. Samoin
ohjelmiston tonttijaon tietomallia laajennettiin huomioimaan vastaavalla tavalla tonttijaon
kansalliset tietomallivaatimukset ja tiedon toimittaminen Ryhti-jarjestelmaan. Tehtyihin
muutoksiin ja lisayksiin kuuluvat mm.

- kaavakohteiden, kaavamaaraysten, kaavasuositusten ja maaraysryhmien lisaamis- ja
muokkausmahdollisuudet

- mahdollisuus lisata kaavalle kasittely- ja vuorovaikutustapahtumia seka niihin liittyvia
paatoksia
- kaavan elinkaarivaiheet

- mahdollisuus lisata tonttijaolle uusia Ryhdin edellyttamia tietoja, kuten voimaan
tuloon liittyvat paatds- ja paivamaaratiedot

- kansallinen pysyva kaavatunnus

- kansallinen pysyva tonttijaon tunnus

- tuki Katja-asetuksen mukaisille kaavan esitystavoille

- kansallisten tietomallien edellyttdmat tekniset tunnuskasittelyt (UUID)
- tuki JSON-, GeoJSON- ja GeoTIFF -formaateille

- kaava- ja tonttijakotiedon validointi, seka toimittaminen Ryhti-jarjestelmaan suoran
rajapinnan kautta Suomi.fi palveluvaylaa hyédyntaen

Hankkeessa todettiin, ettd samalla ohjelmistolla tulee pystya tuottamaan siirtymaajan
loppuun (31.12.2028) saakka nykyisella tavalla tuotettavat kaavat ja tonttijaot. Samalla
tulee mahdollistaa kansallisten tietomallien mukainen kaava- ja tonttijakotuotanto.
Siirtymakauden ajan kaytossa on siis kaksi eri tapaa tuottaa kaava- ja tonttijakotietoa Locus-
ohjelmistolla.

Asema- ja yleiskaavat tuotetaan ja rekisteritiedot yllapidetaan samoilla toiminnoilla Trimble
Locuksessa. Kaavatasojen erot nakyvat kaytettavissa koodistoissa (jotka maaraytyvat
yksittaiselle kaavalle sen mukaan, onko kaava maaritelty asema- vai yleiskaavaksi) seka
kaavageometrian visualisointitavoissa. Tonttijaon rekisteritiedoissa kaytetaan sille
maariteltyja koodistoja, geometriakohteisiin ei tehty muutoksia. Locus-ohjelmisto ohjaa
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kayttajaa tarvittavien tietojen lisdamisessa, muokkaamisessa, seka Ryhti-jarjestelmaan
toimittamisessa.

Kaytettavyysnakokulma on ollut vahvasti esilla 1api hankkeen. Locus-kayttajat toivoivat
ohjelmistolta helppokayttdisyytta ja ohjaavuutta, ja kehitystydssa tdhan Idydettiin ratkaisuja.

Hankkeen aikana jouduttiin osasta ohjelmistokehitykseen alun perin sisaltyneista asioista
toteamaan, etta niitd ei ole ajankayton ja resurssien suhteen kannattavaa toteuttaa. Tallaisia
olivat:

- Katja-asetuksen mukainen uudenlainen kaavageometrian visualisointi.
Kaavageometrian visualisoinnin rakentaminen Katja-asetuksen mukaiseksi olisi
vienyt kohtuuttomasti aikaa suhteessa sen hyotyyn Locus-ohjelmiston testiversiossa,
joten testauksessa paadyttiin kayttamaan nykyista visualisointia. Katja-asetus
huomioitiin muutoin ohjelmistokehityksessa esim. koodistojen kasittelyn osalta,
vaikka kaavakohteiden visuaalinen uusi ilme jai toteuttamatta testiversioon.

- Muutoskaavat ja tonttijaon muutokset. Naiden vieminen Ryhti-jarjestelmaan
edellyttdd nykyisten tietomallivaatimusten mukaan viittauksia nykyiseen voimassa
olevaan kohteeseen, jota uusi kaava tai tonttijako tulee muuttamaan (riippumatta
siitd, onko voimassa oleva kohde kansallisen tietomallin mukainen vai ei).

Toteuttamatta jaaneisiin asioihin vaikutti oleellisesti my6s Ryhti-hankkeen
aikatauluviivastykset. Ymparistoministerid hyvaksyi kansallisen kaavatietomallin ja siihen
liittyvat 16 koodistoa 29.2.2024 ja tonttijaon kansallisen tietomallin ja siihen liittyvat
koodistot 20.11.2024. Katja-asetus, johon liittyy kaavan esitystavan lisaksi
ohjelmistototeutukselle tarkeita kaavakoodistoja, astui voimaan 11.6.2024. Hankkeen
alkaessa syksylla 2023 Ryhti-tietojarjestelman oletettiin olevan valmiimpi, kuin mita se
tuolloin todellisuudessa oli. Ohjelmistokehityksen tarkempaa maarittelya ja toteutusta ei
paasty aloittamaan hankkeen tavoiteaikataulussa.

2.2 Aikataulun toteutuminen

Hanke kaynnistyi lokakuussa 2023 ja sen oli tarkoitus paattya maaliskuussa 2025.
Hankkeen alkuperaisen aikataulun mukaan ohjelmistokehitys ja testaus oli aikataulutettu
valmistumaan vuoden 2024 loppuun. Hankkeen loppuajanjaksolle oli suunniteltu
loppuraportointia ja muita hankkeen paattamiseen liittyvia toimenpiteita, jotka oli
suunniteltu valmistumaan 31.3.2025 mennessa.

Helmikuussa 2025 haimme hankkeelle jatkoaikaa, silla osaa hankkeen toimenpiteista
paastiin aloittamaan alkuperaista aikataulua myohemmin johtuen kaavatietomallin,
tonttijaon tietomallin ja Katja-asetuksen valmistelun seka hyvaksymisen viivastymisista.
Hankkeelle myonnettiin jatkoaikaa 29.8.2025 saakka.

2.3 Toteutuneet kustannukset- ja resurssit

2.3.1 Osalliset, tehtavat, tyomaarat

Lahden kaupungin hankeryhmaan kuului 10 henkil6a neljasta eri yksikosta:
asemakaavoitus, yleiskaavoitus, kiinteistonmuodostus ja paikkatietopalvelut. Aktiivisesti
hankkeen ohjelmistokehityksen maarittelyyn ja testaukseen osallistui kaupungilta viisi
henkil6a.
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Hankkeeseen osallistuvien kaupungin henkildiden tydaikapanoksen arveltiin hankkeen
alussa jakautuvan seuraavasti:

- asemakaavoitus 40 %
- yleiskaavoitus 15 %
- Kkiinteistonmuodostus 30 %

- paikkatietopalvelut 15 %

Hankkeen paattyessa voitiin todeta, etta todellinen kaytetty tydaikapanos jakautui
seuraavasti:

- asemakaavoitus 59,5 %
- yleiskaavoitus 12,4 %
- kiinteistbnmuodostus 18,2 %

- paikkatietopalvelut 9,9 %

Hankkeen ohjelmistokehitystyon toteutti Trimble Finland Oy (aiemmin Trimble Solutions Oy),
ja sen lisaksi asiantuntijakonsultaatiota tilattiin Spatineo Oy:lta.

Vastuut hankkeessa jakautuivat siten, ettd Trimble vastasi ohjelmistokehityksen
kokonaisuudesta ja Lahden kaupunki kayttajatestauksesta. Yhteisten keskustelujen pohjalta
Trimble teki ohjelmistokehityksessa toteutettavien asioiden maarittelylistan, johon
ohjelmistokehitys pohjautui. Toteutuksen aikana vield tarkistettiin ja tarkennettiin tehtavaa
kehitystyota keskustelujen pohjalta. Trimble suoritti jarjestelmatason testauksen ja Lahden
kaupungin testaukseen osallistuneet henkilot kayttajatestauksen.

Spatineo tarjosi hankkeelle tietomalliasiantuntijuutta. Hanke osallistui neljagan Spatineon
jarjestamaan tybpajaan, joissa kasiteltiin muutokseen varautumista ja valmentautumista eri
nakdkulmista. Lisdksi kevaalla 2025 Spatineo fasilitoi kaikille kaupungin kaavoituksen
tyOntekijdille suunnatun tydpajan tulevaisuuden kaavamaarayksista. Spatineon fasilitoimat
tyOpajat:

- Kaavamaaraykset ja lisatiedot 7.6.2024 (yhteisty6paja, useita kuntia)

- Ryhti-integraation rakentaminen Suomi.fi-palveluvaylan kautta 29.8.2024
(yhteistyOpaja, useita kuntia)

- Kaavamuutokset, maaraysten ja kohteiden kumoaminen 10.10.2024 (yhteistyopaja,
useita kuntia)

- Kaavoittajan Locus-kayttoliittyma 6.11.2024
- Ryhti ja kaavamaaraykset -sparraus 21.3.2025

2.3.2 Budjetti ja kustannukset

Hankkeelle laadittu budjetti toteutui hyvin. Todelliset kustannukset jaivat vain noin 1 800
euroa budjetoitua pienemmaksi.
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Taulukko 1: Henkiléstékulujen ja ostopalvelujen budjetoidut ja todelliset kustannukset

Kustannukset Budjetti Toteutunut
Oman henkildston henkildtydpaivien kustannukset | 17 800 eur 17 409 eur
Ulkopuoliset kustannukset 375 000 eur 374 524,39 eur
(esimerkiksi konsultointi)

Yhteensa: | 392 800 eur 391 933,39 eur

Taulukko 2: Muiden kulujen budjetoidut ja todelliset kustannukset

Kustannukset Budjetti Toteutunut

Muut ulkoiset kustannukset (matkakulut) 1 000 eur 65,89 eur

2.4 Riskit

Hankkeen riskit arvioitiin hankkeen toimenpidesuunnitelmassa, niita tarkennettiin hankkeen
alkaessa ja seurattiin hankkeen edetessa. Seuraavat riskit tunnistettiin:

1. Ryhti-tietojarjestelman toteutuksen viivastyminen
2. Uutta lainsdadantéa taydentavien asetusten valmistelun viivastyminen

3. Ohjelmistokehitystydn aikana ilmeneva kriittinen kehitystarve, mihin ei ole osattu
ennakkoon varautua

4. Hankkeen paattyessa uudet toiminnallisuudet eivat ole kayttdon otettavissa

Kaikki esitetyt riskit arvioitiin mahdollisiksi, ja toteutuessaan vaikuttavat hankkeeseen.
Kunkin riskin toteutumisen vaikutusta verrattiin hankkeen tavoitteisiin ja saavutettaisiinko
asetettuja tavoitteita, mikali riski toteutuisi. Riskien 1-3 toteutumisen vaikutus arvioitiin
merkittavaksi ja riskin 4 toteutumisen vaikutus arvioitiin kriittiseksi.

Riski 1

Riskina tunnistettiin, ettd omasta hankkeestamme riippumattomasta syysta Suomen
ymparistOkeskuksen tekema Ryhti-jarjestelman toteutus saattaisi viivastya esimerkiksi
lainsdadanto- ja asetusvalmistelujen viivastymisen my6ta. Tallainen tilanne aiheuttaisi
viivastymista myos hankkeen kehitystydssa, eika kehitys ja toteutus pysyisi sille asetetussa
aikataulussa.

Riski toteutui hankkeen aikana osittain, silla kaavatietomallin, tonttijaon tietomallin ja Katja-
asetuksen valmistelua seka hyvaksyntaa ei pystytty tekemaan ennalta ajatellussa
aikataulussa. Talla oli vaikutusta hankkeen aikatauluun siten, etta tarkempi kehityksen
maarittelyty0 seka ohjelmistototeutus paastiin aloittamaan jonkin verran aiottua aikataulua
mydhemmin, minka seurauksena myos testauksen aloitus viivastyi.
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Riski 2
Riskina tunnistettiin, ettd Ymparistoministerion sdaddsvalmistelulla voi olla vaikutuksia Ryhti-

jarjestelman ja kumppanitestaushankkeiden kehitystydhon, mikali sdaddsvalmistelu ei etene
sille asetetun aikataulun mukaisesti.

Riski toteutui hankkeen aikana osittain. Taustalla olevat syyt ja vaikutukset hankkeeseen
olivat samat, kuin riskissa 1.

Riski 3

Kumppanitestaushankkeisiin osallistuvat kunnat ja maakuntien liitot ovat edellakavijoita
eika vastaavia ratkaisuja ole viela koskaan aiemmin toteutettu. Myos Ryhti-jarjestelma vasta
kehittyy samaan aikaan kumppanitestaushankkeissa tehtavan kehitystydn kanssa. Riskina
tunnistettiin mahdollisuus, etta hankkeen kehitystyon aikana nousisi esiin jokin kriittinen
ohjelmistokehitystarve, mita ei osattu etukateen kustannusarviossa huomioida. Tallaisen
riskin toteutuessa olisi mahdollista, etta hankkeen budjetti ei kattaisi tarvittavaa
lisdkehitystyota, mika saattaisi aiheuttaa hankkeessa tehtavan kehitystyén uudelleen
tarkastelutarpeen ja mahdollisesti kehitystyon viivastymisen tai kehitystyon toteutumisen
alkuperaisesta suunnitelmasta poikkeavana.

Hankkeen alussa tehtiin tarkka maarittely tarpeellisesta ohjelmistokehityksesta, ja sen
mukaisesti hanketta pystyttiin viemaan eteenpain. Merkittavia, hanketta viivastyttavia tai sen
tavoitteiden toteutumista estavia uusia ja kriittisia kehitystarpeita ei noussut esiin.
Kehitystarpeita kirjattiin hankkeen aikana ja osa niista toteutettiin jo osana hanketta, osa jaa
jatkohankkeissa huomioitaviksi.

Riski 4
Hankkeen tavoitteiden kannalta kriittinen riski on se, ettd kehitetyt uudet toiminnallisuudet

eivat olisi viela tuotantokayttdon otettavissa esimerkiksi teknisten puutteiden tai
kaytettavyyshaasteiden takia.

Riski on osittain toteutunut. Kehitystydn tulos on hankkeen jalkeen mahdollisuus ottaa
tuotantokayttéon ja etenkin ensimmaisten asema- ja yleiskaavojen sekd ensimmaista kertaa
laadittavien tonttijakojen osalta toiminnallisuudet ovat kaytettavissa. Muutoskaavojen seka
tonttijaon muutosten osalta alueidenkaytdn tietojen vientiin Ryhti-jarjestelmaan liittyy joitakin
epavarmuustekijoita, joita ei paasty hankkeessa riittavalla tasolla ratkaisemaan.

Lisaksi hankkeessa saavutettu ratkaisu sellaisenaan tuo kayttajalle selkeaa lisatyota.
Esimerkkina tasta Ryhti-jarjestelmaan toimitettavaksi vaadittujen paatds- ja liiteasiakirjojen
tuominen ohjelmistoon ja liittdminen kaavalle ja tonttijaolle, jotta ne saadaan siirtymaan
muun tiedon yhteydessa rajapintojen kautta Ryhti-jarjestelmaan. Samat dokumentit
kuitenkin kasitellddn aina myds kuntien asianhallinta- ja séhkobisen arkistoinnin
jarjestelmissa, jotka ovat asiakirjojen virallisia sailytyspaikkoja. Tallaisessa paallekkaisessa
tydssa on siihen kulutetun ylimaaraisen (turhan) ajan lisaksi selkea virhemahdollisuus.
Saman dokumentin tai dokumenttikopion tallentaminen useampaan paikkaan on yleisesti
tiedonhallinnan kannalta aina ongelmallista. Naista pitaa pyrkia paasemaan pois ennen
tuotantokayttéon siirtymista.
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3 Dokumentointi ja yhteistyo

Hankkeessa tehtiin ohjelmistokehitysta Trimble Locus -ohjelmistoon. Uusien
toiminnallisuuksien ja tydkalujen kayttbohjeistus sisaltyi kehitykseen ja tulee nakymaan
tuotantoversiossa ohjelmiston kayttéohjeissa. Uudet toiminnallisuudet ja tydkalut tulevat
ohjelmistoa kayttavien kuntien tuotantokayttéon ohjelmiston versiopaivityksen myoéta. Muu
hankkeen aikana syntynyt asiakirjallinen tieto sailytetdan Lahden kaupungin
asianhallintajarjestelmassa.

Hankkeessa tehtiin tiivista yhteistydta ohjelmistotoimittajan kanssa. Hankkeen aktiivisen
vaiheen aikana pidettiin lahes 40 palaveria, joissa kaytiin ohjelmistotoimittajan kanssa
lavitse hankkeen edistymista ja tehtavan kehityksen tarkempaa siséltda seka toteutusta.
Sen lisaksi kaupungin oma hankeryhma kokoontui noin 20 kertaa keskustelemaan
kehitykseen ja testaukseen liittyvista asioista, ja keskustelujen palaute valitettiin
ohjelmistotoimittajalle kehitystydssa hyddynnettavaksi. Spatineon kanssa pidettiin
kahdeksan tapaamista, jotka paaosin olivat Spatineon fasilitoimaa ty0pajatydskentelya,
joiden tavoitteena oli perehdyttada osallistujia kansallisiin tietomalleihin ja niiden
vaatimuksiin, soveltamiseen ja kayttoon.

Kumppanitestauksia koordinoivan DigiFinlandin ja Suomen ymparistOkeskuksen edustajien
kanssa hankkeen edistymista seurattiin kahden kuukauden valein pidetyissa tapaamisissa.
Naita tapaamisia kertyi hankkeen aikana 12.

Hankkeen edistymisesta ja kehitystyOsta pidettiin useita hanke-esittelyja, joista osa Suomen
ymparistOkeskuksen jarjestamissa julkisissa kumppanitestaushankkeiden
esittelytilaisuuksissa ja osa ohjelmistotoimittajan Trimble Locus -kayttajakunnille
suunnatuissa tapahtumissa. Suomen ymparistokeskuksen tapahtumien esittelymateriaalit ja
tallenteet ovat julkisesti jaossa www.ryhti.syke.fi -sivustolla.

Lahden hanke ja siina tehtava kehitystyo oli esilla viidessa Trimblen jarjestamassa
tapahtumassa, joissa oli mahdollisuus syvallisemmin esitella hanketta, sen sisaltdéa ja
kehityksen tuomia uusia toiminnallisuuksia kaikille Locus-kuntakayttajille. Naiden
tilaisuuksien esittelymateriaalit ja tallenteet ovat jaossa ohjelmistotoimittajan oman alustan
kautta kaikille Locus-kuntakayttajille.

4 Opit ja palautteet

4.1 Itsearviointia

Kumppanihankkeessa mukana oleminen kasvatti ymmarrysta Ryhdistd, tietomalleista seka
Locus-ohjelmistosta. Mydskin ymmarrys seuraavista tarvittavista toimenpiteistd muutokseen
varautumisessa kasvoi. Hanke tuntui tarkealta ja opettavaiselta, ja siind onnistuttiin hyvin,
vaikka kaikkea tavoiteltua ei onnistuttu ratkaisemaan. Kaikki kunnat ovat taysin uuden asian
edessa ja joutuvat opettelemaan uusia toimintatapoja. Oli hyva, etta talle varattiin oma
hanke ja aika.

Kumppanihankkeessa asiakokonaisuuden (lait ja asetukset, Ryhti, tietomallit, koodistot)
ymmartaminen ja sisdistaminen vei ja tulee jatkossakin vield viemaan aikaa, jolloin
ohjelmistokehityksessa luotujen uusien toiminnallisuuksien ja tyékalujen kommentoiminen
tuntui valilla myos vaikealta.
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Yhteisty®d ohjelmistotoimittajan kanssa oli helppoa ja sujuvaa. Kehitysta tehtiin hyvassa
vuorovaikutuksessa ja ohjelmistoon saatiin monia kayttajaa helpottavia ratkaisuja.
Kehityksessa painotettiin kaytettavyytta ja myds ohjelmistotoimittaja oli sitoutunut I16ytdmaan
parhaimmat ratkaisut, jotka tukevat kayttajaa. Kaytettavyyden osalta jai vield myos
parannettavaa ja kehitys varmasti jatkuu hankkeen jalkeenkin.

Kumppanihankkeessa tehtava kayttajatestaus sitoi suuren osan hankkeeseen
osallistuneiden henkildiden hankkeeseen kayttdmasta tybajasta. Hankkeen
kayttdjatestausta tehtiin viiden henkildn toimesta muiden téiden ohella. Pienet
henkildresurssit ja ajankayton haasteet vaikuttivat testaukseen. Testausta tehtiin joustavasti
painottuen vuoden 2025 tammikuusta kesakuuhun, ja sina aikana ohjelmistotoimittaja
paivitti uusia testattavia ominaisuuksia testausymparistdomme versiopaivityksina
useampaan kertaan. Kehitystydssa on ymmarrettavaa, etta tarkkoja aikatauluja kehitystyon
valmistumiselle on hankala asettaa. Riittavan tydajan varaaminen testaukseen oli
haasteellista, kun tieto testausympariston versiopaivityksesta ja version mukana
testattavaksi tulevista ominaisuuksista tuli usein nopealla tahdilla ja testaajilla saattoi
samaan aikaan olla muitakin kiireellisia ty0tehtavia. Hankkeen kayttajatestaajat osin
kokivatkin, ettei muiden téiden ohella aina ollut aikaa testaukselle niin paljon, kuin olisi
pitanyt.

Hankkeessa saavutettiin hyvia teknisia valmiuksia, joita kayttajatestauksessa testattiin
yksinkertaisilla kaava-aineistoilla. Todelliset kaavaprosessit ovat usein monitahoisempia
sisaltaen monimutkaisempia kaavamaarayksia.

4.2 Hankkeesta yleisesti

Tiedon yhtendistamisen, rakenteellisuuden ja koneluettavuuden nahdaan auttavan
kaavatulkintaa ja tiedon analysointia tulevaisuudessa. Yleisella tasolla se myos lisaa
ohjelmistoriippumattomuutta, mutta vastaavasti ohjelmistokustannusten kasvu ja kuntien
omien resurssien riittdvyys kuitenkin mietityttavat.

Muutos- ja vaihekaavojen seka tonttijaon muutosten osalta jatkokehitys on valttamaton,
jotta kaikki kuntien laatimat kaavamuodot saadaan tuotettua kansallisesti yhteentoimivassa
tietomallimuodossa ja siirrettya syntyvaa kaavatietoa rakennetun ympariston
tietojarjestelmaan.

Rakennetun ympariston tietojarjestelmassa esitetyn kaavatiedon eheyden ja kattavuuden
kannalta on hyva tuoda voimassa oleva kaavatieto (VOOKA-aineisto) osaksi Ryhti-
tietojarjestelmaa. VOOKA-aineisto luo pohjan muutoskaavatiedon tuomiseksi Ryhti-
tietojarjestelmaan.

Lahden kumppanitestaushankkeessa ei tutkittu niin sanotun kaavamaarayskirjaston
toteuttamista kuntakohtaisille asema- tai yleiskaavamaarayksille. Hankkeen
testausvaiheessa sellaisten puuttuminen tuntui selkeasti hankaloittavan testausta, kun
totutun kaltaisia kaavamaarayksia ei ollutkaan valmiina saatavilla kuten aiemmin.
Kaavamaarayskirjastojen koetaan merkittavasti auttavan ja helpottavan kaavoittajan tyota
kaavamaaraysten laatimisessa.

Kaavan tai tonttijaon koko prosessia ei paasty viemaan lapi alusta loppuun, vaan testausta
tehtiin osioissa. Tama johtui osin testausympariston virheista, joita testauksen aikana
huomattiin ja korjattiin, mutta korjauksen jalkeen ei ajankayttohaasteista johtuen ollut enaa
mahdollista toistaa koko prosessia. Osaltaan testaukseen vaikuttivat myods haasteet Ryhti-
jarjestelman puolella rajapinnassa. Ryhti-jarjestelmaan ja rajapintaan tehtiin hankkeen
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aikana useita versiopaivityksia, jotka usein rikkoivat jotain aiemmin toimivaksi testauttua.
Kaikista rajapintaan tehdyistd muutoksista ei saatu tietoa ajoissa eivatkd muutokset aina
olleet taaksepain yhteensopivia. Sen johdosta kaikkia tarvittavia muutoksia ei pystytty
hankkeen aikana viemaan toteutukseen. Tilanne vaikutti kdyttdjatestauksessa siten, Locus-
ohjelmistossa tehtava esim. kaavatiedon validointi aiheutti usein virhesanomia, eika
rajapintasiirtoja saatu lapi Ryhti-jarjestelmaan. Kehitysvaiheelle tdma on sindnsa tyypillista,
mutta ennen kuin ymparistd stabiloituu, tuotantokayttédnotto ei ole mahdollista.

Hankkeen aikana tiedettiin, ettd Katja-asetukseen on tulossa vuoden 2025 aikana
muutoksia koodistoihin ja kuvautumisiin, ja naita kuvattiin teknisiksi muutoksiksi. Katja-
asetuksen ensimmainen muutos tuli voimaan hankkeen aktiivivaineen paattymisen jalkeen.
Ennakoitavissa on, etta asetuksen muutostarpeita syntyy jatkossakin. Asetusmuutoksilla on
vaikutusta kaavoituksen kayttamiin koodistoihin ja sita kautta myos toiminnallisuuksiin seka
kaytettyyn kuvaustekniikkaan niin Locus-ohjelmistossa kuin kaikissa muissakin Ryhti-
jarjestelmaan liittyvissa ohjelmistoissa.

Hanke vahvisti kasitysta siita, etta kuntien rakennetun ympariston kokonaiskuva hahmottuu
Ryhti-jarjestelmaan vasta kymmenien vuosien aikajanteella. Kuntien omat jarjestelmat ovat
siis jatkossakin erittain tarkeassa roolissa tiedon kokonaiskuvan ja mm. analysoitavuuden
kannalta.

Kansalliset tietomallit sisaltavat paljon joko pakolliseksi maariteltya tai vapaaehtoisesti
Ryhtiin toimitettavaa tietoa, jotka laajentavat kunnissa kaytossa olevien ohjelmistojen
tietosisaltda merkittavasti. Ohjelmistotoimittajien tulee huomioida kaikki kayttétapaukset, ja
muutokset ovat siten todella raskaita toteuttaa ohjelmistoihin.

5 Pysyva toiminta ja jatkotoimet

5.1 Ryhti-jarjestelman kayttdéonotto ja siirtyminen pysyvaksi toimintamalliksi
Hankkeessa saavutetun kehitystydn myéta Trimble-kunnilla on hyvat valmiudet siirtya
tuottamaan kansalliset tietomallivaatimukset tayttadvaa kaavaa ja tonttijakoa Locus-

ohjelmistolla siirtymaajan puitteissa. Hankkeessa kehitetyt toiminnallisuudet tulevat Locus-
tuotantoymparistdon kaikkien Trimble-kuntien saataville vuoden 2025 aikana.

Osa tarvittavasta ohjelmistokehityksesta rajattiin pois kumppanihankkeesta (esim.
vaihekaavat, 3D-tonttijako) eikd kaikkea kumppanihankkeessa suunniteltua kehitystyota
pystytty hankeaikana toteuttamaan, joten ohjelmistokehittdmista tulee jatkaa. Trimblen ja
Locus-ohjelmistoa kayttavien kuntien edustajista koostuvat kuntajohtoryhma seka
toimialakohtaiset asiantuntijaryhméat seuraavat Ryhti-kehitysté ja arvioivat myds yhdessa
ohjelmistokehitystarpeita.

Uusi toimintatapa Ryhti-yhteensopivan kaavan ja tonttijaon tuottamiseksi voidaan
vakiinnuttaa pysyvaksi toimintamalliksi kun myds muutoskaavat, vaihekaavat ja tonttijaon
muutokset saadaan varmuudella siirtymaan Ryhti-jarjestelmaan. Yksittaisia kaavoja ja
tonttijakoja on mahdollista laatia kansallisten tietomallivaatimusten mukaisina ennen
pysyvaan toimintamalliin siirtymista.

Lisaohjeistuksen tarve tuli selkeasti esiin hankkeen aikana. Etenkin tietomallikaavojen
laadinnan tueksi kaivataan kansallisen tason ohjeistusta seka hyvien kaytanteiden
esimerkkeja, kuten nykymuotoisen kaavatiedon tuottamisen tueksi on Ymparistoministerion
taholta tehty. Ohjelmistokohtainen syvallisempi ohjeistus koettiin myos tarkeaksi ainakin
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kaavaprosessin elinkaaritiedon, kasittely- ja vuorovaikutustapahtumien lisdamisen osalta
sekd kaavoituksen piirtdmisasetusten ja kaavamaaraysten kasittelyn osalta. Nama
kokonaisuudet sisaltavat taysin uusia ja uudistuvia toiminnallisuuksia, joiden sujuva kayttd
edellyttdd kayttajiltd asian laajempaa hahmottamista. Ohjelmistotoimittajan kanssa onkin
keskusteltu tallaisten ohjeistusten toteuttamisesta, jotka valmistuessaan tulevat auttamaan
kaikkia Locus-kuntakayttdjia tietomallikaavoitukseen siirtymisessa.

5.2 Kehitystarpeet, yhteiset maaritykset

Yhteisesti

On ensiarvoisen tarkeaa, etta jatkossa kaikki kansallisiin tietomalleihin, rajapintoihin ja
koodistoihin tehtavat muutokset kuvataan tarkasti ja niiden voimaantulosta viestitaan
hyvissa ajoin etukateen, jotta ohjelmistoihin aiheutuvat muutokset ehditdan suunnitella
etupainotteisesti ja toteuttaa oikea-aikaisesti.

Tarkeata on varmistaa se, etta kaikki kansallisiin tietomalleihin, rajapintoihin ja koodistoihin
viittaavat tiedot ja tietolahteet ovat ajantasalla, mikali niitd on saatavilla useista eri paikoista.
Lisaksi uusin versio tulee aina olla selkedasti esitetty. Hankevaiheessa naissa oli viela joiltain
osin epaselvyytta. Ohjelmistoilla tuotettu tieto on aina siind muodossa ja
tietomallirakenteessa, kuin se tuotantoajankohtana on ollut maariteltyna, ja jalkeenpain
rakenteisiin tehtdvat muutokset voivat rikkoa aiemmin tuotettua tietoa tai vaikuttaa tiedon
vertailtavuuteen.

Ryhtiin pakollisina dokumentteina vietavien liiteasiakirjojen tarvetta tulee viela miettia.
Pakollisuuden peruste ei avautunut testaajille ja pakollisuudesta voisi testaajien mielesta
luopua. Viranomaistoimintaan liittyvat asiakirjat tallennetaan aina kuntien omiin sahkaisiin
asianhallintajarjestelmiin ja sdhkoiseen arkistoihin, joissa asiakirjoille on jo maaritelty mm.
metatiedot kuten sailytysajat, julkisuusluokka, henkilotietosisaltd. Nain ollen Ryhti-
jarjestelmaan vietavat pakolliset dokumentit tuovat monelta osin ylimaaraista tyota tiedon
yllapitdjalle ja luovat rinnakkaisarkistoa kuntien kaytdssa jo oleville
asianhallintajarjestelmille, mika ei ole jarkeva kehityssuunta.

Liiteasiakirjoihin liittyvia asiakirjanlajeja on paljon ja koodistot sisaltavat paljon vaihtoehtoja.
Esimerkiksi tonttijaon osalta niista ei kuitenkaan kayteta kuin muutamaa ja niistakin
pakollisena ainoastaan paatos, joten koodiston kayttd tuntuu sekavalta. Liiteasiakirjojen
metatietojen tayttdminen on kasityota ja vie paljon aikaa. Liiteasiakirjojen Ryhtiin viemiseksi
pitaa loytya ratkaisu, mika ei vaadi kunnilta lisaty6ta, tai liiteasiakirjojen pakollisuus tulee
poistaa.

Kayttajanakokulmasta tiedon validoinnissa tulevat virheilmoitukset pitaisi avata
ymmarrettdvampaan muotoon tai muutoin pystya yksildimaan virheen sisaltavat kohteet
paremmin. Testauksessa saadut virheilmoitukset eivat olleet kayttajan tulkittavissa ainakaan
helposti, jos ollenkaan, ja tulkinnassa tarvittiinkin lahes poikkeuksetta ohjelmistotoimittajan
osaamista.

Ryhti-hankkeessa on yhtenaistetty kasitteita ja nyt kumppanihankkeen testausvaiheessa,
kun yhtendistettya termist6a on konkreettisesti kaytetty ja pyritty Locus-ohjelmistossa
avaamaan uusien tietokenttien ja kaytettyjen kasitteiden tarkoitusta, huomattiin etta
kasitteiden kuvaukset ovat osin viela hankalatajuisia. Kuvauksia olisi hyva viela pyrkia
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selventamaan ja mahdollisesti lisdohjeistaa, jotta ohjelmisto- ja kayttajatasolla ymmarretaan
tietokenttien ja kaytettyjen termien tarkoitus paremmin.

Ryhti-tietomallin mukaisista Locus-ohjelmistossa kaytetyista uusista tietokentista osa oli
sellaisia, joiden tarve ei avautunut testaajille. Turhia tietoja koettiin olevan ainakin tonttijaon
nimi -kenttd. Kaavan kasittely- ja vuorovaikutustapahtumissa oli mm. sdados -tieto ja
aikamaareisiin liittyvia tdydennettavia tietoja, joiden ei koettu olevan selkeita.

Ryhti-rajapinta olettaa ilmeisesti talla hetkelld, ettd kohteeseen liittyvat liitetiedostot viedaan
rajapintaan erikseen, ennen muita tietoja, jotta niiden avaimeen voidaan viitata kaava- ja
tonttijakotietoja vietaessa. Testauksessa liitteiden tarkistus aiheutti sen, etta ensimmainen
tietojen vienti ilmoitti liitetiedoston olevan “tietoturvatarkistuksessa”, ja kayttaja joutui
kaytannossa yrittamaan vientia hetken paasta uudelleen. Tietojen vienti Ryhti-jarjestelmaan
pitaa olla kayttajalle mahdollisimman yksinkertainen toimenpide, ja kaikki tiedot tulee voida
siirtda yhdella kayttajatoiminnolla Ryhti-jarjestelmaan.

Kohteille on maaritelty paljon tietoja, joiden tarpeellisuus mietityttaa, ja joiden merkitysta tai
sisaltda kaavoittajat tai tonttijaon tekijat eivat aina edes tunnista. Mydés monen tiedon
pakollisuus on aiheuttanut paljon ihmettelya ja aina ei ole selvaa, mihin pakollisuus
perustuu.

Ryhdin geoJSON-muoto ei talla hetkella tue oikeita kaaria, vaan kaaret menevat Ryhti-
jarjestelmaan viivan patkiksi interpoloituina. Kaavaan ja tonttijakoon on kuitenkin
jatkossakin mahdollista tuottaa kaaria, mutta nykyisella ratkaisulla ne eivat kuvaudu Ryhti-
jarjestelmassa oikein. Ratkaisu tulee aiheuttamaan ongelmia, kun Ryhti-jarjestelmaan
viedaan voimassa oleviin viivoiksi interpoloituihin kaariin liittyvia uusien kaavojen tai
tonttijakojen kaaria ja ne eivat suurella todennakdisyydelld enda kohtaa voimassa olevien
viivojen kanssa, kun uudet esitetyt kaaret interpoloidaan uusiksi viivoiksi.

Kaava

Kaavan elinkaaren vaiheissa "Lainvoimainen” tai "Voimassa” edellytetdan nyt
lainvoimaisuuspaivan liittdmista hyvaksymisvaiheen paatdkseen. Tdma on sinansa oikein,
mutta talla hetkelld edelld mainitut vaiheet edellyttdvat myos uudelleen (saman jo aiemmin
tehdyn) paatoksen ja paatdksen liitteen antamista, vaikka tuossa vaiheessa ei uutta
kaavaprosessin paatosta tehda. Elinkaaren vaiheissa pitda olla mahdollista viitata aiemmin
tehtyyn hyvaksymispaatokseen sille tallennettujen avainten avulla. Taman hetken ratkaisu,
missa voimaantulovaiheessa pitda tuoda hyvaksymispaatds ja sen tiedot uudestaan lisattyna
paatéksen lainvoimaisuuspaivamaaralla ei ole jarkeva.

Hankkeen aikainen Katja-asetus on ollut pdf-muotoinen. Kaavamaarayksiin liittyvat vaaditut
tiedot pitda kuitenkin saada ladattua helposti esim. excel-muodossa. Hankkeen aikana
jouduttiin tekemaan paljon manuaalista tietojen poimintaa, mm. asetuksen mukainen
maaraysryhman otsikko, mika on erittain virhealtista. Katja-asetuksen vaatimukset ja sen
paivitysten mukaiset muutokset koodistosisaltdihin ja visualisointeihin pitaa sada helposti
poimittua ohjelmistojen kayttdon, ja pdf-muoto ei ole tahan soveltuva formaatti.

Tonttijako

Sitova erillinen tonttijako pitaa olla mahdollista pohjautua my0ds nykyisin voimassa olevaan
asemakaavaan, mika ei ole Ryhti-muotoinen asemakaava. Tonttijaon rajapinta nayttaisi aina
edellyttavan viittauksia Ryhti-muotoiseen kaavatietoon, esimerkiksi tonttijakotontin kaavassa
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osoitettu kaavamaarays pitaisi olla ilmeisesti vahintdan maarayslajikoodiston koodi.
Testauksessa tama ei ollut mahdollista tapauksissa, joissa voimassa oleva kaava ei ollut
Ryhti-muotoinen.

Tonttijaon Ryhti-tietomalli vaatii viemaan Ryhtiin tonttijaon ulkorajauksen. Tonttijaon
ulkorajan geometrian toimittaminen omana geometriatietona on turha vaatimus, silla
tonttijako maaraytyy sen tonttien rajojen perusteella. Tonttijaon prosessissa ulkorajatietoa ei
tarvita.

5.3 Kehitystarpeet, Trimble Locus

Hankkeen aikana nahtiin tarpeellisiksi huomioida seuraavat tarpeet Locus-ohjelmiston
jatkokehityksessa:

- Muutoskaavojen, vaihekaavojen, tonttijaon muutosten jatkokehitys

- Muutokset Ryhti-jarjestelmaan ja koodistoihin ovat todennakdisia (mm. Katja-
asetuksesta ensimmainen asetuksen muutoskierros jo kayty): muutosten
huomioinen Locuksessa

- Nykyisten voimassa olevien kaavojen vienti Ryhti-jarjestelmaan
- Kuntakohtainen kaavamaarayskirjasto kaavoittajan tueksi

- Kaytettavyyden parantaminen (huomioitava seka kokonaisuutena, etta osana
jokaista kehityskohdetta)

- 3D-tonttijakojen kasittely

- Kaavaan tai tonttijakoon liittyvien paatds- ja dokumenttiliitteiden kasittely: Ryhti-
jarjestelmaan vietavien liitteiden kasittely Locuksessa tulee tapahtua
kayttajaystavallisemmin ja kuntien asianhallintajarjestelmien (seka sahkdisen
arkistointijarjestelmien) kanssa tehtavaa paallekkaistyota valttaen.

- Locus-kayton syvallisempaa ohjeistusta kaavoittajille, mm. kaavan elinkaaritiedon
hallinta ja kaavamaaraysten kasittely

- Muut ohjeistukset ja esimerkkikaytannot hyvista ohjelmistokohtaisista
toimintatavoista

- Ryhti-jarjestelman tietosisallon laajentuessa muiden mahdollisten kehitystarpeiden
huomiointi Locus-ohjelmistossa
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LITE 1
APl-endpoint

Testataanko
? Kylla / Ei

Testattavat APl-endpointit / alueidenkaytto

Testataanko?
Kylla / Ei

APl-endpoint

APl-endpoint

Testataanko
? Kylla / Ei

Rajapinta OAuth2 tunnistautumiselle
POST/authenticate

Liiteasiakirjan tiedoston tuominen
tilanteissa, joissa tiedoston koko on suuri.
POST/api/Document/{documentid}

Vuorovaikutustapahtuman lisdéaminen
kaava-asialle.
POST/api/lnteractionEvent/{planMatterld}/Life
CycleStatus/{lifeCycleStatus}

Vuorovaikutustapahtuman paivittaminen.
PUT/api/InteractionEvent/{interactionEventld}

Rajapinta asemakaavojen pysyvien
ihmisluettavien tunnusten varaamiseen.
POST/api/LocalDetailedPlanMatter/Permanent
Identifier

Rajapinta kaava-asian (asemakaava)
luomiseen.
POST/api/LocalDetailedPlanMatter/{permanent
Identifier}

Aluidenkayttoasian validointi ilman
tallentamista (asemakaava).
POST/api/LocalDetailedPlanMatter/Validate

Kyl

Kyl

Kylla

Kylla

Kyl

Kyl

Kylla

Rajapinta uuden elinkaarivaiheen lisaamiseen
olemassa olevalle alueidenkayttoasialle
(asemakaava)
POST/api/LocalDetailedPlanMatter/{planMatteridenti
fier}/phase/{planMatterPhaseKeys}

Kyl

Rajapinta uuden elinkaarivaiheen validointiin
olemassa olevalle alueidenkayttoasialle
(asemakaava)
POST/api/LocalDetailedPlanMatter/{planMatteridenti
fier}/phase/{planMatterPhaseKey}/validate

Kyl

Rajapinta yleiskaavojen pysyvien
ihmisluettavien tunnusten varaamiseen.
POST/api/LocalMasterPlanMatter/Permanentldentifi
er

Kylla

Rajapinta kaava-asian (yleiskaava) luomiseen.
POST/api/LocalMasterPlanMatter/{permanentldentifi
er}

Kyl

Aluidenkayttoasian validointi ilman tallentamista
(yleiskaava).
POST/api/LocalMasterPlanMatter/Validate

Kyl

Rajapinta uuden elinkaarivaiheen lisdamiseen
olemassa olevalle alueidenkayttoasialle
(yleiskaava).
POST/api/LocalMasterPlanMatter/{planMatteridentifi
er}/phase/{planMatterPhaseKey}

Kyl

Rajapinta uuden elinkaarivaiheen validointiin
olemassa olevalle alueidenkayttoasialle
(yleiskaava).
POST/api/LocalMasterPlanMatter/{planMatteridentifi
er}/phase/{planMatterPhaseKey}/validate

Kylla

Rajapinta alueidenkayttoasia paivittamiseen
kokonaisuudessaan.
PUT/api/PlanMatter/{planMatteridentifier}

Rajapinta alueidenkayttoasian liitteen
lisdamiseen.
POST/api/PlanMatter/{planMatteridentifier}/Cas
eAnnex

Alueidenkayttéasian elinkaarentilan
muuttaminen.
POST/api/PlanMatter/{planMatteridentifier}/Life
CycleStatus

Alueidenkayttoasian liittyvan
lahtotietoaineiston lisdaminen.
POST/api/PlanMatter/{planMatteridentifier}/Sour
ceData

Kasittelytapahtuman lisdaminen kaava-
asialle.
POST/api/SpatialPlanHandlingEvent/{spatialPla
nldentifier}

Paivita kasittelytapahtuma.

PUT
/api/SpatialPlanHandlingEvent/{spatialPlanHan
dlingEventld}

Kyl

Kylla

Kyl

Kyl

Kylla

Kylla
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