[bookmark: _GoBack][image: vaakuna väri]Mikkelin kaupunki		
	
                                          14.8.2015                              MliDno–2015–1292
                                                                                  	   


Ympäristöministeriö Dnro YM031:00/2014

Asia: Lausunto luonnoksesta kansalliseksi pilaantuneiden maa-alueiden riskienhallintaohjelmaksi 
	
Mikkelin kaupunki pitää riskienhallintaohjelman laadintaa tärkeänä edistysaskeleena yhtenäisten käytäntöjen luomiseksi pilaantuneiden maa-alueiden kunnostamisessa. Käytännöt vaihtelevat kunnissa resurssien ja asiantuntemuksen mukaan.  
Pilaantuneiden kohteiden tutkimuksia ja kunnostuksia hoidetaan kunnan organisaatioissa eri yksiköissä. Mikäli maanhankinnassa ja maankäytön suunnittelussa mukana ovat kunnan puolelta vain kaavoittaja ja ympäristöviranomainen, ei pima-osaaminen ole ollenkaan edustettuna ko. toiminnassa. Yhteistoiminta pitäisi ulottaa kattamaan myös taho, joka käytännössä hoitaa pima-kohteiden tutkimuksia ja kunnostamista.
Kuntapuolella maankäytön kehittäminen sanelee hyvin pitkälle ne kohteet, joihin kunnostuksen resursseja suunnataan. Riskienhallintaohjelman mukainen hankkeiden toteuttaminen tietyssä ennalta suunnitellussa järjestyksessä ei käytännössä onnistu, tälle puolelle on rahoituksessa jäämässä vain pieni osa resursseista. 
Kuntien omistuksessa on vain yksi neljäsosa pimakohteista, mutta kunta joutuu monesti maksamaan kustannukset myös toisten omistamissa kohteissa, joissa pilaajaa tai maanomistajaa ei saada vastuuseen. 
Kohteiden kunnostamisen kustannuksia pitäisi saada entistä enemmän taholle, joka lopulta saa hyödyn maa-alueen käyttöön otossa. Nyt lähes aina maksajana on kunta. Tähän tarpeeseen pitäisi saada jotakin säädöspohjaa, jotta kunnalla olisi kättä pidempää neuvotteluissa.
Öljysuojarahasto toimii hyvin niissä kohteissa, joihin rahaston rahoja voidaan käyttää. Koska kunnilla ja valtiolla on hyvin rajalliset resurssit pima-kohteiden hoitamiseen. Toimialakohtaiset rahastot olisivat yksi mahdollinen ratkaisu erilaisten kohteiden kunnostamiseen. ( esim. sahat, romuttamotoiminta, korjaamotoiminta jne.) Yksi rahasto voisi kattaa useampiakin toimialoja.
Isännättömien kohteiden toteuttaminen pääasiassa valtion varoin on hyvä tavoite.
Pilaantuneiden maiden tutkimiseen ja kunnostamiseen ei ole Suomessa kunnollista koulutusta eikä kollegojen tapaamisia. Koulutusta ja tapaamisia pitäisi järjestää, jotta osaajien verkostoituminen olisi mahdollista. Kollegoille voisi olla olemassa vaikka jokin järjestö, jonka puitteissa toimintaa kehitettäisiin.
Ohjelmassa voisi käsitellä myös konsulttien osuutta kohteiden kunnostamisessa. Konsultit toimivat kuitenkin ratkaisevassa roolissa tutkimus- ja kunnostustoiminnan valinnoissa ja kehittämisessä, joten konsultit pitäisi saada mukaan yhteistyöhön.
Tietojärjestelmä MATTIA voisi myös kehittää. Tällä hetkellä se vastaa lähinnä tilastoinnin tarpeisiin. Tietojärjestelmiä pitäisi kehittää siten, että kohteen kaikki tiedot (erilaiset raportit) löytyisivät samasta paikasta, tällöin tiedoista olisi hyötyä kunnostushankkeiden suunnittelussa ja läpiviennissä.
Pidämme myös ohjelman toteutumisen aikataulua liian optimistisena. Ottaen huomioon valtion ja kuntien rahatilanteen, ei ole oletettavissa, että pima-kohteiden tutkimiseen ja kunnostamiseen tultaisiin saamaan ohjelman mukaista rahoitusta.
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