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Suomen Oikeusapulakimiehet rv esittdd kunnioittavasti
lausuntonaan seuraavaa koskien ehdotusta sovittelujdr-
jestelmdn toteuttamisesta kdrdjdoikeuksissa:

Suomen Oikeusapulakimiehet rv:114 ei ole ollut kdyvtet-
tdvissd asiaa koskevaa vksityviskohtaista ehdotusta,
vaan lausunto on tdmdn vuoksi jouduttu antamaan niiden
tietojen perusteella mitd julkisuudessa lehdistdsséd
(Helsingin Sanomissa ja Aamulehdessd) on esitetty edel-
18 tarkoitetusta ehdotuksesta.

Suomen Oikeusapulakimiehet rv katsoo, ettd kansalaisten
ja vhteisdjen oikeusturvan parantamiseksi on ensisijais-
asemassa sellaisten esteiden poistaminen, joka on ai-
heuttanut esteitd rvhtymdstd oikeudenk#yntiin riita-
asioita koskevissa erimielisyvksissd. Periaatteelli-
sesti on pidettdvd mvonteisend, ettd vhteiskunnassa
syntyvdt riita-asiat saatetaan tuomioistuinten ratkais-
tavaksi, koska t#118in riita-asiat ratkaistaan lailli-
sessa jirjestelvssd ja voimassaolevaa lainsdddidntda
noudattaen. T&mdn johdosta tavoitteena oikeusturvan
parantamisessa on pidettdvd oikeudenkdyntiin turvautu-
misen mahdollisuuksien edistdmistd eikd vaihtoehtoisten
jarjestelmien toteuttamista oikeudenkdynnin vaihtoeh-
doksi.

Edellsd mainituista syvistd johtuen Suomen Oikeusapulaki-
miehet rv katsoo, ettd oikeudenkdynnin edellytysten pa-
rantaminen on asetettava ensisijaiseksi tavoitteeksi
eikd uusien sovittelujdrjestelmien toteuttamista.
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Suomen Oikeusapulakimiehet ry.
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Oikeudenkdynnin suurin este on riski vastapuolen
oikeudenkdvntikulujen korvaamisesta.

Edell& mainitun riskin olemassaolo estdd oikeus-

turvan toteutumista sekd aikaansaa yhteiskunnal-

lista eriarvoisuutta, koska tavallinen kansalai-

nen tai pieni vhteisd ei uskalla 18hted oikeuden-
kdyntiin varsinkaan silloin, jos wvastapuolena on

vakavarainen suurvrityvs (esim pankki tai suuryri-
tys tai vakuutusyhti®) jonka taloudellisen aseman
kannalta oikeudenkdyntikulujen korvausriskilld ei
ole merkityvsti.

Uusien sovintojdrjestelmien luomisen sijasta
vastapuolen oikeudenkdyntikulujen korvausris-
kid olisi olennaisesti vdhennettdvia.

Edelld mainittua tavoitetta voitaisiin toteuttaa
ainakin seuraavin toimenpitein, joiden toteutta-

s e

mista Suomen Oikeusapulakimiehet ry pitdd t&drkednd:

1) Vastapuolen oikeudenkdvntikulujen kor-
vauksen mddrd sdddetddn laskettavaksi
samojen perusteiden mukaan kuin oikeus-
apuasioissa avustajan palkkio ja kulujen
korvaus eli palkkioasetuksen mukaan:
Td1l1l6in asianosainen ei voi joutua aina-
kaan suurempaan vastapuolen oikeudenkdyn-
tikulujen korvausvastuuseen kuin mikad
olisi tilanne silloin jos vastapuolelle
olisi mybnnetty oikeusapu.

2) Lainsddddnnfssd md&rdtddn eritvisesti
tavallise n kansalaisen eld&mdnpiiriin kuu-
luvissa riita-asioissa p&ddsddnnsksi, ettd
jokainen asianosainen vastaa itse oikeu-
denkdyntikuluistaan, jolloin riskid vasta-
puolen oikeudenkdyntikulujen korvauksesta
ei ole lainkaan.

3) Tuomioistuimen oikeutta sovitella ja koh-
tuullistuttaa vastapuolen oikeudenkdynti-

kulujen korvauksen mddrdd laajennetaan
nykyvisestddn.

Suomen Oikeusapulakimiehet ry suhtautuu kielteisesti
tuomioistuimissa toteuttavaan sovittelujédrijestelmddn,
koska tuomioistuimen asema riippumattomana oikeuden-
kdvtdn toteuttajana hémidrtyy vleisessd oikeustajussa
ja koska jo nvkyisellddnkin tuomioistuimissa riita-
asioiden vhtevdessi tapahtuvassa sovittelussa esiin-
tvy vakavia ongelmia.

Mik&li uusien sovitteluijdrjestelmien toteuttaminen
katsotaan tarpeelliseksi, sovittelujdrjestelm&t oli-
si toteuttava tuomioistuinlaitoksen ulkopuotella.




Nykvisinkin riita-asioiden vhteydessd tuomioistuimet
pyrkivdt usein saamaan valmisteluistunnossa sovinnon
aikaan asianosaisten kesken. Varsin usein t&118in
kuitenkin asianosaiset ja jopa asiamiehet kokevat
joutuvansa tuomarin painostuksen kohteeksi, jolloin
asianosaiset tosiasiallisesti hyvédksyvat esitetyn so-
vinnon vastoin tahtoaan. On esiintynyt jopa tapauk-
sia, joissa tuomari on vrittdnyt saada asianosaisen
avustajan tai asiamiehen painostamaan pddmiestd hy-
vidksymddn sovinnon vastoin pddmiehen tahtoa.

Varsin usein asianosainen ilmoittaa asiamiehelleen
tai avustajalleen olevansa tyvtymdtdn tehtyyn sovin-
toon jo samana pdivénd, kun sovinto on tuomioistui-
messa tehty. Asianosaiset ovat kokeneet joutuneen-
sa tuomarin painostuksen kohteeksi ja hyvdksyneet
sovinnon vastoin tahtoaan peldtessddn ettd sovinnos-
ta kieltdytyminen vaikuttaa epdedullisesti tuomariin
siten, ettd oikeudenk&ynnin lopputulos tulisi ole-
maan asianosaiselle kielteinen.

Edelld mainituista syistd asioiden sovittelu sekd
niiden tuomioistuinkdsittely olisi pidettdvd eril-
l48n. Edellsd mainituista syistd johtuen sovittelu-
jédrjestelmin toteuttaminen kdrijdoikeudessa olisi
hvldttidvd ja sen sijaan jdrjestettdvd mahdollinen
sovittelu muualla kuin tuomioistuimessa tapahtu-
vaksi.

Suomen Oikeusapulakimiehet ry katsoo, ettd vleensd-
kd&n laajempaan sovittelujdrjestelmddn ei pitdisi
lainsdddédnndllisesti mennd kuin mitd nykyvisin riita-
asioiden vhtevdessd tapahtuu. Sen sijaan pitdisi
poistaa edelld mainitut epdkohdat nvkyisin riita-
asioissa toimitettavista sovitteluista vdhint&ddnkin
siten, ettd tuomari voisi ryhtyd riita-asiassa so-
vitteluun vain asianosaisen nimenomaisesta pyynnds-
td sekd ettd asianosaiselle varataan esitettvyn so-
vintoon harkinta-aika jonka kuluessa asianosainen
voi ilmoittaa myds kieltdvtyvdnsd sovintoehdotuk-
sesta riippumatta siitd, mitd h&n on valmisteluis-
tunnossa lausunut.

Kaikessa mahdollisessa sovittelussa on tdrkedd, ettd
sama henkild ei toimi sovittelijana sekd tuomiocistuin-
kdsittelyssd asian ratkaisevana tuomarina siind ta-
pauksessa, ettd sovittelu ei johda tulokseen.

Suomen Oikeusapulakimiehet ry pyytdd kunnioittavasti,
ettd vhdistyvkselle varataan mahdollisuus lausunnon
antamiseen asian jatkokdsittelvn vaiheissa.

Kunnioittavasti

SUOMEN OIKEUSAPULAKIMIEHET RY

Lasse Lehtinen
puheenjohtaja




