Lausunto hallituksen esityksesta laiksi elainten
hyvinvoinnista

Ranuan Seudun Matkailu QY yllapitaa yhtd Suomen kolmesta suurimmasta elaintarhasta, Ranuan
Eldinpuistoa. Hoidamme mahdollisuuksien ja resurssiemme sallimissa rajoissa sairaiden ja
loukkaantuneiden luonnoneldinten hoivatoimintaa seka siihen liittyvaa kansalaisten neuvontaa (talla hetkella
[&hinnd neuvontaa sopivien elaintilojen vahyyden vuoksi). Olemme seka EAZA:n ettd Suomen
Elaintarhayhdistyksen jésenia ja Eldinpuistomme on yksi maailman pohjoisimmista vastaavista toimijoista.

Lausuntomme keskittyy luonnoksen kohtiin, joilla nAemme ole olevan olennaista merkitysta
elaintarhatoiminnan kannalta, tai kohtiin joissa katsomme kokemuksellamme tai asiantuntijuudellamme
voivan olla merkitysta.

Kannatamme luonnoksessa esiin tuotua tavoitetta elaimen kunnioittamisesta ja itseisarvosta, ja toivomme
ettd nama periaatteet nakyvat selkeasti seka lakitekstissa ettéa aikanaan myés lain kaytannéntulkinnassa.

Sairaiden tai vahingoittuneiden luonnonvaraisten eldainten auttamisesta ja hoitamisesta

7 § Sairaan ja vahingoittuneen eldimen auttaminen, 29 § Avuttomassa tilassa olevan luonnonvaraisen
eldimen hoito ja 61 § Avuttomassa tilassa olevien luonnonvaraisten eldinten hoitolatoiminnan harjoittaminen

Pidamme luonnoksen pyrkimysta selkeyttda luonnonvaraisten elainten hoitoon liittyvaa lainsdadantd
kannatettavana ja hyvin tarkeana. Tallaisenaan lakiluonnos ei kuitenkaan riittavalla tavalla ratkaise olemassa
olevia, merkittavan suuria ongelmia.

Lakiluonnoksen perusteluissa mainitaan seuraavaa:

"Voimassa olevassa lainsé&dénndssé ei aseteta vaatimuksia loukkaantuneiden luonnonvaraisten eléinten
hoitajien osaamiselle, hoidossa kéytettéville tiloille tai hoidolle ylipdétaéan. Siitd, milloin ja miten eldimet tulisi
palauttaa takaisin luontoon, ei liioin s&&deté. Kéytdnnossé tilanne on johtanut siihen, ettéd hyvéé tarkoittavat
yksityishenkilét saattavat pitdd luonnonvaraisia eldimiéd hoidossaan pitkiékin aikoja puutteellisin tiedoin ja
taidoin. Eléinten hoitoon on harvoin kéytettévissa riittavia tiloja ja eldimille annettava ravinto saattaa olla
véérénlaista. Eldimet saattavat myds kesyyntyé tarpeettomasti hoidon aikana. Hyvéé tarkoittava auttaminen
Saattaakin aiheuttaa eldimelle vain turhaa kérsimysté. Myds eldimen luontoon palauttaminen edellyttaisi
asiantuntemusta sen suhteen, milloin eléin on riittdvan kuntoutunut selvitdkseen luonnossa."

Lakiluonnos esittaa, etta jatkossa luonnonvaraisten eldinten hoito edellyttaisi ilmoitusta. Pelkka
iimoituksenvaraisuus ei kuitenkaan poista perusteluissa esitettyja ongelmia, silla edelleenkaan mitaan
kriteereja ei aseteta eika toimijalla ole velvoitetta osoittaa jo etukateen hoidon olevan asianmukaista.

Nakemyksemme mukaan luonnonvaraisten eldinten hoito (lukuun ottamatta erittain lyhytaikaista talteenottoa
ennen hoitopaikan jarjestymista) tulisi olla luvanvaraista, ja luvan edellytyksena olisi aiotuille elainlajille
soveltuvien tilojen olemassaolo seka riittdva tietotaito. Edellyttden, ettei luvanhakuprosessista tehda
kohtuuttoman kallista tai monimutkaista, tdman luvan hakeminen ja saaminen ei olisi jo toiminnassa oleville
asianmukaisille villielaimia hoitaville tahoille merkittavasti vaivalloisempaa kuin ilmoituksenvaraisuuskaan.
Luvanvaraisuus antaisi kuitenkin valvovalle viranomaiselle jo ennalta mahdollisuuden arvioida
asianmukaisen toiminnan edellytykset ja tarvittaessa estaa toiminta yksinkertaisesti olemalla myéntamatta
lupaa.



Ymmarrdmme, ettd luvanvaraisuus lisdisi etenkin alkuvaiheessa viranomaisten tydmaaraa, mutta pidemman
paalle tunnettujen ja ennakkoon arvioitujen hoitopaikkojen valvonta olisi todennakdisesti selkeampaa ja
vahemman kuormittavaa seka hallinnollisten pakkokeinojen ndkdkulmasta tehokkaampaa kuin suuren,
ilmoituksenvaraisen hoitolajoukon valvonta. Pelkkaan ilmoitusvelvollisuuteen nojatessaan laista uhkaa tulla
tavoitteiden ndkdkulmasta tehoton, ja silti viranomaisia tyodllistava ja etenkin pitkalla tahtaimella pelkka
luvanvaraisuus ei nahdaksemme ole paras keino edistaa ammattitaitoisen ja asianmukaisen
loukkaantuneiden villieldinten hoivatoiminnan kehittdmistd Suomessa.

Yhta lailla ndemme puutteellisena lakiluonnoksen muotoilut luonnonvaraisten eldinten hoitoon liittyvista
vastuista. Niin nykyisin voimassa oleva lainsaadanté kuin nyt luonnosteilla olevakin lainsdadantd edellyttaa,
ettd avun tarpeessa olevaa villieldinta pyritddn auttamaan. Nykyinen lainsdadanto ei kuitenkaan maaraa tata
kenenkaan vastuulle, eika luonnos tarjoa juurikaan parannusta nykytilanteeseen. Luonnoksessa ainoastaan
luonnonvaraisen, vastaanotolle tuodun eldaimen lopettaminen maarataan kunnan vastuulle. Tama ei
juurikaan muuta jo vallitsevaa kaytannontilannetta, silld useimmat kunnanelainlaakarit (ja myds varsin monet
yksityiset eldinlaakarit) ovat jo nyt eldinsuojelullisista syista toimineet tdman mukaisesti, vaikka taloudellista
vastuuta ei olekaan maaratty kunnalle. Uusi luonnos ei edelleenkaan maarittele kenenkaan vastuulle muun
muassa eldimen kuljettamista hoitoon tai muun avun kuin lopetuksen tarjoamista elaimelle.

Ymmarramme, etta ensisijainen ongelma on resurssien puute, ja on myos totta, etta luonnonvaraisten
elainten elamaan ja luonnon kiertokulkuun kuuluu myés karsimys ja kuolema. On silti muistettava, etta
monessa ymparistdssa pulaan joutunut luonnoneldin on pulassa ensisijaisesti ihmisen toiminnan vuoksi,
mika asettaa nahdaksemme ihmisille erityiset moraalisen auttamisvelvollisuuden, vaikka kaikkien
loukkaantuneiden luonnonelainten pelastaminen ei olekaan sen enempaa mahdollista kuin
tarkoituksenmukaistakaan luonnonsuojelullisten nakékulmien vuoksi. On muistettava, etta joutuessaan
ratkomaan naité tilanteita itsenaisesti ilman vastuullisen, asiantuntevan tahon apua, on olemassa suuri riski
ettd auttamisen haluinen maallikko aiheuttaa enemman haittaa kuin hyétya elaimelle.

Naista syista pidamme ensiarvoisen tarkeana, etta lakia viimeisteltdessa maaritettaisiin vastuutaho
vahintaankin eldimen kuljettamisen ja/tai yksinkertaisen avun (vaikkapa jumiin jddneen elaimen
irroitteleminen, 16ytdpaikalla lopettaminen, erittdin yksinkertainen eldinlaakinnallinen apu kuten koukun
irroittaminen ja vahinkojen tarkastaminen ennen luontoon palautusta jne) osalta, seka paivystavan
neuvonnan osalta. Paivystava neuvonta olisi mahdollista jarjestda keskitetysti hyvinkin suurien alueiden
yhteistyona, ja osaava keskitetty neuvonta voisi sekd vahentaa turhien puuttumisten maaraa, pienentaa
paikallisten pelastuslaitosten ja muiden toimijoiden kuormaa (joka aiheutuu paljolti juurikin puhelinsoitoista,
joista suuri osa ei edellyta toimintaa), seka nopeuttaa avun saamista eldimille silloin, kun apu on todella
tarpeen. Tallainen keskitetty neuvonta auttaisi myos ohjaamaan eladimia asianmukaisiin hoitopaikkoihin,
olivat nama sitten nykyiseen tapaan Iahinna vapaaehtoisten yksityisten ja yritysten varassa toimivia tai ehka
tulevaisuudessa toivottavasti nykyistd enemman julkisin varoin kustannettuja yksikoita.

Kannatamme lain perusteluissa mainittua lausetta, jonka mukaan "Jos (luonnon)eldinta ei voida hoidon
paattyessa palauttaa luontoon tai sijoittaa eldintarhaan, se tulisi lopettaa.". Toivomme, etta lopullisessa
lakitekstissa on riittdvan tarkasti tuotu ilmi, ettd luontoon palautuksen ollessa mahdotonta pysyvan
sijoituspaikan tulee tosiaan olla eldintarha (eli sijoituspaikalla on oltava voimassa oleva eldintarhalupa, ei
esimerkiksi ainoastaan pysyvan eldinnayttelyn lupa). Nahdaksemme villieldimen pitdminen pysyvasti ihmisen
hoidossa on mielekasta ainoastaan silloin, kun elaimelle pystytaan jarjestamaan lajille sopivat,
asianmukaiset olosuhteet ja lisdksi sen pidolle on muut perusteet (kaytanndssa eldimen oleminen osana
elainkokoelmaa, jota eldintarha hyddyntaa toteuttaessaan eri tavoin eldintarhoille lakisaateisesti asetettuja
vaatimuksia luonnonvaraisen eldimiston ja biologisen monimuotoisuuden suojelutoimista).

Eldintenpidolle asetettavat vaatimukset ja rajoitukset



25 § Eléinjalostus

Kannatamme luonnoksen selkeytyksia ja tarkennuksia eldinjalostukseen liittyen. On ensiarvoisen tarkeaa,
ettd jatkossa luonnoksen perusteluiden mukaisesti jalostuksessa kaytettaisiin fyysisesti ja psyykkisesti
terveitd eldimia, joiden voidaan olettaa periyttdvan naitd ominaisuuksia myos jalkelaisilleen. Elainlajista
rippumatta jalostuksen seurauksena syntyvien eldinten tulisi kyeta ominaisuuksiensa puolesta elamaan
lajilleen tyypillistad elamaa.

Kannatamme myo6s nisdkkaan omistajille esitettya velvollisuutta sdadelld omistamiensa eldinten
lisdantymista. Esimerkiksi hallitsemattomasti lisdantyvat kissat ovat lakiluonnoksen perusteluissa mainittujen
tarkeiden seikkojen lisdksi myos potentiaalinen vieraslaji (villintynyt kissa) ja voivat aiheuttaa merkittavaa
haittaa luonnonvaraisille lajeille ainakin paikallisesti.

21 § Ruokinta ja juotto

Pidamme pykalan muotoilua ja sisaltda paaasiallisesti hyvana, ja jatkuvan vedensaannin vaatimuksen
laajentamista oikeana suuntauksena. Pykalan ja siihen liittyvan asetuksen muotoilussa pyydamme
huomioimaan riittdvan monipuolisesti tilanteet, joissa pito-olosuhteet ja elainlajin lajityypilliset ominaisuudet
yhdessa takaavat riittdvan nesteensaannin ilman sulan veden tarjoamista.

Tamanhetkisessa luonnoksessa on mainittu laajoilla luonnonmukaisilla alueilla pidettavat villieldinlajit (kuten
riistalintujen tarhaus), niihin rinnasteisiksi tulkitsisimme myds esimerkiksi eldintarhaolosuhteissa pidettavat,
pohjoisiin olosuhteisiin sopeutuneet petolinnut silloin, jos aitaus on riittdvan laaja, puhdasta lunta on
jatkuvasti tarjolla ja lintu lajityypillisestikin saa suurimman osan tarvittavasta nesteesta ravinnon mukana.
Naissa tilanteissa jatkuvan sulan vedensaannin jarjestdminen voi olla kohtuuttoman hankalaa ja kallista
siihen nahden, etta lajityypilliset tarpeet nesteensaantiin liittyen voidaan tyydyttaa muullakin tavoin
vastaavasti kuin eldimen luontaisessa elinymparistossa.

28 § Luonnonvaraisen eldimen elétettdvéksi oftaminen

Kannattamme luonnoksen esitystd, jonka mukaan luonnonvaraisen selkdrankaisen eldimen elatettavaksi
ottaminen on kielletty padosin myos silloin, kun kyse on rauhoittamattomasta lajista. Pykalan 2 momentissa
saadetyt poikkeukset ovat ndhdaksemme perusteltuja ja kannatamme niiden sailyttamista.

Eldintarhojen toiminnasta ja luvituksesta

50 § Eléintarha, pysyvaé ja kiertdvéa eldinndyttely sekéa sirkus

Villielainten kaytto esityksissa ja vastaavissa tulee mielestamme luonnoksen mukaisesti rajata vain niihin
esityksiin, jotka pyrkivat lisddmaan ihmisten tietoisuutta eldinlajista, sen ominaisuuksista,
luonnon/lajinsuojelullisista arvoista seka keinoista ja luonnon monimuotoisuudesta ja jotka on toteutettu
tavalla, joka ei varovaisuusperiaatteen mukaisesti arvioituna heikenna eldimen hyvinvointia. Tyypillisesti
tallaiset esitykset perustuvat elaimen luontaisen kayttaytymisen esittelemiseen samalla, kun eldimen
hyvinvointi varmistetaan. Kaytdnnon esimerkkeja mielestdmme hyvaksyttavistd tavoista kayttaa villielaimia
esityksissa tai vastaavissa voisivat olla esimerkiksi ruokinta/virikkeellistdmisnaytokset (joihin tyypillisesti
litetdan tietoa eldinlajista ja yksilostd) sekd vaikkapa dokumenttielokuvien kuvaukset silloin, kun aihepiiri
tukee elaintarhan perustehtavia, kunnioittavan eldinkuvan edistamista ja kuvaus on tehtavissa elaimen
hyvinvointia heikentdméatta. Jos téllaisia esityksia jarjestetaan, eldimella tulee aina olla mahdollisuus poistua
tai vetaytya tilanteesta missa esityksen vaiheessa tahansa.



51 § Eldintarhan erét tehtavat.

Lakiluonnoksen perusteluissa mainitaan, ettd "Pysyvan elainnayttelyn maaritelmaa tarkennettaisiin siten, etta
luonnonsuojeluarvoltaan erityisen tarkeita lajeja pitavat laitokset maariteltaisiin jatkossa paasaantoisesti
eldintarhoiksi pysyvan eldinnayttelyn sijaan. Lisaksi eldintarhoille sdadettyja vaatimuksia luonnonvaraisen
elaimiston ja biologisen monimuotoisuuden suojelutoimille tiukennettaisiin."

Kannatamme lampimasti tata tavoitetta ja elaintarhoille saadettyjen vaatimusten tiukennoksia, jotka ovat
hyvin linjassa my6s esimerkiksi Eurooppalaisen eldintarhojen ja akvaarioiden yhdistyksen (EAZA)
tavoitteiden ja linjausten kanssa. Elaintarhojen roolia nimenomaan luonnonvaraisen elaimistdn ja biologisen
monimuotoisuuden suojelun edistdjana tulee vahvistaa niin lainsdadannoén, valvonnan kuin viestinnankin
osalta, ja tama lakiluonnon on omiaan edistamaan tata tavoitetta.

Toivomme, etta lain tulkinnassa muistetaan tarkoituksenmukaisuusarviointi: pienempien yksikéiden on usein
tehokkainta toteuttaa suojelutoimia keskittymalld muutamaan osa-alueeseen keralla, ja esimerkiksi
muuttamalla painopistetta vuosittain tai hankekausien mukaisesti jolloin kaikkiin suojelutoimiin osallistutaan
useamman vuoden aikajanteella tarkasteltuna. Nahdaksemme tata nakékulmaa tuodaankin perusteluissa
esiin jossain maarin (toimien suhteutus yksikon kokoon jne).

Luonnoksessa kaytettya termia "vankeudessa kasvattaminen" oikeampi olisi "tarhakasvattaminen". Tama
olisi linjassa muun lainsdadanndn seka alan terminologian kanssa, eika virheellisesti viittaisi ihmisille
rangaistuksena maarattaviin pakkotoimiin.

Lisdksi

Lakiesitys antaa valtuutuksia saataa useista elaintarhatoimintaan liittyvistd asioista asetuksella. Nykyinen
eldintarha-asetus asettaa vaatimuksia kdytdnnéssa lahes pelkastaan pitopaikalle. Toivomme, ettd
hyvinvointilain tultua voimaan eldintarhojen toimintaa koskevat sdadokset kootaan kaikki yhden uden
asetuksen alle, ja toivomme tulevamme kuulluksi kun eldintarhatoimintaan liittyvaa tai liittyvia asetuksia
valmistellaan. Tama koskee myods esimerkiksi asetusta elaimille tehtavista toimenpiteista, silla esimerkiksi
keinosiemennyksella saattaa olla tulevaisuudessa lajien suojeluhankkeissa ja siten eldinarhojen toiminnassa
nykyistakin suurempi rooli.

Ranualla 29.12.2021

Heini Niinimaki
Intendentti, Elainlaakari
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