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SEYn lausunto lakiin eldinten hyvinvoinnista
Yleiset kommentit lakiehdotukseen

SEY toteaa, etta vaikka lakiehdotuksen lahtokohdat ovat modernit ja kiitettavat, lakiehdotuksesta puuttuu
useita tarkeita konkreettisia uudistuksia etenkin tuotantoeladinten kohdalla. Laki esimerkiksi sallisi edelleen
sellaiset tuotantomuodot kuin kanojen ja turkiseldinten hakkikasvatus, lypsylehmien pitkaaikaisen parteen
kytkemisen seka emakoiden pitkaaikaisen hakissa pidon. Nama tuotantomuodot ovat kuitenkin lain hengen
vastaisia ja ne tulee kieltaa. Mikali laki tulee edelleen sallimat nama kasvatusmuodot, on naille eldimille
maarattava lisaa saannollisia jaloittelumahdollisuuksia laajemmalla alueelle ympari vuoden. Eldinten pitaminen
pelkalla verkkopohjalla tulee kieltaa.

Lakiluonnos kieltaa kivuliaiden toimenpiteiden tekemisen ilman asianmukaista kivunlievitysta. Porsaiden
kastroinnin osalta saados on kuitenkin puutteellinen. Lain tulee kieltaa rutiininomainen porsaiden kastrointi
ja mahdollisen siirtymaajan aikana taata porsaille asianmukainen toimenpiteen aikainen kivun poisto seka
jalkikivun lievitys. Lakia tulee taydentaa talta osin, kun selvitys asiasta valmistuu ennen lakiluonnoksen
eteenpain viemista.

Pidamme hyvana jatkuvan juomaveden vaatimusta. Poikkeustapauksia tulee kuitenkin tarkastella uudestaan ja
etenkin turkiselainten kohdalla poikkeussaannos tulee poistaa.

Pidimme erittiin hyvana, etta kissojen ja koirien tunnistusmerkinta ja rekisterointi on sovittu taman
lakikasittelyn yhteydessa saadettavan pakolliseksi. Muiden seura- ja harrastuseldinten kohdalla pakollisen
tunnistusmerkinnan ja rekisteroinnin tarvetta tulee viela selvittaa. Samalla on pyrittava siihen, etta rekisteri
on yhteensopiva kaikissa EU-maissa. Lisaksi olisi tehostettava sen valvontaa, ettei
tunnistusmerkitsemattomia eldimia tuoda maahan. Pidimme erittain kannatettavana myos pentujen
maahantuontikieltoa myyntitarkoituksissa seka verkkokaupan saatelya. Verkkokaupan saatelyyn tulisi
edelleen lisata vahva tunnistautuminen.

Pidimme hyvana, etta lakiluonnoksessa on kiinnitetyt huomiota myos kalojen hyvinvointiin. Saannokset eivat
kuitenkaan ole riittavia. Puollamme sita, etta kalastuslakiin sisallytettaisiin saaliiksi otettavien tai syottina
kaytettavien kalojen lopettamista koskevat saannokset. Puollamme, etta kala tulee lopettaa mahdollisimman
nopeasti ja kivuttomasti sen lopetukseen soveltuvalla menetelmalla. Nakemyksemme mukaan
lopetusvelvollisuuden tulisi koskea myos kerralla saatavaa suurta saalismaaraa siirtymaajalla ja tilannetta,
jossa saaolosuhteet vaikeuttavat lopetusta. Rapujen lopettaminen kiehuvassa vedessa tulee kieltaa. Pyydysta-
ja paasta kalastus tulee kieltaa.

Apua tarvitsevien luonnonvaraisten eldinten tilanteeseen lakiluonnos ei tuo juurikaan parannuksia. Tama on
selva heikkous, johon tulee saada muutos. Pykalakohtaisten muutosehdotustemme lisaksi ehdotamme
perustettavaksi luonnonvaraisten elainten hyvinvoinnin neuvottelukuntaa.

Pidamme huolestuttavana sita, etta lakiehdotus sallii elavien elainten myynnin siten, etta elaimet lopetetaan
kotioloissa tavallisten kansalaisen toimesta. Kaikki elaimet tulee nakemyksemme mukaan lopettaa patevan
henkilon toimesta ja asianmukaisin valinein. Taten esimerkiksi elavia rapuja tai simpukoita ei tulisi myyda
kuluttajille.



Lakiehdotuksessa on myos monia muita hyvia ja tarkeita uudistuksia. Erinomaisia uudistuksia ovat
esimerkiksi kielto pitaa lihaksi kasvatettavia nautoja paikalleen kytkettyina, uusien porsitushakkien ja uusien
parsien kielto, positiivilistat, sikojen hyvinvoinnin arviointi teurastamolla ja elainladkarin ilmoitusvelvollisuus
jalostuspykalassa. Seura- ja harrastuselaimia koskevat positiivilistat tulee saataa mahdollisimman pian
asetustasolla.

Valvonnan ja puuttumisen osalta pidamme huonona muutoksena sita, etta paivystysaikaista valvontaa ei
jarjesteta. Tama on selkea heikennys edelliseen lakiluonnokseen verrattuna. Selva heikennys edelliseen
lakiluonnokseen on myos loytoelainten kuljetusvelvollisuuden poistuminen.

Lain rakenteesta huomautamme seuraavaa:

Lain tulisi olla lain tarkoitusta tukeva, selkea, johdonmukainen, kansantajuinen ja helposti luettava.
Nykymuodossaan laki on jasentelynsa osalta melko sekava. Kaytettavyyden ja selkeyden vuoksi esitimme,
ettd eniten sovellettavat saannokset esitetaan lain alussa johdonmukaisesti ja turhaa toistoa valttaen.

Lakiehdotuksen pykalit ja yksityiskohtaiset perustelut

Lain rakenne

Ks. lausunnon Liite |.

Ehdotamme, etta lain rakennetta muutetaan seuraavasti lain kaytettavyyden ja selkeyden vuoksi:

Esitimme, etta nykyisen 6 § jalkeen alkaa 3 luku Elainten pitopaikka, tata seuraisi 4 luku Elainten hoito, 5
luku Elainten kohtelu, 6 luku Vastuu elainten hyvinvoinnista eraissa tapauksissa, 7 luku Luonnonvaraiset
eldimet ja 8 luku Loytoelaimet. Nykyiset pykalat 8 §, 9 §, 10 § siirtyisivat luvun 4 Elainten hoito loppuun,
pykala 25 § siirtyisi 5 luku Eldinten kohtelu alle ja nykyiset pykalat 7 § ja I | § siirtyisivat uuden luvun 6 alle. 7
lukuun ja 8 lukuun koottaisi asianmukaiset pykalat. Nain rakennettu laki tukisi parhaalla mahdollisella tavalla
keskeisimpien viranomaisten valvonta- ja ratkaisutoimintaa seka tarjoaisi parhaat mahdolliset valineet myos
esitutkintaviranomaisille, syyttijille ja rikosasioita kasitteleville tuomioistuimille. Jarjestys on kuvattu
kaytannossa lausuntomme liitteessa ().

| § Lain tarkoitus

Lain tarkoitus on muutoin hyva, mutta lain tarkoituksena tulee olla myds sen varmistaminen, etta eldimet
ovat hyvinvoivia — nyt tarkoituksena on vain edistaa hyvinvointia. Pykalian toiseen momenttiin tulisi lisata
elaimen kunnioituksen perustuvan elaimen itseisarvoon. Nyt itseisarvo on piilotettu perusteluihin.

4 § Suhde muuhun lainsdadantoon
Kyseisen saannoksen perusteluissa todetaan mm. seuraavaa:

”Pykalassa maariteltaisiin ehdotetun lain suhdetta eraisiin muihin lakeihin. Eldinten kuljetuksesta annettu laki
ja tieteellisiin tai opetustarkoituksiin kaytettavista eldimista annettu laki ovat erityislakeja suhteessa
ehdotettuun lakiin. Nain ollen ehdotettua lakia sovelletaan eldinten kuljetukseen tai eldinten kayttoon
tieteellisissa tai opetustarkoituksissa vain siina tapauksessa, etta asiasta ei ole saddetty erityislaeissa tai
kuljetusasetuksessa.”

Naiden perustelujen valossa vaikuttaa erikoiselta, etta luonnoksen sivulla 271 esitetdaan elainten
kuljetuksesta annetun lain 3 §:n muuttamista kuulumaan seuraavasti;



”Sen lisaksi, mita tassa laissa saadetaan, kuljetettavien eldinten hoidosta ja kohtelusta saadetaan elainten
hyvinvoinnista annetussa laissa ( /).”

Edella mainitusta tekstimuotoilusta jaa kuva, etta kyse olisi normihierarkialtaan saman arvoisista laeista.
5 § Mdaritelmit

Ehdotamme maaritelmiin lisattavaksi domestikoituneen (tai kesyn) elainlajin. Muut kuin domestikoituneet
lajit ehdotamme maariteltavan villielainlajeiksi. Elainyksiloiden kohdalla luonnonvarainen elain on
mielestimme hyva maaritelma, mutta elainlajin kohdalla termi luonnonvarainen ei mielestamme ole sopiva.

Pykalan |3 kohdassa maaritellaan pysyva elainnayttely. Pysyvissa elainnayttelyissa ei tule sallia pidettavaksi
luonnonvaraisia elaimia ja maaritelmaa tulisi muuttaa vastaavasti.

Pykalassa olisi hyva maaritella myos karsimys siten, etta sanalla tarkoitetaan mita tahansa pienta ohimenevaa
epamukavuutta suurempaa haittaa.

Pidamme hyvana, etta erilaiset eldinten kanssa toteutettavat terapia-, hyvinvointi- ja elamystoiminnat olisivat
entista selkeammin joko luvan- tai ilmoituksenvaraista toimintaa.

6 § Lain yleiset periaatteet

Pykalan perusteluissa avataan, mita termilla karsimys tarkoitetaan. Karsimys tulisi maaritella siten, etta
sanalla tarkoitetaan mita tahansa pienta ohimenevaa epamukavuutta suurempaa haittaa. Esimerkkeihin tulisi
lisata kayttaytymistarpeiden patoutuminen, kun eldin ei saa toteuttaa sille tarkeita kayttaytymistarpeita.

On hyva, etta pykalassa on ennaltaehkaiseva tavoite. Pykalaan tulisi lisaksi lisata, etta elaintenpidossa on
noudatettava varovaisuusperiaatetta. Tieteellisen tiedon ollessa puutteellista olisi toimittava
varovaisuusperiaatteen mukaan elaimen eduksi.

8-10 § Eldinlajien ja eldinten pitoa koskevat rajoitukset, Eldinlajilistojen muuttaminen ja
Eldinlajilistasta poikkeaminen

Pidamme elainlajien rajaamista positiivilistojen avulla erittain kannatettavana asiana. Kannatamme myos sita,
etta kiertavissa elainnayttelyissa pidettavien elainlajien kirjoa rajataan selvasti nykyisesta suppeammaksi.

Tuotantoeldimina tai tuotantotarkoituksiin tarhattavia muita elainlajeja kuin nisakkaita ja lintuja ei ole
lakiluonnoksessa rajattu. Mielestimme kaikista eldinlajeista, myos muista kuin nisakkaista ja linnuista, tulee
luoda positiivilista. Seura- ja harrastuselaimina pidettavista elaimista tulee luoda positiivilista valtioneuvoston
asetuksella mahdollisimman pian.

10 §:n poikkeamismahdollisuus voi tyollistaa viranomaisia kohtuuttomasti suhteessa sen tarpeellisuuteen.
Ehdotamme poikkeamismahdollisuuden poistamista tai sen maaraamista maksulliseksi.

Liite |

Petoelainlajit on poistettava tuotantoelainlistalta. Kaytannon kokemus on osoittanut, etta naita lajeja ei
pystyta pitamaan tuotanto-olosuhteissa siten, etta eldinten hyvinvointi toteutuisi lain hengen mukaisesti.
Esimerkiksi ketuille ei turkisalan mukaan pystyta tarjoamaan pitopaikassaan mukavaa (kiinteaa, pehmeaa)
makuualustaa, piilopaikkaa tai mahdollisuutta kaivaa, vaikka naiden katsotaan olevan ketun hyvinvoinnille
oleellisia asioita. Vastaavia ongelmia on myos muiden turkiselainlajien kohdalla. Soopelin hyvinvointitarpeista
puolestaan ei ole olemassa riittavasti tietoa, jotta lajin pitoa listalla voitaisiin oikeuttaa missaan tapauksessa.
Suhtaudumme kielteisesti vesipuhvelin lisaamiseen listalle.



Elaimia ei tulisi kayttaa kiertavissa sirkuksissa ja kiertavissa nayttelyissa lainkaan. Kiertava elama on elaimille
yleensa stressaavaa. Poikkeuksen voivat muodostaa ne eldimet, jotka lajityypillisesti ja yksilokohtaisesti
nauttivat temppujen tekemisesta eivatka hairiinny vieraista ihmisista ja joita voidaan pitaa kiertue-elamassa
naytteilla olon ulkopuolella niin sanotusti kodinomaisissa elinolosuhteissa. Tallainen hyvaksyttava laji voisi
olla esimerkiksi koira.

I 1 § Vastuu eldinten hyvinvoinnista

Pidimme ehdotettujen ikarajojen asettamista kannatettavana asiana.

velvollisuus ottaa selvaa.
12 § Eldinten kohtelu

Pykalaan tulee lisata, etta elaimen kasittelyssa ja koulutuksessa on ensisijaisesti hyodynnettava elaimen
lajityypillisen kayttaytymisen ohella positiivista vahvistamista. Pidamme kuitenkin hyvana, etta positiivisen
vahvistamisen suosimiseen kannustetaan lain |3 § perusteluissa.

vieroituksesta aiheutuu seka emon etta jalkelaisten hyvinvoinnille mahdollisimman vahan haittaa. Emolla on
oltava mahdollisuus levata ja suojautua jalkelaisiltaan niiden hoitamisen lomassa, mikali se on emon
hyvinvoinnin kannalta oleellista.

Pidamme hyvana momenttiin 2 kirjattua uutta vaatimusta eldinten totuttamisesta pito-olosuhteisiin.
13 § Kielletty kohtelu
Pidimme pykalaan tulevia uusia maarayksia, kuten elaimen varjaamisen kieltoa, kannatettavina.

Pykalaan tulee myos lisata, etta elaimia ei tule kayttaa sellaisessa harrastustoiminnassa, josta aiheutuu
eliimen terveydelle tai hyvinvoinnille merkittavaa haittaa. Kielto pitaa sisallaan myos sellaisen
harrastustoiminnan, jossa kaytetdan niin sanottuja kohde-elaimia, joille voi aiheutua toiminnasta merkittavaa
fyysista tai psyykkista haittaa. Esimerkiksi luolakoirakokeet elavia kohde-eldimia kayttaen on kiellettava.
Toiminta on kohde-eldimelle daarimmaisen stressaavaa ja taman lain hengen vastaista. Mikali kieltoa ei
toteuteta, on myos lajin harjoituksissa oltava paikalla valvova elainlaakari ja lain on maarattava siita, kuinka
monta kertaa samaa elainta voidaan tietyn ajanjakson aikana kayttaa. Harjoitusten, kilpailujen ja kohde-
eldinten pidon tulee olla ilmoituksenvaraista toimintaa, jotta sitd on mahdollista valvoa. Kohde-eldimille on
myos lailla taattava sellaiset elinolosuhteet, joissa niiden elama on kokeiden ja harjoitusten vilissa niin
laadukasta, etta eldimen kokonaishyvinvoinnin voidaan ajatella olevan hyvilla tasolla.

Eldinten hyvinvointilain olisi ehdottomasti otettava kielteinen kanta pyydysta ja paasta -kalastukseen.
Kyseessa on elaimen tarpeeton vahingoittaminen, eika asiaa tule jattaa saadettavaksi kalastuslakiin. Eldinten
hyvinvointilain perusteluihin on kirjattava 3 momentin kohdalle pyydysta ja paasta -kalastus esimerkkina
kielletysta elaimen tarpeettomasta vahingoittamisesta. Pyydysta ja paasta -kalastuksella tarkoitetaan tassa
yhteydessa kalastusta, joka tapahtuu puhtaasti viihteen vuoksi ja jossa eldinten pyydystamista jatketaan,
vaikka tavoiteltu saalismaara on jo taynna.

Elavien selkarankaisten eldinten syottaminen hoidossa oleville elaimille tulisi kieltaa lakitasolla.

14 § Sukupuoliyhteys eldimen kanssa kiellettaisiin



Pidamme esitysta kannatettavana.

.o Y

I5 § Eldimille tehtivit toimenpiteet
Pykalassa tulisi kieltaa sellaisten elainten myyminen, joille on tehty pykalassa kielletty toimenpide.

Pykalaan on lisattava, etta mikali kipua aiheuttavan toimenpiteen tavoitteeseen voidaan paasta myos muilla
menetelmilla, on menetelmista valittava elaimelle vahiten haittaa aiheuttava tapa.

Myos porsaiden hampaiden katkaiseminen olisi lisattava esimerkkeihin kielletyista toimenpiteista.
16 § Toimenpiteiden tekijad ja kivunlievityksen kaytto

Pidimme erittiin kannatettavana sita, etta kivunlievitys saadetaan pakolliseksi kivuliaiden toimenpiteiden
yhteydessa. Pykalassa olisi kuitenkin maarattava tarkemmin, etta kivuliaiden toimenpiteiden yhteydessa on
kaytettava myos toimenpiteen aikaista tehokasta kivunpoistoa. Pykalan perusteluissa vasikan nupoutuksen
kohdalla kivunlievitys on maaritelty asianmukaisesti. Porsaiden rutiininomaisesta kirurgisesta kastroinnista
tulee luopua kokonaan lyhyella siirtymaajalla, koska toimenpide aiheuttaa huomattavaa kipua ja koska
kastrointi ei ole valttamatonta. Siirtymaajan aikana kastrointi on tehtava vastaavassa kivunlievityksessa kuin
muut vastaavasti kivuliaat toimenpiteet tyypillisesti tehdaan.

Lailla tai valtioneuvoston asetuksella tulisi maarata myos esimerkiksi kengitysta, sorkkahoitoa,
hammashoitoa, fysioterapiaa, akupunktiota ynna muita hoitoja elaimille tarjoavien henkiloiden patevyydesta.
Samalla olisi maarattava oikeudesta sellaisten valineiden kayttoon, joita ammattilaiset tyypillisesti kayttavat,
mutta jotka voivat aiheuttaa osaamattomissa kasissa paljon haittaa.

17 § Vilineet, laitteet ja aineet

Pidimme tarkedna pykalan toiseen momenttiin kirjattua huolellisuusvelvoitetta.

18 § Kielletyt vilineet ja laitteet

Pykalassa tulee kieltaa sellaisten valineiden ja laitteiden kaytto, jotka aiheuttavat tarpeetonta kipua,
karsimysta, vahingon vaaraa, pelkoa tai epamukavuutta. Pykalan ensimmainen momentti olisi vaarinkasitysten
estamiseksi muotoiltava siten, etta erikseen mainitut kielletyt valineet ovat esimerkkeja eivatka kattava lista.

Pykalaan tulisi lisata hevosten imppauspannat.

Pidimme tarkeiana muutoksena sita, ettd myos kiellettyjen vilineiden hallussapito ynna muu kielletaan.
Lisaksi tulisi kieltaa niiden markkinointi.

20 § Hoidon yleiset vaatimukset

Olennaisiin toteutettaviin kayttaytymistarpeisiin tulee lisata leikki muutoinkin kuin sosiaalisena tarpeena.
Tuotantoeldinten hyvinvoinnin neuvottelukunta on maaritellyt leikin yhdeksi olennaisista
kayttaytymistarpeista ja sanoo muun muassa nain:

”Leikkikayttaytymisen merkitys nisakas- ja lintulajien nuorille elaimille on suuri. Ne harjoittavat aikuisena
eldimena tarvittavia kayttaytymistaitoja, kuten pakenemista ja muita liilkkumisen taitoja ja sosiaalista
kayttaytymista.”

Lisaksi olennaisiin toteutettaviin kayttaytymistarpeisiin jo pykalatasolla olisi lisattava ruokailukayttaytyminen
ja ympariston tutkimiseen liittyva kayttaytyminen.



Pidamme hyvana vaatimusta siita, ettd eldinten sairastumista tulee ennaltaehkaista. Pykalan perusteluissa
viitataan asiaan liittyen muun muassa eldinten pitopaikkaan. Perusteluissa olisi todettava myos, etta tautien
ennaltaehkaisy ei kuitenkaan ole pateva syy valita elaimen pitopaikaksi esimerkiksi hakkipohjaa kiintean
pohjan sijaan. Mikali eldinta ei voida pitaa terveena kiintealla pohjalla, ei kyseisen elaimen pito kyseisessa
kayttotarkoituksessa ole hyvaksyttavaa.

4 momentissa kirjausta tulisi tismentaa siten, etta liikunnan tarpeen tyydyttamisesta on huolehdittava
saannollisesti.

Pykalaan tulee lisata, etta mikali elaimilla esiintyy kayttaytymishairioita tai muita heikosta hyvinvoinnin tilasta
kertovia oireita, on ongelmien syy selvitettava ja poistettava.

Pykalaan tulee myos lisata, etta ulkoilusta hyotyvien elainten tulee saada ulkoilla. Esimerkiksi kaikkien
nautojen tulee saada laiduntaa.

21 § Ruokinta ja juotto

Pidamme erinomaisena sita, etta elaimille taataan jatkuva juomaveden saanti. Jatkuva juomavesi tulee taata
myos turkiseldimille. Siirtymaajan lyhentaminen siitosturkiselainten kohdalla on hyva askel, mutta
siirtymaaika on edelleen tihan tarkoitukseen pitka.

Pykalaan olisi myos kirjattava kielto siita, etta elavia elaimia, ainakaan elavia selkarankaisia, ei saa kayttaa
toisen eldimen saalistettavaksi ravinnoksi. Myos selkarangattomien elainten hyvinvointi on huomioitava,
mikali niita syotetaan toisille elaimille elavana.

22§ Eldinten hyvinvoinnin ja pitopaikan tarkastaminen

Laissa olisi maarattava tarkemmin myos muiden kuin valittomassa valvonnassa tai tavoitettavissa olevien,
mutta kuitenkin rajatulla alueella elavien eldinten hyvinvoinnin tarkastamisesta. Tarkastamisessa on nykyisin
mahdollista kayttaa erilaisia apuvalineita. Toisaalta esimerkiksi tarhattavat mehilaisyhdyskunnat tulee rajata
paivittaisen tarkastusvelvollisuuden ulkopuolelle, silla kiaytanto heikentaisi naiden elainten hyvinvointia.

23 § Sairas tai vahingoittunut eldin

Ensimmaisen momentin 2) sana “riittava” tulee poistaa. Sairastuneella tai vahingoittuneella eldimella tulee
olla jatkuva mahdollisuus lepoon. Sana "riittava” on erittain tulkinnanvarainen tehden valvonnasta vaikeaa.

24 § Pakkosyo6ton ja -juoton kielto

Lisattava momentti:

Toimenpiteen saa tehda vain elainladkarinammatin harjoittaja tai muu sellainen henkilo, jolla on tarvittava
koulutus tai riittava muu osaaminen toimenpiteen tekemiseksi.

Valtioneuvoston asetuksella voidaan antaa tarkempia saannoksia toimenpiteiden tekijoiden koulutuksesta ja
patevyydesta seka toimenpiteiden tekemisessa kaytettavista menetelmista.

25 § Eldinjalostus

Eldinten luonnetta jalostamalla voidaan myos edistaa elainten hyvinvointia lisaavien pitotapojen
kayttoonottoa. Pykalassa ja sen perusteluissa olisi ohjattava eldinten luonteen jalostamista tahan suuntaan
esimerkein. Esimerkiksi turkiskettujen kohdalla eldinten hyvinvointia monin tavoin edistavan piilopaikan
antamista on valtelty silla argumentilla, etta ketut ovat ihmisarkoja ja arkuus lisaantyy, jos niilla on
mahdollisuus piiloutua. Jalostusvalinnoilla arkuutta olisi mahdollista vahentaa siten, etta tallaista ristiriitaa ei



olisi etenkaan yhdistettyna siihen lain maaraykseen, etta pennut on totutettava kasittelyyn. Esimerkiksi
siitoskanien kohdalla ihmisarkuus voi osaltaan johtaa myos kanien valiseen aggressiivisuuteen hankaloittaen
ryhmakasvatusta.

Ensimmainen momentti tulisi edella mainitun perusteella muuttaa muotoon: Elainjalostuksella tulee pyrkia
elinvoimaisten, toimintakykyisten, terveiden ja kayttotarkoituksessaan mahdollisimman hyvin voivien
elainten tuottamiseen.

Pidimme erittain hyvana, etta eldinladkareille asetetaan ilmoitusvelvollisuus perinnollisten vikojen johdosta
tehdyista toimenpiteista.

Pykalassa olisi myos kiellettava sellainen elainten pakkoastuttaminen, jossa naaras ei suostu astuttavana
olemiseen ilman vakisin paikallaan pitamista. Talla ei tarkoiteta esimerkiksi oria suojelevien liinojen kayttoa
astumistilanteessa. Lisaksi pykalassa olisi kiellettava eldinten kloonaaminen seka asettava raja elainten
jalostuksessa kaytettavalle sukusiitosasteelle.

26 § Loytoeldimet

Pykalan keskeinen ongelma on se, etta eldinten kiinniottoa ja kuljetusta kiinniottopaikalta kunnan
osoittamaan talteenottopaikkaan ei ole osoitettu minkaan tahon tehtavaksi. Kaytannossa tama vaikeuttaa
eldinten talteenottoa ja johtaa tilanteisiin, joissa kiinni otettua elainta ei saada toimitettua
talteenottopaikkaan.

Monessa kunnassa I6ytoeldinten kuljetus kunnalliseen talteenottopaikkaan seka tasta koituvat kustannukset
ovat vapaaehtoisten toimijoiden varassa. Tama kuormittaa kohtuuttomasti vapaaehtoistoimijoiden
resursseja ja vaarantaa eldainten hyvinvoinnin tilanteissa, joissa vapaaehtoisia ei ole riittavasti.

Loytoelainten kuljetus seka siita koituvat kulut tulee saataa elainten hoidosta vastuussa olevan kunnan
tehtavaksi. Tama on lakiluonnoksessa merkittava puute ja heikennys edelliseen luonnokseen.

Talla hetkella kunnalliset loytoeldintalot eivat vastaanota niin sanottuja populaatiokissoja eli omistajattomiksi
oletettuja, villiintyneita kissoja. Loytoelaintaloille tulee saataa velvollisuus tarjota valiaikaista hoitoa myos
populaatiokissoille, joilla voidaan katsoa olevan mahdollisuus kuntoutumiseen ja sijoittamiseen
lemmikkielaimeksi.

Pykalassa on myo6s hyvia muutoksia, joita puollamme. Velvollisuus tarkastaa tunnistusmerkinta ja
loytoelainten tilastointi ovat tarkeita uudistuksia. Tarkeaa on myos se, etta pykalassa vaaditaan tiedon
julkaisemista loydetysta elaimesta. Pykalassa olisi lisaksi saadettava, etta Ioytoelaintoimijan olisi ensisijaisesti
pyrittava sijoittamaan eldin uuteen kotiin elaimen lopettamisen sijaan, ellei lopettaminen ole eldimen
hyvinvoinnin kannalta paras ratkaisu.

Pykalan 4 momentissa olisi maarattava, ettd |oytoeldintoimijan on julkaistava tieto myOs niista eldimista,
joiden talteenotosta poliisi on toimijalle ilmoittanut.

Pykalaan olisi myos kirjattava, etta elaimet on tunnistusmerkittava, rekisteroitava ja rokotettava seka kissat
kastroitava tai sterilisoitava ennen uuteen kotiin luovuttamista. Tassa uudella kodilla tarkoitetaan pysyvaksi
kodiksi tarkoitettua sijoituspaikkaa, ei esimerkiksi tilannetta, jossa eldin siirretaan loytoelaintalolta
elainsuojeluyhdistykselle uuden kodin etsimiseksi. Sterilisaation vaihtoehtona voidaan hyvaksya, etta uudelle
omistajalle luovutetaan tarvittaessa maksua vastaan palveluseteli kissan leikkauttamiseksi.

Kunnan velvollisuutena tulee olla huolehtia siita, etta loytoelaintoiminta on laadukasta.



Kaytannon ongelmaksi on noussut se, etta joissain kunnissa loytoeldintoimija saa kunnalta suuremman
korvauksen, mikali han hoitaa elainta 15 vuorokautta ja sen jalkeen lopettaa eldaimen, kuin jos eldimelle
etsittaisi uusi koti. Tama kaytanto pitaisi uudella elainsuojelulailla estaa.

Pidimme hyvana, etta loytoelainten sailytysaika on palautettu 15 vuorokauteen.
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28 § Luonnonvaraisen eldimen eldtettidviksi ottaminen

Puollamme sita, etta luonnonvaraisten elainten elatettaviaksi ottamisen kieltoa on laajennettu koskemaan
kaikkia selkarankaisia. Kiellon tulisi koskea kuitenkin kaikkia elaimia, ei vain selkarankaisia. Kielto tulisi
laajentaa koskemaan myos Suomen rajojen ulkopuolella syntyneita eldaimia.

Pykalassa olisi tuotava esiin, etta mikali eldin pyydystetaan tilapaisesti esimerkiksi tunnistusta, merkitsemista
tai lopettamista varten, on kaytettava eldimen kannalta mahdollisimman vahan haittaa ja stressia aiheuttavia
menetelmia.

7§, 29 § ja 61 § Sairaan tai vahingoittuneen eliimen auttaminen, Avuttomassa tilassa olevan
luonnonvaraisen eldinten hoito ja Avuttomassa tilassa olevien luonnonvaraisten eldinten
hoitolatoiminnan harjoittaminen

Pidamme hyvana sita, etta luonnonvaraisten elainten hoitoa saadellaan aiempaa tarkemmin. Pykalat eivat
kuitenkaan vastaa yleisimpaan ongelmaan: yksityinen henkilo loytaa loukkaantuneen luonnonvaraisen
eldimen, mutta ei itse osaa tehda elaimelle mitaan, ja vaikka han uskaltaisi ottaa elaimen kiinni, ei han pysty
kuljettamaan sita minnekaan. Laki jaa avun tarpeessa olevien luonnonvaraisten elainten osalta taysin
torsoksi, vaikka suuri osa ongelmista on ihmisten aiheuttamia ja siten myds ihmisten auttamisvelvollisuuden
piirissa. Asiaan tulee saada muutos.

Velvoite auttaa sairasta tai vahingoittunutta elainta, mukaan lukien lopettaa loukkaantunut luonnonvarainen
elain, tulisi saataa elainten hyvinvointilaissa kaikille elainlaakareille. Ensisijainen velvollisuus tahan on
kuitenkin alueen virkaelainlaakarilla. Luonnonvaraisille eldimille olisi kyettava tarjoamaan ympari Suomen
lopetuksen ohella myo6s vahintaan hoidon tarpeen arviointi ja ensiapua, kun eldimen tila ei vaadi
lopettamista. Kohtuulliset kustannukset avun antamisesta, mukaan lukien eldimen kuljettaminen ja lopetus
olisi voitava peria esimerkiksi aluehallintovirastosta.

Esitetyssa muodossa 7 § viimeinen lause on kirjoitettu siten, kuin kaikki eldinlaakarin vastaanotolle tuodut
sairaat tai vahingoittuneet eldimet pitaisi lopettaa. Kirjausta tulisi tismentaa siten, etta lopetus tarkoittaa
vain niitd vastaanotolle tuotuja luonnonvaraisia eldimia, joiden tila edellyttaa lopettamista.

Luonnonvaraisten eldinten kohdalla olisi varmistuttava siita, etta jokaiselle alueelle on maaritetty hoitola,
joka vastaa alueen avun tarpeessa olevien luonnonvaraisten eldinten hoidosta. Valtion tulisi rahoittaa
toimintaa.

Jokaisen elaintarhaan sijoitettavan elaimen kohdalla olisi arvioitava tarkasti se, onko tarhaan sijoittaminen
kyseisen eldimen etu.

Lisaksi lakiin olisi saadettava velvollisuus ilmoittaa viranomaisille villiintyneista ja / tai hallitsemattomista
kissapopulaatioista seka velvollisuus ilmoittaa alueen |oytoeldintoimijalle tai viranomaiselle irrallaan tavatusta
ihmisen hoidosta riippuvaisesta elaimesta. Lisaksi lakiin on kirjattava, etta viranomaisten on ryhdyttava
toimiin villiintyneiden seura- ja harrastuselainpopulaatioiden syntymisen estamiseksi seka olemassa olevien
populaatioiden poistamiseksi.

Pykalaan 29 § olisi lisattava momentti: Valtioneuvoston asetuksella voidaan antaa tarkempia saannoksia
elaimen haltuun ottamisen lyhytaikaisuudesta.



30 § Eldinten hoitajien patevyys ja riittavyys

Puollamme sita, etta elainten pitajilta vaaditaan patevyytta tehtavaansa. Lisaksi patevyytta on vaadittava myos
esimerkiksi eldinten kouluttajilta ja muilta ammattikunnilta, jotka selvasti vaikuttavat elainten hyvinvointiin.

Kaikilta tuotantoelaimia ammattimaisesti tai laajamittaisesti pitavilta seka elainten hyvinvoinnista huolehtivilta
tulee vaatia vahintaan vastaavaa tasoa olevaa elainlajikohtaista patevyytta kuin broileridirektiivissa on
maaratty koskien broilereiden pitoa.

Vastaavan tyyppista patevyytta tulee vaatia myos kaikilta muilta elaimia ammattimaisesti tai laajamittaisesti
omistavilta, kasvattavilta, kouluttavilta tai muuten niiden hyvinvoinnista huolehtivilta. Esimerkiksi virkakoiria
ja opaskoiria kouluttavilta henkiloilta tulee vaatia tutkinto elainten koulutuksesta. Tarkemmista
koulutusvaatimuksista tulee saataa valtioneuvoston asetuksella.

Lisaksi lainsaadannossa tulee vaatia, etta osaamista paivitetaan saannollisesti.
31§ Ammattimaisesti tai muutoin laajassa mitassa eldimid pitdvan velvollisuus varautua
hdiridtilanteisiin

Pykalaan olisi lisattava, etta elaintiloihin, joissa pidetaan eldimia ammattimaisesti, tulee asentaa
palohalytysjarjestelma, joka antaa automaattisen ilmoituksen vahintaan tilan vastuuhenkilolle. Tulipalojen
ennaltaehkaisyyn tulee kiinnittaa huomiota kaikin tavoin, kuten laitteistojen tarkistuksin ja aktiivisella
neuvonnalla. Suuria eldinmaaria sisaltavissa tiloissa tulee olla automaattiset sammutusjarjestelmat.

33 § Pitopaikan yleiset vaatimukset

Pykalan viimeinen momentti tulee muuttaa siten, etta valtioneuvoston asetuksella voidaan antaa tarkempia
saannoksia myos pykalassa tarkoitetusta “muusta tilapaisesta ja hyvaksyttavasta syysta”.

Pylkdladt 33§ - 37§ Pitopaikan yleiset vaatimukset, Pitopaikan turvallisuus, Pitopakan
olosuhteet, Pitopaikan puhtaana- ja kunnossapito ja Pysyvin pitopaikan yleiset vaatimukset

Pidimme erittiin hyvana, etta uusia parsinavettoja ja porsitushakkeja ei saa rakentaa. Jo olemassa oleville
parsille ja hakeille tulisi asettaa kayttokielto siirtymaajalla.

Jo kirjattujen hyvinvointivaatimusten lisaksi pykaliin tulee kirjata seuraavat asiat:

- Elaimilla tulee olla kaytettavissaan kiinteaa lattiapinta-alaa seka mukava, kuiva makuualusta tai
muu mukava, lajille tyypillinen nukkumapaikka. Eldinten pito paaasiassa hakki- tai ritilapohjalla
tulee kieltaa.

- Nuoria elaimia ei saa pitaa yksittaiskarsinoissa.

- Mikali elaimen lajityypilliseen kayttaytymiseen kuuluu pesa tai piilopaikka, on elaimella oltava
mahdollisuus sellaiseen pitopaikassaan.

- Laumassa luontaisesti elavia elaimia, kuten hevosia, ei saa pitaa yksin. Eldaimet tulee pitaa
sellaisissa ryhmissa, joissa niiden hyvinvointi toteutuu.

- Tyypillisesti yksinelavilla eldaimilla tulee olla mahdollisuus elaa ilman lajitoverien laheisyytta, mikali
se edistaa niiden hyvinvointia.

- Pitopaikan tulee mahdollistaa se, etta kaikilla ryhmassa elavilla elaimilla on mahdollisuus
turvallisesti samanaikaisesti toteuttaa sellaista kayttaytymista, jota ne lajityypillisesti toteuttavat
samanaikaisesti.

- Elaimilla tulee olla mahdollisuus noudattaa luonnollista vuorokausirytmia.

- Elaimilla tulee olla mahdollisuus luonnonvaloon joko ulkoilun, riittavan ikkunapinta-alan tai muun
jarjestelyn avulla.



- Monet elainten hyvinvointiongelmat olisivat valtettavissa, mikali eldintiloja rakennettaessa olisi
konsultoitava kyseisen elainlajin hyvinvoinnin asiantuntijaa. Ehdotamme lakiin lisattavaksi
vaatimuksen tahan vahintaan, kun kyseessa on laajamittainen eldinten pito.

37§ | momentin listaa kayttaytymistarpeista tulee muuttaa vastaavasti kuin kommenttimme 20 §:ssa

Elaimen mahdollisuus liikkua pitopaikassaan on taattava kaikille elaimille pitotarkoituksesta riippumatta.
Elaimen paikalleen kytkeminen muusta kuin sen hyvinvointiin liittyvasta, kuten sairaudenhoidollisesta, syysta
on kiellettava poikkeuksetta. Nautojen parsikasvatus ja emakoiden porsitushakit tulee kieltaa. Mikali naita
pitomuotoja kuitenkin edelleen sallitaan, on niissa pidettaville elaimille turvattava jaloittelumahdollisuus
vahintaan paivittdin ja naudoilla kesan laidunaikaa on pidennettava. Elaimen paikalleen kytkeminen ilman
vahintaan paivittaista jaloittelumahdollisuutta on raikeasti ristiriidassa taman lain hengen kanssa. Liikkuminen
edistaa seka elainten fyysista terveytta, etta niiden kokonaisvaltaista hyvinvointia monin eri tavoin. Paikalleen
kytkeminen puolestaan estaa elainta toteuttamasta useita niista kayttaytymistarpeistaan, joita taman lain
mukaan eldimen on saatava toteuttaa.

Siirtymaaika tiineytyshakkien kiellossa on liian pitka ja sita tulee edelleen lyhentaa. Siirtymaajan
maksimipituus voisi nakemyksemme mukaan olla 10 vuotta. Porsitushakeista luopumiseksi siirtymaaika voisi
olla maksimissaan |5 vuotta muutokseen liittyvien suurempien kustannusten vuoksi.

Pykalan kolmannessa momentissa annettu kahdeksan paivan poikkeusmahdollisuus tiineytyshakin kayttoon
tulee poistaa. Poikkeuslupaan ei ole olemassa eldinten hyvinvointiin tai edes tuotantotaloudellisiin syihin
perustuvia perusteluja.

Mitaan elainta ei tule pitaa paikalleen kytkettyna synnyttamisen aikana, ellei se ole elaimen hyvinvoinnin
kannalta valttamatonta. Eldimelle on jarjestettava sellaiset synnytysolosuhteet, etta se voi liikkua
vaarantamatta poikasten hyvinvointia. Synnyttavalld eldimella on oltava mahdollisuus kayttaytya lajilleen
tyypillisesti niin synnytyksen aikana kuin ennen ja jalkeen synnytyksen. Myos esimerkiksi mahdollinen tarve
vetdytya laumasta erilleen on huomioitava ja mahdollistettava. Synnyttaneella elaimelld on oltava
kohtuullinen mahdollisuus poikastensa lajityypilliseen hoitoon.

Muiden nautojen kuin lypsylehmien ja hiehojen jatkuvan kytkettyna pidon kieltaminen viiden vuoden
siirtymaajalla on mielestamme kannatettava ja realistinen tavoite. Uusien parsien ja uusien emakkohakkien
rakentamisen kielto on mielestaimme erittain kannatettava asia. Parsinavetoissa pidettdvien lypsylehmien ja
hiehojen jaloitteluvelvoitteeseen liittyvasta vapautusmenettelystd luopuminen aiemman 15 vuoden sijaan
12 vuoden siirtymadajalla on hyva askel, mutta edelleen liian pitka aika. Lisdksi pidamme hyvana valillisia
keinoja nautojen laiduntamisen ja liikkumisen lisdamiseksi.

39 § Koiran - ja kissanpentujen tuontikielto

Pidimme erittain hyvana, etta kyseinen pykala on lisatty lakiesitykseen.

40 § Koirien ja kissojen myynti-ilmoitus

Pidamme erittain hyvana, etta kyseinen pykala on lisatty lakiesitykseen. Maarattyjen asioiden lisaksi
kaupallisissa verkkosovelluksissa myyjalta olisi vaadittava vahva tunnistautuminen.

41 § Eldiimen luovutuksen yhteydessd annettavat tiedot

Pykalan maaraamat asiat ovat tarkeita. Lisaksi etenkin seura- tai harrastuselaimen kauppaa ja luovutusta
koskien olisi saadettava, etta elaimen mukana on annettava kirjalliset hoito-ohjeet.

42 § Eldimen luovutukseen liittyvit rajoitukset
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Pykalassa esitetyt rajoitukset ovat mielestaimme hyvia ja tarpeellisia. Esitimme, etta myoskaan kaneja ei saa
myyda elainkaupoissa.

Lisaksi esitimme kieltoa sellaisten eldinten myynnille, joille on tehty kosmeettisia toimenpiteita tai joille on
jalostusvalinnoilla aiheutettu perinndllisia vikoja seka kieltoa tunnistusmerkitsemattomien ja
rekisteroimattomien koirien ja kissojen myynnille.

Myos elainten myyntia ilmoituksin tulisi rajata siten, etta ilmoituksia saisi julkaista vain erikoistuneissa, luvan
saaneissa julkaisuissa tai lisensioitujen kasvattajien tai |oytoelaintalojen toimesta.
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45 § Eldinkilpailun ja ndyttelyn jarjestiminen

Pykalan toisessa momentissa kuvatusta toiminnasta olisi kilpailun jarjestajan tehtava ilmoitus myos
valvontaviranomaiselle.

Pykalaan tulee kirjata taho / henkilo, jolla on velvollisuus keskeyttaa kilpailu pykalan | ja 2 momentissa
tarkoitetuista tilanteissa.

Pykalassa tai vahintaan sen perusteluissa on tuotava esiin, etta myos sellaisen eliaimen asettaminen kilpailu-
tai nayttelytilanteeseen, jolle tilanne esimerkiksi elaimen arkuuden tai tottumattomuuden vuoksi aiheuttaa
merkittavaa stressia, on kiellettava.

Lain tulisi kattaa myos sellaiset kilpailut, joissa ihmiset kilpailevat taidoillaan, mutta joissa kaytetaan kohde-
eldinta. Tallaisia kilpailuja ovat esimerkiksi kengityskilpailut.

46§ limoituksenvarainen eldinkilpailujen jarjestaiminen

Pykalan otsikkoa tulisi muuttaa siten, etta siina huomioitaisiin myos nayttely- ja koetoiminta, jotka
kasityksemme mukaan voivat sisaltya saannoksen soveltamisalaan. Mikali nain ei toimita, jo saannoksen
otsikko voi antaa nayttely- ja koetoimintaa harjoittavalle kuvan siita, etta talla ei ole toiminnastaan
ilmoitusvelvollisuutta.

Pykalan perustelut ovat erittiin epaselvat. Perusteluissa todetaan muun muassa, etta “kielellisista
eroavaisuuksista huolimatta saannoksen soveltamisalaa ei olisi tarkoitus muuttaa eldinsuojelulain 16 §:n |
momentin tarkoittamista elainkilpailuista”, mutta samoissa perusteluissa kuitenkin viitataan esimerkiksi
luolakoirien taipumuskokeisiin, jotka sisaltyvat kasityksemme mukaan nykyisen elainsuojelulain 16 §:n 4
momentin tarkoittamiin tilaisuuksiin, joissa elaimen jalostuksellista arvoa, kayttoarvoa tai muuta
ominaisuutta testataan. Nain ollen on tarpeen tasmentaa pykalaa ja sen perusteluja sen varmistamiseksi, etta
kansalaisen on mahdollista ymmartaa selkeasti ko. pykalan soveltamisala. Selvyyden vuoksi ainakin pykalan
perusteluissa tulisi todeta, etta kaikki luolakoirien taipumuskokeet yms. (joissa kaytetaan elavaa kohde-
eldintd) ovat ilmoitusvelvollisuuden piirissa.

Pykalan perusteluihin tulee lisata, etta kalastuskilpailut ovat esimerkki ilmoituksenvaraisista kilpailuista.
Ainakin joissain kalastuskilpailuissa on tyypillista, etta elaimia ei lopeteta hyvien kaytantojen mukaan ja

toimintaa pitaisi ehdottomasti valvoa elainsuojelullisesta nakokulmasta, jotta kaytantoon saadaan muutos.

Pykalaan lisattava teksti: Valtioneuvoston asetuksella voidaan antaa tarkempia saannoksia siita, millaiseen
kilpailu-, nayttely- ja koetoimintaan saannoksen ilmoitusvelvollisuutta sovelletaan.

47 § limoituksenvaraisen eldinkilpailun jirjestamista koskevan ilmoituksen sisalto

limoituksen sisallosta on kaytava ilmi jarjestettavien kilpailujen ajankohdat ja osoitteet, seka jarjestavan
organisaation vastuuhenkilot ja heidan valinen hierarkiansa.
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48 § Kilpailueldinlaikarin tehtavit ja patevyys

Esityksen mukaan eldinkilpailujen kilpailuelainlaakarin rooli muuttuisi niin,

etta tulevaisuudessa kilpailueldinlaakarin tehtavana olisi toimia elainsuojeluvalvonnan avustajana ja antaa
eldinkilpailujen valvontamallissa kilpailuelainlaakarilla ei esimerkiksi olisi valtuuksia elaimen poistamiseen
kilpailusta tai kilpailun keskeyttamiseen.

kilpailua valvovan eldinlaakarin rooli on tarkea. Lajin harrastajien osaaminen ei riitd arvioimaan elainten
hyvinvointia kokonaisuutena ja erilaisia elainten terveydelle aiheutuvia riskeja, joita esimerkiksi erilaiset
kilpailuolosuhteet voivat aiheuttaa. Kilpailuelainlaakarilla tulee siten jatkossakin olla velvollisuus ja valta
puuttua eldinten hyvinvointia haittaavaan toimintaan suoraan, ei vain kilpailun jarjestajaa avustaen.
Vastustamme kilpailuelainlaakarin roolin heikentamista. Lakiluonnoksen ehdotus heikentaisi elainten
hyvinvoinnin valvontaa ja toteutumista kilpailuissa kohtuuttomasti. Nyt ehdotettu menettely, jossa
eldinlaakari ilmoittaa havaitsemistaan hyvinvoinnin uhista kilpailun jarjestijalle sen sijaan, etta puuttuu niihin
suoraan, voi myos kohtuuttomasti hidastaa eldimen edun toteutumista.

Erityisesti huolta aiheuttavat elainladkarin maaraysvallan heikentamisen ja kilpailujarjestajan vastuun
lisaamisen aiheuttamat vaikutukset eldinten hyvinvoinnin kannalta riskialttiimpien elainkilpailujen

kohdalla. Nama riskialttiimmat elainkilpailut olisi luokiteltava uudessa laissa ns. korkean riskin elainkilpailuiksi
ja niiden valvonta tulee muuttaa viranomaistehtavaksi, josta vastaa tehtavaan koulutuksen saanut
kilpailuelainlaakari.

Esitimme, etta korkean riskin elainkilpailujen eldinsuojeluvalvonnan toteutumiseksi Suomessa otetaan
kayttoon Ruotsin eldinkilpailuvalvontaa vastaava malli, jossa kilpailuelainladkari on viranomaisen roolissa.
Talloin kilpailuelainlaakarit olisivat tyosuhteessa Ruokavirastoon tai aluehallintovirastoon, jotka myos
vastaisivat kilpailuelainladkarien saannollisesta ja jatkuvasta kouluttamisesta. Ruokavirasto tai AVI maksaisi
kilpailussa elainsuojeluviranomaisena toimivan kilpailuelainlaakarin palkan ja veloittaisi kilpailujarjestajalta
eldinsuojeluvalvonnan jarjestamisesta sille aiheutuneet kulut.

Kilpailuelainlaakarin velvollisuuksiin tulee kuulua ainakin seuraavat tehtavat:
¢ kilpailun perumisesta ja keskeyttamisesta paattaminen, mikali kilpailuolosuhteet voivat
vaarantaa elaimen hyvinvoinnin
e eldinten kilpailukuntoisuuden valvonta ja kilpailukunnottoman eldimen poistaminen kilpailusta
e kilpailukunnottoman tai loukkaantuneen eliimen maaraaminen tarvittaessa kilpailukieltoon
maaraajaksi tai toistaiseksi, kunnes elidimelle on suoritettu uusi eldinladkarin terveystarkastus,
jossa aiemmin todettu vamma tai sairaus tutkitaan ja elain voidaan todeta kilpailukuntoiseksi.
¢ elainten asianmukaisen kohtelun ja kasittelyn valvonta kilpailualueella
¢ elainsuojelulain toteutumisen valvominen koko kilpailun ajan
o yksittaisten kilpailuun osallistuvien elainten ja niiden varusteiden tarkempi tutkiminen
(hyvinvointitarkastus’) siten etta jokaisessa kilpailutapahtumassa vahintaan 5
% elaimista tarkastetaan yksityiskohtaisemmin.
¢ ensiavun antaminen kilpailussa loukkaantuneelle elaimelle, mikali sita ei voida muutoin
jarjestaa
¢ elaimen lopettaminen elainsuojelullisten syiden niin vaatiessa
o suorituskykyyn vaikuttavien ladkeaineiden valvonta

Esimerkiksi ravikilpailut, korkeiden luokkien estekilpailut, luolakoirakokeet ja koirien pitkan matkan
valjakkokilpailut olisivat tassa tarkoitettuja korkean riskin elainkilpailuja.

Pykalaan tulee lisata, etta valtioneuvoston asetuksella voidaan tarkemmin maaritella, mitka kilpailut vaativat
virkaelainlaakarin lasnaoloa.
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Toinen vaihtoehto olisi pitaa kilpailuelainlaakareilta vaadittava patevyys ennallaan, mutta soveltaa heihin
kilpailuja valvoessaan virkaelainlaakareita koskevaa saantelya oikeuksien ja velvollisuuksien osalta.

8 luku Luvan- ja ilmoituksenvarainen eldinten pito

Mikali elavia kohde-elaimia saa kayttaa elainkilpailuissa ja harjoituksissa, olisi tallaisten kohde-elainten pidon
oltava luvanvaraista, jotta eldinten elinolosuhteita ja esimerkiksi mahdollisia vahingoittumisia voidaan valvoa.
Tama patee etenkin niihin lajeihin, joissa elaimet voivat vahingoittua. Voidaan pitaa todennakoisena, etta
naiden yksittaisten kohde-elainten, kuten luolakokeissa kaytettavien kettujen, pitdjilla ei ole vahvaa osaamista
eika motivaatiota kyseisen eldinlajin hyvinvointiin, mika korostaa valvonnan tarvetta.

50 § Eldintarha, pysyva ja kiertdva eldinndyttely seka sirkus

Pidimme erinomaisena sita, etta luonnonvaraiseen eldinlajiin kuuluvien elainten kaytto esityksiin kielletaan.
51§ Eldintarhan erdit tehtavit

Pykalaan olisi lisattava kohta, jossa maarataan, etta eldintarhojen tulee ottaa vastaan ja hoitaa avun tarpeessa
olevia luonnonvaraisia elaimia niiden lajien osalta, joiden hoitoon eldintarhassa on riittava osaaminen. Tama
tarkoittaa ainakin niita lajeja, joita tarhalla itsellaan on.

53 § Eldintarhaa, pysyvidai ja kiertdvaa eldinndyttelya seka sirkusta koskeva lupahakemus
Lupahakemusten yhteydessa olisi vaadittava toimijalta selvitys myos siita, minkalaisille hyvinvointihaitoille
eldimet voivat toiminnassa altistua. Selvityksen edellyttiminen varmistaisi sen, etta toimija on tehnyt eldinten
hyvinvointiriskeihin liittyvan ajatustyon. Tama puolestaan olisi tarkea tapa ennaltaehkaista hyvinvointihaittoja

seka niiden pitkittymista.

Lupahakemuksessa tulee ilmoittaa missa ja milloin sirkukset ja kiertavat elainnayttelyt kayvat, jotta niita on
mahdollista valvoa ja tieto tulee toimittaa etukateen kiertueen kohteena oleville alueille.

54 § Eldintarhaa, pysyviai ja kiertdvaa eldinndyttelya seka sirkusta koskevan luvan
myontiminen

Pykalan | momenttiin tulee lisata kohta 4: Jos eldinten kohtelu ja kasittely tayttaa luvun 3 mukaiset
vaatimukset.

Tama saannos edellyttaisi luvanhaltijalta seikkaperaista selvitysta toiminnan sisallosta (esim. eldinten
koulutusmetodit yms.).

Toimijoilta tulisi lisaksi edellyttaa eldinten hyvinvointia koskevaa omavalvontajarjestelmaa.
55 § Toiminnan tarkastaminen ja valvonta

Pykalassa mainittu velvoite tehda saannollisia tarkastuksia ei ole riittava. Pykalaan tuleen kirjata tosiasiallinen
aikamaare (esim. vuosittain) tai ko. aikamaaretta on selvennettava valtioneuvoston asetuksella.

59 § Broilerikasvattamo

Pykalaan tulisi lisita momentti, jolla myos hautomot velvoitetaan ilmoittamaan kullekin tilalle toimittamiensa
untuvikkojen maarat. Nain toimien mahdolliset vaarinkaytokset broilereiden kuolleisuutta koskevissa
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ilmoituksissa on mahdollista poissulkea aukottomalla tavalla: Hautomon ilmoittamaa lukumaaraa verrataan
teurastamolle saapuneiden broilereiden lukumaaraan.

60 § Ammattimainen tai muutoin laajassa mitassa tapahtuva seura- ja harrastuselidinten pito

Lisattava teksti: Valtioneuvoston asetuksella voidaan antaa tarkempia saannoksia siita, mita tarkoitetaan
pykalan | momentissa tarkoitettuna toiminnan oleellisena muuttumisena.

64 § Lopetusta koskevat yleiset vaatimukset

Puollamme sita, etta jatkossa eldinten lopetus viihdetarkoituksessa kiellettaisiin. Kiellon tulisi koskea myos
sellaista kalastusta ja metsastysta, jossa elain tapetaan yksinomaan viihteen, kuten kilpailujen, vuoksi.

Puollamme tarhatun riistan huvimetsastyksen kieltoa.

Pykalaan olisi lisattava momentti, jolla turvataan muita eldimia lopettamistilanteesta aiheutuvalta stressilta.
Tama olisi erityisen tarkeaa laumaelainten kohdalla. Momentin tulisi mm. velvoittaa eldaimen lopettavaa
henkiloa varmistumaan siita, etta muilla eldimilla ei ole nakoyhteytta lopettamistilanteeseen, jollei muuhun
ole eldinten hyvinvoinnin kannalta pakottavaa syyta.

65 § Eldinten teurastus
Puollamme sit3, etta elain on aina tainnutettava tai lopetettava ennen verenlaskun aloittamista.

Eldinten hyvinvointilain tulee edistaa sita, etta elaimet teurastetaan kasvatuspaikassa tai mahdollisimman
lahella kasvatuspaikkaa ja, etta ihmisten kasittelyyn tottumattomat eldimet teurastetaan kiinniottopaikassa tai
kiinniottopaikan laheisyydessa ja niita kasitellaan mahdollisimman vahan.

Myos luonnonvaraisten elainten kohdalla on edellytettava, etta elain on kuollut tai tainnutettu ennen
teurastuksen jatkamista.

71 § Ruokavirasto
Pykalan 2 momentin kohdan 3 alusta puuttuu sana "valvoo”
Pykalassa tulisi selkeammin maarata kaytannossa valvontaa tekevien henkildiden patevyydesta.

Pykalan 3 momentissa todetaan seuraavaa: "Ruokavirasto vastaa eldinten hyvinvoinnin valvonnasta
elintarvikelaissa tarkoitetuissa teurastamoissa, riistan kasittelylaitoksissa ja niiden yhteydessa olevissa
laitoksissa, lukuun ottamatta teurastamoja ja laitoksia, joiden elintarvikelain mukainen valvonta on
elintarvikelain 27 §:n 5 momentissa tarkoitetulla tavalla siirretty kunnalle.”

Teurastamoissa tapahtuvaa toimintaa valvoo vakiintuneesti tarkastuselainlaakari (kuten todettua, mm. tama
virkanimike / patevyys tulisi kuitenkin vielda mainita pykalassa). Sen sijaan kuntien (sopimustapaukset) osalta
jaa taysin epaselvaksi, etta millainen koulutus / virka-asema edellytetaan kunnan lukuun samaa
tarkastustehtavaa hoitavalta henkilolta. Tama on selkea elainsuojelullinen epakohta, joka on korjattava
kirjaamalla eldinten hyvinvointilakiin kunnan lukuun ko. tehtavaa hoitavalta henkilolta edellytetyt kriteerit.
Kyse on loppujen lopuksi myos valvontajarjestelman uskottavuudesta: realisoituuko uudessa valvontamallissa
kaksoisstandardit (Kunnan ja Ruokaviraston). Tata olisi valtettava elainsuojelullisten syiden lisaksi myos siksi,
etta elinkeinonharijoittajia on kohdeltava yhdenvertaisesti.

Tarkastuselainlaakari ja lihantarkastaja tulisi mainita tassa saannoksessa (vastaten elainsuojelulain 37 §:33).
Vastuisiin liittyvien eksaktien roolien, patevyyksien ja virkanimikkeiden mainitsematta jattaminen ja
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hamartyminen olisi omiaan heikentimaan eldinten hyvinvointia pitkalla aikavalilla —on selvaa, etta
Ruokavirasto ei tee naita tarkastuksia organisaationa, vaan jokainen tarkastustoimi tehdaan yksittaisen
virkavastuulla toimivan henkilon toimesta. Asiassa on muistettava myos tarve viranomaistoiminnan
lapinakyvyydelle, jonka perustana on ymmarrys siita, etta kenen virkavastuulla jokin tietty toiminto
organisaatiossa on.

76§ Valvonnan yleiset periaatteet

Pykala on tirkea. Perusteluissa tulisi todeta, etta laadukkaan ja tehokkaan valvonnan edellytyksia ovat myos
riittava maara valvontaviranomaisia ja viranomaisten riittava koulutus, ohjaus, neuvonta seka viranomaisten
ja hallinnon saannollinen auditointi ulkopuolisen viranomaisen taholta.

Lisattava teksti: Valtioneuvoston asetuksella voidaan antaa tarkempia saannoksia siita, mita tarkoitetaan
pykalan | momentissa tarkoitettuna laadukkaalla ja tehokkaalla valvonnalla.

77 § Valvontasuunnitelmat

Lisattava teksti: Valtioneuvoston asetuksella voidaan antaa tarkempia saannoksia siita, mita pykalan 2
momentissa tarkoitetun alueellisen suunnitelman tulee sisaltaa.

78 § Tarkastus- ja ndytteenotto-oikeus

Pykalan | momentin aloittava lause on muutettava kuulumaan: “Valvontaviranomaisella on oikeus tehda
tarkastus, jos on aihetta epailla, ettd elainta pidetaan tai kohdellaan eldinten hyvinvointimaaraysten
vastaisesti, tai jos on aihetta epaiilla eldintenpitokiellon rikkomista.”

Pykalan 5 momentti on muutettava kuulumaan: "Pysyviisluonteiseen asumiseen kaytettavassa tilassa
tarkastuksen saa tehda ja ndaytteen ottaa vain, jos se on valttamatonta tarkastuksen kohteena olevien
hyvinvointimaarayksia tai eldintenpitokieltoa on rikottu tai rikotaan laissa rangaistavaksi saadetylla
tavalla. Tarkastuksen saa tehda vain viranomainen.”

Siita huolimatta, etta eldintenpitokiellon rikkominen on vain sakolla kasiteltava eldinsuojelurikkomus,
valvovan viranomaisen oikeutta menna pysyvaisluonteiseen asumiseen kaytettavaan tilaan ei tule tarkastella
peilaten niita pakkokeinolain mukaiseen kotietsintaan. Eldinten hyvinvointilaissa tarkoitetun
valvontaviranomaisen oikeus paasta pysyvaisluonteiseen asumiseen kaytettavaan tilaan perustuu sille, ettid on
aihetta epailla eldinsuojelusaannosten vastaista toimintaa. Sdannoksesta ei siis ole rajattu ulos vahaiseksi
katsottavaa toimintaa, toisin sanoen esimerkiksi elainsuojelurikkomusten tasoista saannosten rikkomista.
Nain ollen valvontaviranomaisella on ollut jo 25 vuoden ajan oikeus menna kotirauhan piiriin
rikosoikeudelliselta vakavuudeltaan ns. sakkojuttujen perusteella. Tarve paasta kotirauhan piiriin epailtyjen
eldintenpitokiellon rikkomisten tapauksissa on viela korostunut, silla kyse on henkilon aiempien (ja usein
vakavien) elainsuojelusaannosten rikkomisten seurauksena tuomitusta turvaamistoimesta, jonka tarkoitus
menettaa merkityksensa, mikali sita ei kyeta asianmukaisella tavalla valvomaan.

Ottaen huomioon 5 momentin perusteluissa todetun viittauksen kotirauhan piiriin ("Kielellisista
eroavaisuuksista huolimatta saannos vastaisi pitkalti elainsuojelulain 39 §:n 4 momenttia”), momentin
perusteluissa tulisi selkokielisesti rajata pois asuinrakennuksen pihamaalla ja valittomassa laheisyydessa
sijaitsevat tuotanto-, talous- ja varastorakennukset ko. momentin soveltamisalasta. Tama on tarpeen jo
senkin vuoksi, etta kotirauhan piiriin kuuluvista asioista on esitetty varsin moninaisia kasityksia
oikeuskirjallisuudessa.

Pykalan toiseen momenttiin tulee lisata, etta valvontaviranomaisella on oikeus tehda ilman epailya tarkastus
myos tuotantoelaintiloille. llman epailya tehtava tarkastus tulisi voida tehda kaikkiin paikkoihin, joissa elaimia
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pidetaan laajamittaisesti tai ammattimaisesti. Yhden suuren eldintenpitajaryhman poissulkeminen ilman
epailya tehtavan valvonnan piirista ei ole tasa-arvoista.

Tilat, joissa eldimia pidetaan laajamittaisesti, tulee tarkastaa saannollisesti eldinten hyvinvoinnin osalta.
Tarkastuselainlaakarilla tulee olla oikeus tarkastaa teurastamon sopimustilat.

79 § Teurastamojen kameravalvonta

Pykalassa tulee selvyyden vuoksi mainita, etta kamerat omistaa Ruokavirasto.

Pidamme hyvana sita, etta Ruokavirastolla on oikeus kayttaa teurastamoissa kameravalvontaa. Mielestamme
tama ei kuitenkaan riita, vaan kameravalvonnan tulisi olla pakollista. Laissa tulisi myos saataa siita, etta
valvontaviranomaisen tulee tarkastella kameroiden taltiomaa materiaalia saannollisesti.

82 § Asiantuntijan ja avustajan kdyttiminen
Pidimme hyvana sita, etta jatkossa valvontaviranomainen saisi kayttaa apunaan avustajia ja asiantuntijoita.

Saannokseen tulee lisita momentti, jossa saadetain velvoitteesta laatia avustajan / asiantuntijan kayttoa
koskeva toimeksiantosopimus, joka sisaltaa tarkkarajaiset pykalat avustajan / asiantuntijan oikeuksista,
velvollisuuksista, seka saannoksen perusteluissa tarkoitetusta asiallisesta perusteesta. Tama olisi ko.
toiminnan lapinakyvyyden, ja toimijoiden roolien selvyyden nakokulmasta erittain tarkeaa.

86 § Broilereiden ja sikojen hyvinvoinnin arviointi teurastamolla
Pidimme hyvana, etta myos sikojen hyvinvointia arvioidaan teurastamolla.

Lisattava viimeiseen momenttiin: Valtioneuvoston asetuksella annetaan tarkemmat saannokset
asianmukaisista toimenpiteista, joihin elainten omistajan tai pitdjan, teurastamotoimijan, seka
aluehallintoviraston on ryhdyttava saadessaan ilmoituksen eldinten hyvinvoinnin heikentymisesta
kasvatusaikana.

Saannoksessa ei ole mainintaa tilanteesta, jossa valvonta on siirretty 71 §:ssa tarkoitetulla
sopimusjarjestelylla kunnalle. Nain ollen kunnan velvollisuudet tulee myos mainita ko. pykalassa, mikali
valvonta on sille tallaisin sopimusjarjestelyin siirretty.

87 § valvontaviranomaisten ilmoitus- ja tiedonantovelvollisuus

Pykalan | mom. todetaan seuraavaa:

koskevan asian vireilla ollessa, valvontaviranomaisen on salassapitosaannosten estamatta viipymatta
ilmoitettava muutosta uuden toimialueen valvontaviranomaiselle ja annettava talle valvontaa varten
valttamattomat tiedot.”

Saannos on tarkea. Sen tosiasiallinen kaytto kuitenkin edellyttaa, etta valvontaviranomaisella on paasy
vaestotietojarjestelman tietoihin. Mikali paasya ei ole, valvontaviranomaiselle ei muodostu mahdollisuutta
toimia saannoksen mukaan. Kasityksemme mukaan nama tiedot on saatavissa lain 80 §:n nojalla ainakin
poliisilta. Katsomme tarkeaksi, etta saannoksen (87 §) perusteluissa olisi viittaus edellda mainittuun 80 §:3an ja
sen nojalla saataviin tietoihin mm. poliisilta. Nakemyksemme mukaan 80 §:n perusteluissa voisi vastaavasti
olla viittaus 87 §:aan. Todettakoon sekin, etta toisinaan rikolliset eivat tee ilmoituksia
vaestotietojarjestelmaan. Tastakin syysta nimenomaan poliisi on oikea taho tiedustelun tekemiseen, silla
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toisinaan poliisin omista jarjestelmista loytyy henkilon tosiasiallinen asuinosoite, vaikka siita ei olisi VT]:ssa
merkintaa, tai jos henkilon osoite on Poste Restante / kunta.

Pykalan | mom. perusteluissa todetaan, etta ilmoituksen perusteella uuden toimialueen
valvontaviranomaisten tulisi ryhtya tarvittaviin toimenpiteisiin eldinten hyvinvoinnin varmistamiseksi.

Katsomme, ettd tuon uuden toimialueen valvontaviranomaisen velvollisuus ryhtya toimenpiteisiin tulisi
mainita jo pykalan tekstissa (ei ainoastaan perusteluissa), silla se on perustavaa laatua oleva seikka taman
kaltaisissa eldinten hyvinvointia turvaavissa tilanteissa.

oo

88 § Erdiden viranomaisten ja muiden tahojen ilmoitusvelvollisuus
Pidimme ilmoitusvelvollisuutta tarkeana asiana.

Pykalan perusteluissa todetaan, etta eldaimen hyvinvoinnin turvaamisen kannalta ilmoituksen tekemisen
kynnyksen ei tulisi olla liian korkea. Matalan ilmoituskynnyksen varmistamiseksi pykalan | momentin lause ”
jos han on tehtavassaan saanut tietda avun tarpeessa olevasta eldimestd” on muotoiltava tavalla, joka vastaa
paremmin perusteluissa esimerkkeina kerrottuja tilanteita (elaimen hoidon laiminlyonti, epaasianmukainen
pitopaikka, elaimen heitteillejatto, pahoinpitely tai niiden epaily). Suuri osa kansalaisista tulkitsee "avun
tarpeessa olevan elaimen” elaimeksi, joka on akuutissa hadassa. Perustelujen mukaan kyseeseen voisi
kuitenkin tulla myos pitopaikan saannostenvastaisuudet yms., jotka eivat useinkaan aiheuta elaimelle
valitonta vaaraa.

Eldintenpitokieltojen valvomisen helpottamiseksi ehdotamme, etta ensimmaisen momentin jalkeen lisataan
seuraava momentti:

Edella kohdissa 3—8 mainituilla viranomaisilla on myo6s velvollisuus ilmoittaa toimivaltaiselle viranomaiselle
viipymatta tapauksista, joissa elaintenpitokiellossa olevan henkilon on syyta epiilla omistavan, hoitavan,
pitavan tai muuten vastaavan eldaimen hyvinvoinnista. Naiden viranomaisten on tiedonhallintajarjestelmiensa
avulla varmistettava, etta organisaationsa lukuun tyoskenteleville henkildille valittyy tieto asiakkaidensa ja/tai
kohteidensa mahdollisesta elaintenpitokiellosta.

Jotta esitetty saantely voitaisiin toteuttaa, myos eldintenpitokieltorekisterista annetun lain 4 §:n |
momenttiin tulisi lisata kohdat 5-9 seuraavasti:

5) sosiaali- ja terveydenhuollolle ja naiden palvelujen tuottajalle;
6) terveydenhuollon ammattihenkilsille;

7) hatakeskusyksikolle;

8) palo- ja pelastustoimelle;

9) ulosottoviranomaiselle;

90 § virka-apu

Saannokseen on lisattava momentti: Poliisin antama virka-apu on maksutonta. Tama olisi perusteltua ottaen
huomioon sen, etta myos poliisi on elainten hyvinvointilaissa tarkoitettu valvova viranomainen. Talla olisi
myOs viranomaisyhteistyota elvyttava vaikutus: poliisin asemoituminen maksua perivan virka-
apuviranomaisen rooliin on tosiasiallinen este eldinsuojeluasioihin liittyvan viranomaisyhteistyon positiiviselle

kehitykselle.

91 § ilmoitusvelvollisuus poliisille
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Nyt ehdotettu erittain tulkinnanvarainen saannos ei ole hyvaksyttavissa ottaen huomioon sen, etta jo
nykymuotoisen ehdottomankin ilmoitusvelvollisuuden osalta on havaittu vakavia ongelmia
eldinsuojelusaannosten vastaisten tekojen siirtamisessa rikosprosessiin. Tama selvisi muun muassa
helmikuussa 2020 julkaistusta SEY:n raportista. Toisen selvitystyon alustavina tuloksina on selvinnyt, etta
vain noin 15-20% valvontaviranomaisten havaitsemista saannostenvastaisista pitopaikoista paatyy
kirjattavaksi poliisiasiaintietojarjestelmaan r-ilmoituksena, vaikka luvun pitaisi saannosten valossa olla lahes
100%. Edelleen haluamme nostaa esille sen, etta poliisin kirjaamien tekojen maaralla on vaikutusta myos
kriminaalipoliittisessa paiatoksenteossa. Edella mainituista asioista lausutaan myos mm. eduskunnan
oikeusasiamiehen paatoksessa, joka perustuu kevaalla 2020 tekemaamme kanteluun. Ks. Liite 2.

Tilanne on aarimmaisen valitettava —ja lainvastainen. Nyt esitetty saannos heikentaisi tilannetta entisestaan.

On myos selvaa, etta saannosta tultaisiin tulkitsemaan hyvin eri tavoin eri puolilla Suomea. Tama olisi
perustuslain yhdenvertaisuussaannoksen ja oikeusturvasaannoksen vastaista.

Edella kerrotuin perustein esitimme, etta saannos vastaisi sanamuodoltaan taysin nykyisen elainsuojelulain
63 §:aa. Pykalan perusteluissa tulisi korostaa sita, etta kyse on ehdottomasta ilmoitusvelvollisuudesta.
Eldinsuojelusaannosten vastaisten tekojen kokonaismaaralla on marginaalinen rooli poliisin vuosittain
kirjaamissa rikosjutuissa, joten saannoksen muuttamiselle ei ole poliisin resurssisaastojenkaan puolesta
tosiasiallista perustetta. Nykymuotoisen saannoksen toimeenpanoa tulee tehostaa koulutuksen ym. kautta,
jotta eldinsuojelusaannosten rikkomisesta joutuisi nykyista useammin myos rikosoikeudelliseen vastuuseen —
Tama olisi omiaan vaikuttamaan positiivisesti myos valvontaviranomaisten tyonkuvaan.

Jos saannosta kuitenkin muutetaan, saannoksen perusteluissa tulee luetella tyhjentavasti lain luvut / pykalat,
joiden rikkominen vaarantaa elaimen hyvinvoinnin, eli saannokset, joiden rikkominen on poikkeuksetta
ilmoitettava poliisille.

94 § Mdidrdys korjaavista toimenpiteistd ja kasvatustiheyden alentamisesta broilereiden
tuotannossa

Pykalassa ja sen perusteluissa tulisi selkeasti tuoda esiin, milloin valvontaviranomaisen on maarattava
kasvatustiheys alennettavaksi. Nyt lakiluonnos kertoo vain sen, milloin viranomainen voi ryhtya naihin
toimiin. Kasvatustiheytta olisi alennettava esimerkiksi aina, kun toisiaan seuraavissa kolmessa parvessa
vahintaan kahdesti on todettu broilereiden hyvinvoinnin heikentyneen.

106 § Luvan- ja ilmoituksenvaraista toimintaa koskevat rekisterit

3 momentti: Rekisteriin tulee merkita myos jarjestettavien kilpailujen ajankohdat ja osoitteet, seka
jarjestavan organisaation vastuuhenkilot ja heidan valinen hierarkiansa.

106§ luvan- ja ilmoituksenvaraista toimintaa koskevat rekisterit

Kuten 53§:ssa maarataan sirkuksen kohdalla selvitettavaksi, mihin ohjelmanumeroihin eldimet osallistuvat ja
mita taitoja elaimet esittavat, vastaava tieto tulisi lisata tahan pykalaan talletettavaksi tiedoksi.

Lupahakemusten yhteydessa olisi vaadittava toimijalta selvitys myos siita, minkalaisille hyvinvointihaitoille
eldimet voivat toiminnassa altistua. Tama tieto tulisi tallettaa.

107§ Eldinten hyvinvoinnin valvontaa varten rekisteroitdvat tiedot

Yksi elainsuojeluvalvonnan keskeisimmista haasteista on ollut jo vuosikausien ajan valtakunnallisten elainten
hyvinvoinnin valvontaa tukevien tietojarjestelmien puuttuminen.
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Nain ollen saannoksesta on tehtava velvoittava —Tiedot tulee kerata ja niiden on oltava kaikkien
valvontatyota tekevien henkiloiden saatavilla.

109 § Eldinsuojelurikkomus

Elaintenpitokiellon rikkominen on poistettava saannoksen soveltamisalasta ja siirrettava se rikoslakiin
vankeusuhkaisena tekona (rangaistusmaksimi 6kk vankeutta). Talousrikosten ja elainsuojelurikosten
rangaistusasteikot ovat yhtenevat. Tasta huolimatta talousrikosten oheisseuraamuksena tuomittavan
liiketoimintakiellon rangaistusmaksimi on 2 v vankeutta, kun taas eldinsuojelusaannosten vastaisten tekojen
oheisseuraamuksena tuomittavan elaintenpitokiellon rangaistusmaksimi on vain sakkoa. Tama ei ole
ymmarrettavissa yleisen oikeustajun valossa.

111 § Menettamisseuraamus

Pykalan perusteluihin tulisi esimerkinomaisesti kirjata, etta syyttajalla olisi esimerkiksi eldintenpitokieltoa
vaatiessaan velvollisuus vaatia eldintenpitokiellossa tarkoitetut eldimet valtiolle menetetyksi.

Yhdessa esimerkkitilanteessa syyttaja jatti menettamisseuraamuksen tallaisessa tilanteessa vaatimatta, joten
SEY kanteli asiasta valtakunnansyyttijille. VKS totesi syyttajan toimineen asiassa virheellisesti ja otti asian
hoitaakseen.

I 14 § Perittavat maksut

Puollamme sita, ettd valvontaviranomainen voi peria toimijalta maksun uusintatarkastuksesta, kuten
pykalassa ehdotetaan.

I 15 § Asiantuntijoille ja avustajille maksettavat palkkiot ja korvaukset

Pidimme pykalaa tarpeellisena.

Liite 2 toiminnan mddrittely

Liitteessa ilmoitetut eldinmaarat ylittavat reilusti normaalin harrastuksenomaisen elainten pidon. Rajoja tulisi
laskea, jotta eldinsuojelullisia ongelmia voidaan paremmin ennaltaehkaista. Kohdassa 2. tulisi maarittaa raja
myos alle vuoden ikaisille elaimille tai laskea ikarajaa korkeintaan muutamaan kuukauteen.
Harrastuksenomaiseen elainten pitoon ei kuulu rajaton maara alle vuoden ikaisia elaimia.

Kohdan | kohdassa d) ja kohdan 2 kohdassa d) olisi maaritettava eldinten lukumaara hakkien ja muiden
pitopaikkojen lukumaaran sijaan. Muussa tapauksessa eldimia voi pitaa hyvin laajamittaisesti ilman

ilmoitusvelvollisuutta pitopaikkojen kokoa kasvattamalla.

Liitteen olisi maarattava yksiselitteisesti eldinten kokonaislukumaarasta. Esimerkiksi kodan | kohdassa b)
olisi selkeasti tuotava esiin, etta raja koskee kyseessa olevien lajien yksiloiden yhteen laskettua maaraa.

Muut kommentit

Seuraamusmaksu

Valvontaviranomaiselle tulee saataa mahdollisuus maarata saannoksia rikkoneelle taholle seuraamusmaksu.
Tama tekisi vahaisimpien tekojen kasittelysta huomattavasti tehokkaampaa. Mallia voitaisi ottaa
elintarvikelaista 67 §.

Eldinasiainvaltuutettu
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Lain saatamisen yhteydessa tulee kirjata eldinasiainvaltuutetun virka seka se, etta viranhaltijan kaytossa on
muuta henkilokuntaa.

Eldinten ja eldinperidisten tuotteiden myynti, tuonti ja merkinta

Elainten hyvinvointilain on edistettava elainten hyvinvointia laajasti, ja esimerkiksi elainperaisten tuotteiden
alkupera- ja tuotantotapamerkinnat ovat keskeisessa osassa elainten hyvinvoinnin edistamisessa. Esimerkiksi
tainnuttamatta teurastetun eldimen lihaa ei tulisi saada pitaa markkinoilla Suomessa. Mikali myynti on
mahdollista, on tuotteisiin merkittava teurastustapa, kun elinta ei ole tainnutettu ennen teurastamista.

Elainten kauppaa ja hoitoa tulee saadella tarkemmin. Esimerkiksi lemmikkielainkauppojen, kasvattajien,
loytoelaintalojen ja elainhotellien toiminnalle tulee luoda lisensointijarjestelma seka
vahimmaislaatuvaatimukset.

Kati White
Toiminnanjohtaja
SEY Suomen eldinsuojelu
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