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Asia; Hallituksen esitysluonnos eduskunnalle poliisilain muuttamiseksi

Yleisti

Sisiministeri on pyytényt Helsingin kédrdjdoikeudelta lausuntoa hallituksen esitysluonnoksesta poliisilain
(872/2011) muuttamiseksi. Esityksesséd on tuotu esille, ettd hankkeen tehtdvéng on ollut valmistella polii-
silain 5 luvun muutokset niin, ettd ne vastaavat padosiltaan oikeusministerién pakkokeinolakity&ryhméssi
(OMO058:00/2020) pakkokeinolain 10 lukuun tehtdvid muutoksia. Samassa yhteydessi on valmisteltu po-
liisilainsddddnndn muutokset, jotka on katsottu ehdottoman vélttiméattomiksi.

Lausunnossa keskitytiin ehdotuksiin siltd osin kuin ne liittyvit kdrdjdoikeuden toimintaan.

Helsingin kérdjdoikeus esittdd hallituksen esitysluonnoksesta poliisilain muuttamiseksi lausuntonaan seu-
raavan.

Poliisilaki 2 luku 3 §

Esityksessd on ehdotettu liséttaviksi poliisilain 2 luvun 3 §:n 1| momenttiin virke, jonka mukaan poliisi-
miehelld on oikeus ottaa kiinni myods muu henkild, jonka tuomioistuin on mé&rinnyt noudettavaksi tuo-
mioistuimeen, vangittavaksi tai otettavaksi sdiloon. Kérdjdoikeus pittd esitettyd lisdystd perusteltuna, eikd
kérgjdoikeudella ole lisdyksen osalta huomauttamista.

Salaiset tiedonhankintakeinot

Poliisilain 5 luvussa sdddetédédn salaisten tiedonhankintakeinojen kayttdmisestd rikoksen estimiseen, pal-
jastamiseen tai vaaran torjumiseen. Muutosesitykset vastaavat padosiltaan oikeusministerion pakkokeino-
lakity6ryhmén mietinndssé esitettyjd muutoksia pakkokeinolain 10 lukuun. Helsingin kérdjdoikeus on an-
tanut lausunnon pakkokeinolakityéryhmén mietinnésta.



Poliisilaki 5 luku 7 § ja 10 §

Poliisilain 5 luvun 7 §:n telekuunteluluvan ja 10 §:n televalvontaluvan voimassaoloaikaan tehtévit tarken-
nukset ovat perusteltuja esitysluonnoksessa esitetyistéd syistd. Kéytdnndssé on ollut epéselvyyité jatkolu-
pien osalta luvan alkamisajankohdasta ja tétd kautta siitd, voiko lupaa myontdéd kuukaudeksi alkamaan
piitoshetked myohemmists ajankohdasta vai pitdisiké kuukauden mééréaika laskea paatoshetkestd.

Esityksessi ehdotetaan telekuunteluluvan ja televalvontaluvan muuttamista teleosoite- tai telepitelaite-
kohtaisuudesta henkilésidonnaiseksi. Till4 on kérdjaoikeuden nidkskulmasta tyGmadria jossain médrin
vihentivi vaikutus. Pakkokeinon kiyton edellytysten arviointi ei muutoksella muutu. Mikéli séédntely
muutetaan henkilésidonnaiseksi, esitutkintaviranomaisen ei esitetyn mukaan tarvitse yksil6idé niit4 tele-
osoitteita ja telepéitelaitteita, joita lupa koskee. Kérdjoikeus kiinnittdd huomiota siihen, ettd tuomioistuin
ei tdlloin kontrolloisi Jainkaan sité, etti teleosoite tai telepdételaite on epdillyn hallussa tai hénen oletetta-
vasti muuten kédyttdménsé, paitsi tilanteessa, jossa toimenpiteen kohteena oleva henkils tuntematon, jol-
loin teleosoitteet ja telepéitelaitteet olisi yksiloitdva, Mikili lakia muutetaan ehdotetun mukaisesti, tulee
turvata my®os laillisuuden kontrollointi teleosoitteiden ja telepidtelaitteiden kuulumisesta rikoksesta epéil-
lylle,

Poliisilaki 5 luku 28 §

Kirdjdoikeus pitéd poliisilain 5 luvun 28 §:44n ehdotettua peitetoiminnalle asetettujen lisdedellytysten
poistamista henkirikosten osalta kannatettavana. Pi#asiassa muita perusterikoksia voidaan pit#é sellaisina,
joissa lisdedellytys peitetoiminnan kéytdn tapauksissa tyypillisesti on kasillé.

Muutoin kiridjioikeudella ei ole lausuttavaa esitetyistd ehdotuksista.

Lausunnon on valmistellut kédrdjdtuomari Johanna Nevalainen.
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