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Lausuntopyynto tuomioistuimien ulkopuolisen riidanratkaisun ja sovittelun
kehittamiseksi tehdysta selvityksesta

Lausunnonantajan lausunto

Mitka ovat pienten ja keskisuurten yritysten merkittavimmat esteet sovittelumenettelyjen kaytolle
riidanratkaisussa

Lausunnonantaja on samaa mielta raportissa talta osin esitetyista paatelmista. Kuten selvityksessa
todetaan, tietoisuuden puute on iso este sovittelumenettelyjen kdyton vahaisyydelle. Yritysten
edustajien tieto vaihtoehtoisista riidanratkaisukeinoista lienee yleisesti ottaen vahaista, minka
vuoksi yritykset ovat avustajien tarjoamien neuvojen varassa. Myos avustajien asenteet sovittelun
suhteen vaihtelevat.

Tulisiko riita-asiain oikeudenkdyntimenettelya kehittaa sovittelumenettelyjen nykyistd suuremman
hyddyntdmisen suuntaan? Jos, niin milla tavalla?

Raportista ilmenee, ettd tuomioistuinsovittelussa ratkaistavien asioiden maara suhteessa pelkdstdan
laajalla haastehakemuksella vireilla tulevien riita-asioiden maaraan on alle 10 prosenttia. Sovintoja
tehdaan kuitenkin riitaprosessien kuluessa varsin paljon ja alle kolmasosa vireille tulevista asioista
ratkaistaan tuomiolla. Alioikeudessa valmisteluistunnossa tai vasta paakasittelyssa tehdyt sovinnot
ovat jo sitoneet merkittdvdan maaran tuomioistuimen tyopanosta, koska oikeudenkaymiskaaren 5
luvun 19 §:ssd mainittujen asioiden ja relevanttien oikeusohjeiden selvittdaminen on
valmisteluistuntoon mennessa vienyt yleensa jo suurimman osan asian vaatimasta tyopanoksesta.
Talla on kuitenkin yleensa vaikutus asianosaisten sovintohalukkuuteen. Oikeudenkdynnin
etupainotteisuuden vuoksi sovittelumenettelyn nykyistd suuremman hyodyntamisen selvittdminen
olisi seka asianosaisten itsensa ettd kustannussadstojen kannalta perusteltua.

Pitaisiko alustavaan sovitteluistuntoon osallistumisesta saataa laissa?

Kannatetaan taman vaihtoehdon tarkempaa selvittamista. Se, millaisella menestyksella tallaisessa
menettelyssa voitaisiin saavuttaa sovintoja, olisi ainakin aihetta tutkia. Oikeudenkayntikulut voivat
erityisesti vahdisemmissa asioissa muodostua riidan intressiin nahden merkittaviksi. Aikaisessa
vaiheessa saavutettu sovintoratkaisu on asianosaisille taysimittaista oikeudenkayntia merkittavasti
edullisempi.
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Naetteko tarvetta kehittdaa tuomioistuinsovittelua koskevaa lainsaadant6a ja milla tavalla, jotta siita tulisi
nykyistd toimivampi vaihtoehto pienten ja keskisuurten yritysten riidanratkaisuun?

Vaikka padpaino on oikeudenkdynnissa, tuomioistuinsovittelu tarjoaa asianosaisille mahdollisuuden
padsta joustavasti asianosaisten intressit huomioon ottavaan ja kustannuksiltaan laajamittaista
oikeudenkayntida huomattavasti edullisempaan lopputulokseen. Tuomioistuinsovittelu saastdaa myos
tuomioistuimen resurssia. Tuomioistuinsovittelu on koettu toimivaksi ja onkin syyta pohtia, mita
voitaisiin saavuttaa pelkastdan tietoisuuden lisddamisella ja toimijoiden asenteisiin vaikuttamalla,
koska jo olemassa oleva jarjestelma on koettu toimivaksi.

Selvityksessa on tuotu esille, ettd Suomessa tulisi pohtia, voisiko sovittelijana toimia muitakin
riittavat valmiudet omaavia tuomioistuimen ulkopuolisia henkil6itd. Lausunnonantaja ei nde estetta
asian selvittamiselle ja jarjestelman kehittamiselle talta osin. Sellainen voisi toteutuessaan ainakin
vapauttaa tuomarisovittelijoiden tydpanosta tuomioistuimen paatehtavan eli oikeusriitojen
ratkaisemiseen. Kuitenkin tuomioistuinsovittelu nykyiselladn on koettu toimivaksi menettelyksi ja on
syyta ensisijaisesti pohtia keinoja, jolla siita saataisiin nykyista houkuttelevampi vaihtoehto
asianosaisten nakdkulmasta.

Pitadisiko Suomeen luoda selvityksessa esitetty tuomioistuimen ulkopuolinen institutionaalinen
sovittelumenettely? Jos, niin millainen?

Sovittelua tarjoavia tahoja on jo nyt useita. Esimerkiksi Terveyden ja hyvinvoinnin laitos vastaa rikos-
ja riita-asioiden sovittelupalveluiden jarjestamisesta valtakunnallisesti. Rikosasioiden ja erdiden riita-
asioiden sovittelusta annetun lain (2005/1015) mukaisessa sovittelumenettelyssa voidaan sovitella
muun muassa vahaisia riita-asioita. Toiminta on valtiorahoitteista. Tallaisia palveluita tarjoavia
sovittelutoimistoja, joissa on myos asianmukaiset tilat sovittelulle, on laajalti eri puolilla Suomea.
Mahdollisia uudistuksia pohtiessa on otettava huomioon nykyinen sovittelukentta ja sen
mahdollinen hyddyntdminen uudistuksia rakennettaessa. Lausunnonantaja kannattaa kuitenkin
ensisijaisesti nykyisten jarjestelmien edelleen kehittamista.

N&detteko tarvetta sille, ettd pienten ja keskisuurten yritysten vilisia riitoja voitaisiin kasitelld jossakin
ratkaisusuosituksia antavassa lautakunnassa kuten kuluttajariitalautakunnassa?

Muita kommentteja selvityksesta?

Nieminen Juha

Pohjois-Savon karajaoikeus - Lausunnon ovat valmistelleet sovitteluasioiden
vastuutuomari, osastonjohtaja Liisa Laatikainen ja kardjatuomari Markus
Kemppainen
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