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Edunvalvontalainsaadannon ajantasaistaminen; tyoryhman mietinto

Laki edunvalvontavaltuutuksesta (valtuutetun esteellisyys 17 §, omaisuuden
lahjoittaminen 18 §, suhde eradisiin muualla laissa oleviin valtakirjaa koskeviin
saannoksiin 20 §, edunvalvojan maaraaminen valtuutetun tehtaviin 21 §,
voimaantulosdaannos)

Lausuntonne ehdotetuista saannoksista?

Kannatamme esitettyja ehdotuksia. Katsomme, etta valtuuttajan tahdon toteuttamiseksi
valtuutetun on voitava antaa muille kuin itselleen vahamerkityksisia lahjoja.

Laki holhoustoimesta (esteellisyysperusteiden tarkistaminen 32 §,
lupasaannodsten ajantasaistaminen 34 ja 34 a §, 39 §, alaikdisen edunvalvonnan
rekisterdinti 66 ja 66 a §, voimaantulosaannos)

Lausuntonne ehdotetuista saannoksista?

Kannatamme esitettyja ehdotuksia. Sddntelyn yhtendistaminen kahden eri lain kohdalla on
kannattavaa.

Vaihtoehdot ja tyoryhman harkitsemia muita kysymyksia, joihin ei ehdoteta
muutoksia (mietinnén luvut 5.1 ja 5.2)

Ndkemyksenne naissa luvuissa kasiteltyjen asioiden lainmuutostarpeista?

Oikeushenkilon nimedaminen valtuutetuksi

Ndaemme riskeja siind, etta valtuutetuksi voitaisiin maarata oikeushenkild. Henkilékohtaisen vastuun

katoaminen voi olla ongelma ja pahimmillaan johtaa tilanteisiin, joissa valtuuttaja tai hdanen

l[aheisensa eivat olisi taysin varmoja siitd, kuka hanen asioitaan kdytanndssa hoitaa. Tama voi johtaa

my0s merkittaviin viivastyksiin valtuuttajan asioiden hoidossa.

Vaarinkaytokset
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Pidamme ongelmallisena valtuutetun vaarinkaytoksiin perustuvien muutoshakemusten pitkia
kasittelyaikoja. Pohdimme, olisiko sddntelyda mahdollista kehittda niin, etta Digi- ja vaestotietovirasto
voisi tietyissa tilanteissa antaa turvaamistoimenpiteen luonteisesti valiaikaisen paatoksen, jossa
valtuutetun toimivaltaa rajoitetaan asian kasittelyn ajaksi tilanteissa, joissa on selvasti syyta epailla
valtuutetun syyllistyneen vaarinkdytoksiin. Sikali kun olemme ymmartaneet oikein, holhoustoimilain
79 § (karajaoikeuden antama valiaikainen maarays) ei soveltune edunvalvontavaltuutuksiin? Toki
tatd mahdollisuutta voitaisiin kayttaa silloin, kun valtuuttajalle maarattaisiin valtuutetun ohi
edunvalvoja, mutta ongelmana tahan vaiheeseen prosessia padsemistd ovat edelleen mainitut pitkat
kasittelyajat.

Padasialliset vaikutukset (mietinnon luku 4.2)

Onko teilld taydennettdvaa ehdotuksen vaikutusarviointeihin?

Muuta

Onko teilld muuta lausuttavaa tyéryhman ehdotukseen liittyen?

Aivan keskeinen ongelma edunvalvontaan ja edunvalvontavaltuutuksiin liittyen ovat ne
kohtuuttomat tilanteet, joita syntyy ennen edunvalvontamaardyksen antamista tai
edunvalvontavaltuutuksen vahvistamista. Kasittelyaikoja olisi nopeutettava. Maaraajasta
saataminen laissa ei valttamatta ole sen tehokkaampi kannustin, koska riittavien resurssien allokointi
taman tehtavan hoitamiseksi on joka tapauksessa myds budjettivaltaa kayttavan eduskunnan
tehtava.

Esitamme pohdittavaksi, voitaisiinko Digi- ja vaestotietovirastolle saatda joissain tilanteissa
mahdollisuus antaa valiaikainen maarays edunvalvonnasta esimerkiksi silloin, kun sen on tehtava
asiasta hakemus karajaoikeudelle, jolloin asian kasittelyaika on pitenemassa entisestaan.
Kardjaoikeudella itselldadn on toki nykyaan mahdollisuus holhoustoimilain 79 §:n mukaisesti antaa
valiaikaisia maarayksia, mutta kasityksemme mukaan tata mahdollisuutta ei voida kayttaa/ei kayteta
muuten kuin poikkeuksellisisssa tilanteissa, eika asian pitkda kasittelyaikaa ole katsottu sellaiseksi
seikaksi, jonka perusteella viliaikainen maarays voitaisiin antaa.
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