ARCTIC

Arctic Minerals lausuu mielipiteensa ehdotetuista muutoksista
kaivoslakiin

Suomen kaivoslaki uudistettiin v 2011 ja se ei — painvastoin kuin mita turhan usein viime aikoina on
vaitetty — ole vanhentunut, eika se ole erilainen kuin muissa pohjoismaissa. Erot muihen pohjoismaisiin
kaivoslakeihin on ldhinna se, ettd lupamaksut ovat Suomessa paljon kalliimpia ja vain Suomessa
vuosittaiset korvaukset menevat maanomistajille. Ensimmaistakaan metallikaivosta ei kaivoslain 2011
nojalla ole Suomessa avattu.

Vaatimus kaivoslain uudistamisesta perustuu osittain vaarinkasityksiin, vaarin tietoihin ja kielteisiin
asenteisiin. Ei ymmarreta sitd, etta ilman kaivoksia nykyinen eldma ei ole mahdollinen. Esimerkkeina
vaarista tiedoista on vaite siitd, ettd 1/6 — 1/10 Suomen pinta-alasta on varattu kaivostoimintaa varten
(oikea luku on 0,2%), uusia kaivoksia on paljon tulossa, kaivosyhtiot eivat maksa veroa, veronmaksajat
maksavat jalkihoitotydt, ei ole vakuuksia jne.

Julkistettu tyéryhman muutosehdotus siséltda — painvastoin kuin mita tavoitettiin — muutoksia, jotka
toteutuessaan huonontaisivat kaivostoiminnan toimintaedellytyksia. Muutosehdotus on
kokonaisuudessaan malminetsinta- ja kaivosvastainen. Tama nakyy mm. siing, ettd todetaan, etta
"malminetsintd ei saa hairitda muuta elinkeinotoimintaa” — ainutlaatuisen syrjivaa ja aseentellista!
Ehdotettu intressivertailu sisaltaa selvan riskin siita, ettd malminetsinta ja kaivostoiminta luokitellaan
turhaksi ja vahingolliseksi toiminnaksi, verrattuna muihin valttamattomiin elinkeinoihin kuten esim
matkailu-, kylpyla-, ja hiihto-keskustoiminta.

Mikali kaikki ehdotetut muutokset hyvaksytadn, odotettavissa on uusia haasteita:

- Kunnille tulee kaavoituspakon kautta veto-oikeus, kuten Norjassa jo on. Kautokeinossa kunta
heitti YVA-anomuksen roskiin, sen jalkeen ei etsintda ole kunnassa tapahtunut.
Etsintdyhtididen taytyy jatkossa oppia ennustamaan, tuleeko kunta Suomessa hyvaksymaan
kaivoksen avaamisen, jos esim 15 vuoden etsinnan jalkeen 16ytyy ekonominen malmi. Tama
harkitsematon ehdotus on vedettava pois.

- Esitetaan, etta jatkossa tarvitaan maanomistan lupa etsinnan jatkamiseen kun etsintad on
jatkunut 10 vuotta. Tama johtaisi seka vaarinkaytoksiin etta korruptioon. Puutteellisesti
mietitty ehdotus!

- Ehdotettu kaivosvero pienentaisi verotuloja seka kunnille ettd valtiolle. Ymmarrettavaa on, etta
poliitikot eivat tata ymmarra, mutta tydryhman edustajien taytyy ymmartaa ja kertoa, ettad kun
tarakstellaan koko toiminta-aikaa, tulos on kaikille negatiivinen. Muistakaa, etta kaivoslaki
kieltaa luonnonvarojen tuhlaamisen!

- Varauksen voimassaoloaika pidennettiin v 2011 kaivoslaissa vuodesta kahteen vuoteen. Nyt
ehdotettu paluu entiseen tulisi johtamaan siihen, ettd haetaan suurempia malminetsintalupia.
Tasta seuraisi kaikille osapuolille haittoja enemman kuin hy&tyja. Yhtiomme mielesta riittaa,
ettd rajoitetaan varausten sallittua maksimikokoa.

- Kielteinen ja syrjiva asenne; "etsinta ei saa haitata muuta elinkeinotoimintaa” seka keskustelu
"intressivertailusta” paljastaa, ettei tunnusteta kaivostoiminnan valttamattamyytta verrattuna
muihin elinkeinoihin. Ei mydskaan ymmarreta millainen signaali tallainen kokonaisuudistus on
jo nyt malminetsijoille, jotka suurimmaksi osaksi ovat kansainvalisia juniori-yhtidita.
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Muutosehdotukset, yhdistettyna kielteiseen asenteeseen, muodostaisivat toteutuessaan myrkyllisen
alaa ndivettavan coctailin. Suomi ei enaa olisi houkutteleva maa; poliittinen riski ja epavarmuus liittyen
mahdollisuuteen kaivosluvan saamiseksi heikentdisivat mahdollisuuksia rahoittaa malminetsintaa
Suomessa. On syyta muistaa, ettd seka rahat etsintaan etta etsintdyhtiot tulevat ulkomailta. Nykyinen
suuri riippuvuus metallien tuonnista kasvaisi entisestaan, samalla kuin liikkkuminen sahkaoistyy ja
kansainvaliset kriisit ja pandemiat seuraavat toisiaan. Mihin unohtuivat maan etu, huoltovarmuus ja
EU:ssa sovitut tavoitteet omavaraisuuden parantamiseksi? Tdnddan ymmarretddn paremmin
riippuvuuttamme (Vendjan) energiasta ja ruuasta. Mistad saadaan tulevaisuudessa kriittisen tarkeat
akkumetallit rakenteilla oleviin tehtaisiin?

Muutosehdotukset paljastavat, ettei tydryhma ole riittavasti kuullut malminetsijoita. Suurin osa n
50:std malminetsintda harjoittavista yhtidista on pienia, ulkomaisia ns junior-yhtioita, joista vain osa on
Kaivosteollisuus ry:n jasenia. Onko naita kuultu?

Arctic Minerals toivoo, etta tydryhma, keskusteltuaan vihdoinkin myds kansainvalisten
malminetsijoiden kanssa, tekee lievennyksia muutospakettiin. On tarkeda kertoa kansanedustajille
miten Suomi, sen elinkeinoeldma ja jokainen yksild ovat taysin riippuvaisia kaivostoiminnan kautta
saatavista raaka-aineista. Edelleen pitaa paikkansa, ettd mitd emme voi viljell3, kalastaa ta kierrattaa,
on edelleen hankittava louhimalla. Maan edun mukaista on, etta sailyy vahva kansallinen
kaivostoiminta. Aikooko Suomi toimia vastoin EU:ssa sovittua tavoitetta jasenmaiden omavaraisuuden
parantamisesta? Valitettavasti ehdotetut muutokset heikentdisivat toteutuessaan selvasti toiminta-
edellytyksia ja huoltovarmuutta ja vievat lisdksi takaisin kestavan kehityksen vastaiseen
kaivoskolonialismiin.
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