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Lilkenne- ja viestintaministerio on pyytanyt Poliisihallitukselta lausuntoa hallituksen
esitysluonnoksesta EU:n datasdadoksen taytantodnpanoa koskevaksi lainsdddannoksi. Poliisihallitus
kiittaa mahdollisuudesta lausua asiassa ja lausuu seuraavaa.

Lakiehdotuksen 2 §:ssa sdaddettaisiin toimivaltaisista viranomaisista. Ehdotuksen mukaan Liikenne- ja
viestintavirasto toimisi datakoordinaattorina ja datasaaddksen padasiallisena
valvontaviranomaisena. Muina datasadadoksen mukaisina toimivaltaisina viranomaisina toimisivat
kuluttaja-asiamies ja Kilpailu- ja kuluttajavirasto. Poliisihallitus katsoo, ettd ottaen huomioon edella
mainittujen viranomaisten nykyiset tehtavat, datasadadoksesta tulevien uusien viranomaistehtavien
sadtaminen kyseisten viranomaisten vastuulle on perusteltua.

Lakiehdotuksen 9 §:ssa saddettaisiin virka-avusta. Sdannoksen mukaan toimivaltaisella
viranomaisella on oikeus datasdaadoksessa ja tassa laissa sdddettyjen tehtaviensa suorittamiseksi
saada pyynndsta poliisilta virka-apua. Poliisihallitus katsoo, ettda saanndksen sanamuoto on
muotoilultaan vakiintuneen kdaytannon mukainen. Saantelytekniikan osalta Poliisihallitus nostaa
kuitenkin esille sen, ettd nyt sddannoksen perusteluissa (s. 47) mainittu tarpeellisuusvaatimus on
hyvin usein tavattu ilmaista suoraan saannoksessa. Poliisihallitus esittdaa harkittavaksi
tarpeellisuusvaatimuksen viemista perusteluiden lisdaksi suoraan velvoittavaan pykalatekstiin.

Virka-apua koskevan sadnnoksen perusteluissa (s. 47) on todettu, ettd "Pykalassa saddettaisiin
tarpeellisen virka-avun myontamisesta. Pykdlan mukaan toimivaltaisella viranomaisella olisi oikeus
lakiehdotuksessa saddettyjen tehtdviensa suorittamiseksi saada pyynnosta poliisilta virka-apua."
Poliisihallitus huomauttaa, ettad pykalassa ei saddettaisi tarpeellisen virka-avun myontamisesta vaan
sellaisen pyytamisestd. Virka-avun antami-esta on saadetty poliisilain (872/2011) 9 luvun 1 §:ssa.
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Lakiehdotuksen perustelujen mukaan tarve poliisin antamaan virka-apuun voisi tulla datasdadaddksen
valvonnassa kyseeseen etenkin tarkastusten toimittamisen yhteydessa. Poliisihallitus katsoo, etta
virka-apu voi tulla kyseeseen ainoastaan valvontaviranomaisten tarkastustehtavien yhteydessa,
koska virka-apusdaannoksessa ei ole maaritelty virka-avun tarkempaa sisaltda. Poliisihallitus viittaa
tassa yhteydessa Eduskunnan oikeusasiamiehen ratkaisuun EOAK/6723/2024, jossa on muun ohella
todettu, etta pelkistetyt virka-apusaannokset eivat tarkoita oikeutta saada rajattomasti virka-apua.

Poliisihallitus katsoo, ettd virka-apua koskevan pykalan muotoilu tarkoittaa, ettd toimivaltaisella
viranomaisella on oikeus saada tarpeellista virka-apua pelkdstaan esteiden poistamiseksi ja
vastarinnan murtamiseksi. Lisdksi, kuten hallintovaliokunnan lausunnossa HaVL 29/2020 vp todetaan
yleisesti virka-avusta, tallainen saanndstekniikka tarkoittaa, etta virka-avussa ei ole kyse vain
poliisilain 9 luvun 1 §:n 1 momentin ensimmaisen virkkeen tarkoittamasta virka-avusta (virka-apua
on oikeus saada, kun siita laissa erikseen sdadetdan) vaan saman momentin viimeisen virkkeen virka-
avusta (valvontaviranomaisella on oikeus saada virka-apua, jos hanta estetdan suorittamasta
valvontatehtdvaansa). Poliisihallitus katsoo, ettd sddanndksen perusteluissa olisi hyva tuoda esille se,
etta virka-avun antaminen datasdaadoksen valvonnassa voisi tulla kyseeseen silloin, jos toimivaltaista
viranomaista estetdan suorittamasta tarkastusta, tai estamista on perustellusti odotettavissa.
Poliisihallitus esittaa harkittavaksi saannéksen perusteluiden tdydentamista talta osin.

Virka-apuun liittyen Poliisihallitus tuo esiin vield sen, etta poliisin virka-apu on poliisin maksullinen
suorite, jollei virka-avun maksuttomuudesta ole laissa erikseen saddetty. Maksu on
julkisoikeudellinen ja perustuu omakustannusarvoon. Maksusta on sdadetty tarkemmin poliisin
suoritteiden ja virka-avun maksullisuudesta vuonna 2025 annetussa sisaministerion asetuksessa
(813/2024).

Viimeisena seikkana Poliisihallitus nostaa esille lakiehdotuksen 22 §:n, joka koskee datasaadosta
koskevan seuraamusmaksun maadraamista ja suuruutta. Ehdotuksen 22 §:n 2 momentissa todetaan
nyt, ettd “seuraamusmaksun suuruus perustuu kokonaisarviointiin. Seuraamusmaksua maarattdessa
on otettava huomioon, mita datasaadoksen 40 artiklan 3 kohdassa saadetdaan. Seuraamusmaksua ei
maarata, jos velvoitteen rikkomista on pidettava vahaisena tai ilmeisen kohtuuttomana.” Olettavasti
viimeisessa virkkeessa pitdisi lukea, ettd "seuraamusmaksua ei saa maarata, jos velvoitteen
rikkomista on pidettava vahdisena tai seuraamusmaksua (tai sen maaraamista) ilmeisen
kohtuuttomana”. Nyt sddanndksessa annetaan ymmartaa, ettd seuraamusmaksua ei saa maarata, jos
velvoitteen rikkominen on ilmeisen kohtuutonta. Kyseessa lienee tekninen virhe.
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