OIKEUSMINISTERIÖLLE

Lainvalmisteluosasto, PL 25

00023 VALTIONEUVOSTO

oikeusministerio@om.fi
LAUSUNTO 

VIITE
Oikeusministeriön mietintöjä ja lausuntoja 2010:28


OM 5/41/200

LAUSUNNON ANTAJA

Suomen Muusikkojen Liitto ry

Muusikkojen liitto kiittää mahdollisuudesta antaa lausunto tässä asiassa ja lausuu kunnioittaen seuraavaa. 

Muusikkojen liitto valvoo noin 3.200 ammattimuusikkojäsenensä tekijänoikeudellisia etuja Suomessa. 

Tekijänoikeuksiin liittyvät oikeudenkäynnit ovat Suomessa melko harvinaisia. Tälle lienee syynä kehittynyt sopimustoiminta ja yleinen sopimishalukkuus riitelyn sijasta. Tuomioistuintoiminta on tekijänoikeusasioissa ollut yleisesti ottaen laadukasta ja tehokasta, mikä on hyvä saavutus ottaen huomioon juttujen vähäisen määrän.

Muusikkojen liitto ei näe IPR-asioiden keskittämistä markkinaoikeuteen tarpeellisena. Vaikka tekijänoikeuslainsäädännön sisältö ei keskittämisen johdosta muuttuisi, nähdään markkinanäkökulman korostuminen tekijänoikeuksiin liittyvässä oikeudenkäytössä ensisijaisesti kielteisenä kehityssuuntana tekijöiden ja esittävien taiteilijoiden kannalta. IPR-asiat eivät muihin asiaryhmiin verrattuna vie nykyiselläänkään oikeusistuimissa suhteettoman paljon aikaa.

Muutoksenhaun järjestäminen

Mietinnössä on tarkasteltu kolmea vaihtoehtoa muutoksenhaun järjestämiseksi markkinaoikeuden ratkaisuista. 

1) Valittaminen suoraan korkeimpaan oikeuteen voimassa olevaa valituslupajärjestelmää (OK 30:3) noudattaen. 

2) Valittaminen korkeimpaan oikeuteen niin, että valituslupaperusteet olisivat ensimmäistä vaihtoehtoa laajemmat. 

3) Valittaminen Helsingin hovioikeuteen, jonka ratkaisuista olisi vielä mahdollista hakea muutosta valittamalla korkeimpaan oikeuteen oikeudenkäymiskaaren 30 luvun 3 §:n valituslupajärjestelmää noudattaen. 

Näistä Muusikkojen liitto kannattaa 3-vaihtoehtoa. 

Ensimmäinen vaihtoehto merkitsisi markkinaoikeuden päätöksen jäämistä käytännössä lopulliseksi ratkaisuksi lähes kaikissa jutuissa. Korkein oikeus myöntää valituslupia alle kymmenesosalle hakemuksista. Oikeusturvan kannalta olisi kohtuutonta, että muutoksenhakumahdollisuus riippuisi pelkästään asian ennakkotapausarvosta, jollaista on vain osalla oikeusriidoista. Asianosaisille tuomioistuinratkaisun sisältö on usein erittäin tärkeä. 

Myöskään 2-vaihtoehto ei nähdäksemme ole perusteltu. Vain immateriaalioikeusasioita koskevan lupaperusteen luominen muuttaisi huomattavasti nykyjärjestelmää. Se olisi myös omiaan hämärtämään korkeimman oikeuden asemaa ylimpänä tuomioistuimena ja prejudikaattien antajana. 

Yhdenvertaisuusnäkökulmasta on tärkeää, että kansalaisilla on yhtäläiset mahdollisuudet saattaa asia ylempien oikeusasteiden tutkittavaksi. Vain 3-vaihtoehto takaisi kansalaisille perustuslain edellyttämän muutoksenhakumahdollisuuden. 

On tärkeää, että lainsäätäjä turvaa valitusoikeuden lisäksi myös riittävän immateriaalioikeudellisen asiantuntemuksen hovioikeudessa. 
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