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Lausunto tydryhmamietinndsta “Teollis- ja tekijdnoikeuksien
keskittiminen markkinaoikeuteen” {oikeusministerion mietintdja ja
lausuntoja 2010:28)

Nokia Oyj:td (“Nokia”) on pyydetty antamaan lausunto otsikossa mainitusta
tyéryhmamietinndstd. Nokia kiittaa tilaisuudesta saada esittad nakemyksensa
tydryhmamietinnostd ja esittdd kantanaan kohteliaimmin seuraavan.

Nokia suhtautuu myénteisesti ehdotukseen immateriaalioikeusasioiden
keskittimisestd markkinaoikeuteen

Tydryhma on toimeksiantonsa mukaisesti esittinyt kattavaa hallinnollisten
muutoksenhakuasioiden seka riita- ja hakemusasioiden keskittamista
markkinaoikeuteen immateriaalioikeukstin ("IPR”) liittyvissa asioissa. Nykyisin
IPR-asioiden kdsittely ja niitd koskeva ratkaisutoiminta on hajaantunut usealle
viranomaiselle. HaHinnolliset muutoksenhakuasiat kasitelldan Patentti- ja
rekisterihaltituksen ("PRH") valituslautakunnassa, jonka toimintaa ja puutteita
on Kasitelty tarkemmin tydryhmadmietinndssa. IPR:ia koskevat riita- ja hakemus-
asiat on osittain keskitetty Helsingin karajaoikeuteen. Keskittdmisen
ulkopuolefla ovat kuitenkin olleet tekijanoikeuksiin ja sopimattomaan
menettelyyn elinkeinotoiminnassa liittyvat asiat sekd IPR:ia koskevat
turvaamistoimet. Nokian kasityksen mukaan ehdotetuilla muutoksilla on
mahdollisuus tehostaa IPR-asioiden kasittelya ja vihentad tarpeettomia
perdkkdisid tai samanaikaisia eri viranomaisille sekd tuomioistuimille tehtivis
samoja riitakysymyksid koskevia hakemuksia. Nokia pitda tirkeana, ettd
keskittdminen suoritetaan kattavasti, jotta jatkossa varsinaiset [PR-asiat,
sopimattomaan menettelyyn elinkeinotoiminnassa liittyvit asiat sekd naita
koskevat turvaamistoimiasiat kasiteltaisiin keskitetysti saman tuomioistuimen
toimesta. Tamad lisad menettelyn tehokkuutta, sadstaa resursseja ja alentaa
kasittelyn kokonaiskustannuksia. Kattavalla keskittdmiselld on mahdoilisuus
myds vahentaa tarpeettomia toimivaltakysymyksiin liittyvid riitoja asianosaisten
valilia.

[PR-asiciden tuomioistuinkdsittelyn keskittdmisessa saattaa haasteita liittya
tilanteisiin, joissa IPR:n rekisterbimista koskeva hallinnoHinen valitusmenettely
on vireilld ja oikeudenhaltija pyrkii samanaikaisesti tiytintéonpanemaan
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kyseistd oikeutta. Nokia pyytadd oikeusministeritita jatkovalmistelussa vield
kiinnittamdan huomiota viitemenettelyn ja mitattomyyskanteen {tai
mitattdmadksi julistamista koskevan vastakanteen) valiseen suhteeseen.
Riitatilanteessa astanosaisten kannalta olisi toivottavaa, ettd lainsdadantd
tarjoaisi mahdollisimman selkedn ja ennustettavan jarjestelyn, jossa
markkinaoikeudessa mahdollisesti eri perusteilla kasiteltdvit samaa oikeutta
koskevat asiat voitaisiin ainakin samojen asianosaisten valisissa asioissa
kdsitelld samanaikaisesti tai niin, ettd loukkaus- ja vahvistusasian kasittetyssa
otetaan huomioon valitusmenettelyssa tai mitattomyysasian kasittelyssa
annetut ratkaisut.

Tyoryhmad on edelid mainitulla tavalla ehdottanut, ettd PRH:n valitus-
lautakunnan nykyisin kasittelemat IPR:iin liittyvat asiat siirrettdisiin kasitel-
tavaksi markkinaoikeudessa. Nokia pitad perusteltuna, etti hallinnoilista
muutoksenhakua saataisiin nopeutettua ja tehostettua nykyisests. Lisiksi
ratkaisujen ennustettavuutta ja sovellettavia menettelysadntoja on syyti
kehittad nykyisesta tydryhman esittamalla tavalla. Nokia pitia tarkoituksen-
mukaisena, ettd hallinnollisissa asioissa tuomioistuimen kokecnpano ja
asiamiesten kelpoisuusehdot toteutettaisiin tydryhman esittamalla tavalla.
IPR:n hakijoiden kannalta on toivottavaa, ettd kasittelya kehitetadn
ennakoitavammaksi ja paremmin johdetuksi, mutta samalla tulisi huolehtia
slitd, ettd mahdollisuuksien mukaan pyrittdisiin valttamaan menettelyn
tarpeetonta monimutkaistumista ja asianosaisille aiheutuvien kustannusten
nousua.

Mietinnon tavoitteet ehdotetuille muutoksille vaikuttavat perustelluilta ja Nokia
kannattaa tehtyjd muutosehdotuksia IPR-asiotden kasittelyyn edellyttien, ett
menettelylld pystytadn mahdollisimman tehokkaasti saavuttamaan muutoksille
asefetut tavoitteet. Nokia katsoo, ettd muutosten tulisi parantaa tuomio-
istuimen osaamisen kehittymista, tehostaa kasittelya ja lyhentaa eri prosessien
kestoa seka lisatd ratkaisujen ennakoitavuutta. Nokia pitdisi myds perusteltuna,
ettd oitkeusministerid seuraisi ehdotettujen muutosten vaikutuksia IPR-asioiden
kasittelyaikoihin ja ratkaisujen laatuun seka huolehtisi tarvittavista lisayksistd
markkinacikeuden resursseihin ja muista tarvittavista muutoksista, jotta
muutoksille asetetut tavoitteet voidaan kdytanndssa saavutiaa.

Tyryhma on ehdottanut muutosten voimaantuloa vuoden 2012 alusta lukien.
Nokia kannattaa muutosten toteuttamista ehdotetun aikataulun mukaisena.
Lisdksi Nokia yhtyy tydryhman mietinnéssa esitettyihin nakemyksiin muutosten
positiivisista vaikutuksista tuomioistuinlaitoksen osaamisen kehittyriseen seki
tuomareiden pdtevditymiseen suhteessa suunniteltuihin eurooppalaisiin
patenttituomioistuimia koskeviin kehityshankkeisiin. Muutokset
tuomioistuinjdrijestelmassad tulevat toivoitavasti vaikuttamaan positiivisesti
myas alalla toimivien asiamiesten ja muiden toimijoiden osaamiseen. Nokia
katsoo, etta suomalaisten yritysten intressissa on kehittda ja vllapitas
mahdoHisimman korkeaa osaamimista IPR-asioissa.

Muutoksenhaun jarjestaminen markkinaoikeuden ratkaisuihin

Tydryhma on kdsitellyt erikseen muutoksenhakua markkinaoikeuden tekemiin
ratkaisuihin yhtaalta hallinnollisissa seka toisaalta riita- ja hakemusasioissa. IPR-
asicita koskevan hallinnollisen kasittelyn osalta ty6ryhma ei ofe ehdottanut
muutoksia nykyiseen menettelyyn. Hallinnollisen kasittelyn osalfta muutokset
rajoittuvat lahinnd PRH:n valituslautakunnan IPR:iin littyvien asioiden kasittelyn
siirtoon markkinaoikeuteen sekd asioiden kasittelyjarjestyksen muutoksiin
markkinaoikeudessa. Hallinnollisten asioiden kasittelyyn Hittyvid ehdotuksia on
kdsitelty edellisessa jaksossa.

IPR:ia koskevissa riita- ja hakemusasioissa tybryhman jasenet ovat kannattaneet
kahta vaihtoehtoista muutoksenhakujarjestelya. Tyoryhman enemmisté on
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kannattanut muutoksenhaun jarjestamista siten, ettd muutoksenhaku
markkinaoikeuden tekemista ratkaisuista olisi rajoituksetta mahdollista
Helsingin hovioikeudelle tehtavalld valitukselia. Hovioikeuden ratkaisusta olisi
edelleen mahdollisuus hakea muutosta valitustupajiriestelman kautta
korkeimmasta oikeudesta. Ty6ryhman vihemmistd on kannattanut
muutoksenhaun rajoittamista siten, ettd markkinaoikeuden ratkaisuista olisi
mahdollista pyrkid hakemaan muutosta vain valituslupajirjiestelman kautta
suoraan korkeimmasta oikeudesta.

Nokiaitla on kohtalaisen paljon kokemusta IPR:iin liittyvien asioiden
tuomioistuinkdsittelystd useista eri maista seka useista erilaisista
riitojenratkaisumenettelyistd. Nokian kdsityksen mukaan tydryhman
vdhemmistdon kannattama jdrjestely, jossa muutoksenhaku ofisi rajoitettu ja
tapahtuisi vain valituslupajdrjestelman kautta, olisi jossakin maarin
poikkeuksellinen.

Monissa IPR:ia koskevissa riita-asioissa keskeisin erimielisyys saattaa liittya,
paitsi teknisiin kysymyksiin, erityisesti esitettyd todistelua koskevaan
naytonarviointiin. Nokian kokemuksen mukaan on varsin tyypillistd, ettd
ratkaisun sisdltéd muutetaan valitusasteessa. Koska markkinaoikeuden ratkaisu
riita- ja hakemusasioissa tulee olemaan ensimmainen tuomioistuimen
kannanotto ndyttékysymyksiin ja myos immateriaalioikeuden suojapiiria
koskevaan arviointiin, Nokia pitia perusteltuna, ettd asianosaisilla olisi
riitatifanteessa halutessaan mahdollisuus hakea muutosta rajoituksetta
ensimmadiseen asiassa annettuun ratkaisuun. Nokia pitas tita tarkoituksen-
mukaisena erityisesti taloudellisesti merkittivissd ja monitahoisissa
patenttiriidoissa. Muun muassa edelld mainittujen syiden johdosta Nokia
kannattaa tydryhmadn enemmiston esittamaa muutoksenhakujirjestelya
1PR:id koskevissa riita- ja hakemusasioissa.

Ty6ryhmad on mietinndssddn keskittynyt padosin keskitetyn IPR-asioita
koskevan tuomioistuinjarjestefman valmisteluun. Mietinndn muutoksenhakua
koskevassa jaksossa on arvioitu pddosin eri muutoksenhakuvaihtoehtojen etuja
ja haittoja suhteessa toisiinsa. Sen sijaan tydryhmad ei ole mietinnéssaan
esittanyt ehdotusta eri muutoksenhakuvaihtoehtojen sisdfiéilisests
kehittamisesta lukuun ottamatta korkeimman oikeuden valituslupajirjestelmaa
koskevia kirjauksia. Nokia katsoo, ettd asian jatkovalmistelussa olisi perusteltua
harkita hovioikeuden kdsittelyn sddntelemistd tai ohjeistamista siten, ettd
muutoksenhakuasteessa turvattaisiin keskeiset muutoksille asetetut tavoitteet.
Taman mukaisesti Nokia pitdisi toivottavana, ettd Helsingin hovioikeudessa IPR-
asioita koskevien ratkaisujen muutoksenhaku keskittyisi tietylte hovioikeuden
osastolle tai samoille hovioikeustuomareille, jotta osaarnisen keskittyminen,
ennakoitavuus ja oikeusvarmuuden lisdantyminen toteutuisi myos
muutoksenhakukdsittelyssd. Nokian kasityksen mukaan asian jarjestamisella ei
olisi kustannusvaikutuksia, jos Kyse olisi ainoastaan olemassa olevien
tuomarinvirkojen sisdisesta ryhmittelyssa ja kyseiset tuomarit voisivat muuna
aikana osallistua my&s muiden hovioikeuden tehtdvien hoitoon. Teknisti
asiantuntemusta vaativissa asioissa, kuten patentteja ja hybadyllisyysmalleja
koskevissa riita-asioissa, olisi perusteltua, etta myos hovicikeuskdasittelyssa
tuomioistuimen kokoonpanoon sisaltyisi kyseista tekniikan alaa edustava
asiantuntijajasen. Tydryhmamietinnéssad kuvataan muun muassa Ruotsia
koskevassa jaksossa muutoksenhakujdrjestelmad, jossa muutoksenhaku-
asteessa tuomioistuimen kokeonpanoon patenttia koskevassa riita-asiassa
kuuluu myds tekniikan alaan perehtyneita jasenid. Teknisen asiantuntemuksen
lisddmisestd muutoksenhakukasittelyssd aiheutuisi jonkin verran
lisakustannuksia, mutta mietinnén vattiontaloudellisen vaikutusarvioinnin
perusteella asiantuntijajdsenistd aiheutuvat lisikustannukset olisivat
suhteelfisen vahadisid. Lisaksi hovioikeuden kayttimien teknisten asian-
tuntijoiden joukke voisi olla huomattavasti markkinaoikeutta suppeampi, jos he
osallistuisivat vain lahinna patentteja koskevien muutoksenhakuasioiden
kdsittelyyn,
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Yhteenveto

Nokia kannattaa IPR-asioiden keskittimishankkeen toteuttamista ja suoma-
faisen IPR-tuomioistuimen luomista. Hankkeen oikeaaikainen toteuttaminen
kytkeytyy luontevasti Euroopan kehityshankkeisiin ja luo puitteet ja mahdol-
lisuuden sdilyttdad suomalaisille yritylsille tarpeellinen asianfuntemus Suomessa
korkealla tasolla.

Kunnioittavasti
Nokia Ovij

Hrrant—

Eeva Hakoranta
Johtaja, Legal & IP
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