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Oikeusministerio
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Viite: OM 5/41 /2009, OM025:00/2009

Asia: Tullihallituksen lausunto tyéryhmimietinndstid “Teollis- ja tekijdnoikeusasioiden
keskittiminen markkinaoikeuteen”

Pyydettyna lausuntonaan Tullihallitus esittdd kunnioittaen seuraavaa:

Tullihallitus tukee tyéryhméamietinnén mukaisen esityksen péatavoitetta siité, ettd teollis- ja
tekijanoikeuteen liittyvien asioiden ratkaisutoimintaa keskitetddan markkinaoikeuteen.

Sen lisdksi, ettd mietinnossa esitetddn — mietinnén nimenkin mukaisesti — teollis- ja
tekijanoikeusasioiden keskittdmistd markkinaoikeuteen, siina esitetddn myds RL 49 luvun 2
§n tarkoittamien teollisoikeusrikosten késittelyn keskittdmista Helsingin karajaoikeuteen.

Lisdksi muun muassa tavaramerkkilain (7/1964) 43 §:44 ehdotetaan muutettavaksi niin, ettd
my0s lain 39 §:n 1 momentin tarkoittamaa tavaramerkkirikkomusta koskeva syyte
késiteltdisiin aina Helsingin kdrdjaoikeudessa.

Perustelujen (mietint6 sivut 167 ja 173) mukaan kysymys teollisoikeusrikosasioiden
oikeuspaikasta on kadytdnnossd aiheuttanut epéselvyyksia. Niissd todetaan myos, ettd nyt
kyse olisi vain asian selventdmisestd. Toisaalta erdiden yksityiskohtaisten perustelujen
kohtien mukaan (esim. tavaramerkkilain muutosehdotusten perustelut sivu 245) ehdotettava
oikeuspaikkasdannos vastaisikin nykytilaa! Millddn muulla tavalla néité rikosasioiden
oikeuspaikkaa koskevia sadnnosehdotuksia ei mietinndssa ole perusteltu.

Tullihallitus toteaa, ettd esimerkiksi maahantuonteihin ja kauttakuljetuksiin liittyviin
veropetosrikoksiin siséltyy usein my&s epdiltyja teollisoikeuksien loukkaamisia.
Veropetosrikoksilla maahantuodut (‘salakuljetetut’) suuret savuke-erit ovat usein olleet
tuotevadrennyksid. Mietinnossa esitetystd poiketen, néita juttuja koskevat syyteasiat on
vakiintuneen kdytannon mukaisesti kdsitelty niin sanotussa tekopaikan tuomioistuimessa.

Vastaisuudessa teollisoikeusrikosten oikeuspaikka olisi mietinndn mukaan siis Helsingin
kérdjaoikeus, vaikka teko olisi tapahtunut muualla Suomessa.

Kun yhdessi teossa on samalla kertaa kyse seki epaillystd veropetosrikoksesta etta
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teollisoikeusrikoksesta, on ndita koskevat syytteet kasiteltdvd samalla kertaa.
Oikeusministerion toivotaankin selvittdvadn, mahdollistaisiko ROL 4 luvun 3 § enda tédllaisten
asioiden kasittelya tekopaikan tuomioistuimessa. Epaselvyyksien vélttdmiseksi olisi tdma
forumkysymys kirjoitettava ndkyviin lakiin taikka vahintaan sen perusteluihin. Jos
tekopaikan tuomioistuin ei enda mietinnon tarkoittamien sddnnosmuutosten jalkeen olisi
toimivaltainen késitteleméaén teollisoikeusrikosta koskevaa syytettd, tulisivat edella
esimerkkind mainitut rikosasiat kokonaisuudessaan kasiteltdviksi Helsingin
kardjaoikeudessa.

Tullin suorittamassa esitutkinnassa tutkitaan vuosittain keskiméarin 50 teollisoikeusrikos —
nimikkeistéd epailtya rikosta. Vuonna 2009 maéra oli 48. Lukumaarét ovat vuosittain olleet 40
— 60 prosenttia kaikista Suomessa kyseisella rikosnimikkeella tutkitusta jutusta, poliisin
tutkimat jutut mukaan luettuina. Pddosa, 50 — 80 prosenttia (esimerkiksi vuonna 2009 31
kappaletta), néistd tapauksista paljastuu Itdisen tullipiirin alueella. Léhes kaikki muut teot
ovat tapahtuneet Eteldisen tullipiirin alueella. Mietinnossd ehdotetulla tavalla sdddettdessa
tama tarkoittaisi siis sitd, ettd suurin osa Tullin paljastamista teollisoikeusrikoksista
tutkittaisiin Itdisessd tullipiirissd, kun taas syytt&ja ja tuomioistuin olisivat Helsingissa. Tasta
taas aiheutuisi syyttdja —esitutkintayhteistyon vaikeutumisen liséksi tulliviranomaisille
ylimdaraisid matka- majoitus- ja henkilétyévuosikuluja silloin, kun pidatettynd oleva
rikoksesta syytetty on tuotava oikeuden istuntoon Helsinkiin.

Sen lisdksi, ettd tydryhmén mietinndssa ei ole kiytinnossa lainkaan perusteltu
teollisoikeusrikoksen oikeuspaikkaa koskevaa sdannosta, siind ei myoskédan ole millaan
tavalla selvitetty edelld selostettuja ja niitd muita vaikutuksia, joita kyseinen sdannos
nykykdytantoon verrattuna tarkoittaisi. Tama taas johtunee ainakin osin siitd, ettd tyéryhman
tehtdvana ja toimeksiantona on mietinnén luovutuskirjeenkin mukaan ollut ehdotuksen
laatiminen ldhinnd aineettomia oikeuksia koskevien asioiden keskittamisesta
markkinaoikeuteen ja ndiden asioiden késittelystd markkinaoikeudessa. Sen vuoksi
Tullihallitus esittdadkin, ettd asian jatkovalmistelussa selvitettéisiin monipuolisesti ne
vaikutukset, jotka teollisoikeusrikosasioiden keskittdmisestd aiheutuisi.

Se, mitd ylla on esitetty teollisoikeusrikosten oikeuspaikasta, on tarkoitettu soveltuvin osin
koskemaan ainakin my®s tavaramerkkirikkomusta koskevaa oikeuspaikkaséannosté.
Kuitenkin, ainoastaan sakolla rangaistava tavaramerkkirikkomus kéasitellaan usein
rangaistusmaardysmenettelyssd. Sen vuoksi oikeusministerio selventdnee asian
jatkovalmistelussa erdita menettelyyn liittyvid mahdollisesti vield epédselviksi jadneita
kysymyksia. Tallainen voi olla esimerkiksi kysymys siitd, mika syyttija — tekopaikan vaiko
rangaistusmairdyksen tavaramerkkirikosasiassa erityisesti silloin, kun samassa
rangaistusvaatimuksessa vaaditaan rangaistusta myds muusta rikoksesta. Vastaavaa
selvennysté kaipaisivat sadannokset siitd, mille syyttdjaviranomaiselle rangaistusvaatimuksen
vastustamiset osoitetaan, ja mikd tuomioistuin mainitun esimerkin tarkoittamissa tilanteissa
téllaiset asiat kasittelee.
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