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Vammaisfoorumi ry haluaa lausua luonnoksesta hallituksen esitykseksi
ty6tapaturma- ja ammattitautilaiksi ja eraiksi siihen liittyviksi laeiksi.

Esitetyssa luonnoksessa on paljon asioita, jotka vaikuttavat vammaisten
henkildiden asemaan. Siksi valmistelussa tulee kuulla myés
vammaisjarjestéjen nadkemyksia.

Vammaisfoorumi ry haluaa nostaa tassa lausunnossa esille nimenomaan
vammaisille ihmisille merkittavia asioita, jotka liittyvat:

1. Vapaa-ehtoiseen vakuuttamiseen

2. Apuvalineisiin

3. Hoitotukeen ja henkil6kohtaiseen avustajaan
4. Haittaluokan soveltamisalaan

Vammaisfoorumi kannattaa lisaksi Invalidiliiton lausunnossaan esittamia
asioita.

Vapaaehtoinen vakuutus

Nykyisen lain mukaan omaishoitajat, perhehoitajat, kuntouttavassa
tybtoiminnassa ja vammaisten henkiléiden tyétoiminnassa olevat ovat olleet
vakuutettuina vapaaehtoisen vakuutuksen turvin. Nyt esitetaan, ettéa vakuutus
sidotaan tydsopimuslain mukaisiin tydsuhteisiin ja yrittdjien osalta yrittdjien
elakelakiin. Esityksessa todetaan etta talla muutoksella muutetaan edella



mainittujen ryhmien asemaa. Esityksessa myds todetaan, etta nailta osin
hallituksen esityksessa ehdotetaan muutoksia eraisiin muuta kuin
tydsuhteessa tapahtuvaa tydskentelya koskeviin lakeihin. Naita esityksia ei
kuitenkaan ole mukana esitysluonnoksessa. Nyt esitetylld muutoksella
omaishoitajat, kuntouttavassa tyétoiminnassa ja vammaisten henkildiden
tyétoiminnassa mukana olevat jaisivat ilman tapaturmavakuutuksen suojaa.

Tama on erittdin iso muutos, jos nama ryhmat pudotetaan
tapaturmavakuutuksen piirista pois. Vammaisfoorumi ei voi hyvaksya taman
tyyppista muutosta. Esityksessa olisi ainakin tullut selvittdd miten jatkossa
naiden ryhmien vakuutusturva tapaturmien osalta hoidetaan ja samassa
yhteydessa olisi tullut sdataa tarvittavat lain muutokset muualla
lainsdadannossa.

Laakinnallisen kuntoutuksen apuvilineet

Esitysluonnoksessa viitataan monin osin toisiin lakeihin ja niissa oleviin
maaritelmiin, ja tata on perusteltu selkeysnakokulmalla. Viittaaminen toisiin
lakeihin ei ole kuitenkaan saanndllistéa vaan toisissa kohdin jatetaan toisen lain
maaritelmat huomioonottamatta. Esimerkiksi laakinnallisen kuntoutuksen
apuvalineiden osalta viitataan saatavuusperusteen osalta sairaanhoitopiirien
saatavuusperusteisiin. Nama on kuitenkin todettu olevan hyvin erilaisia eri
sairaanhoitopiireissa joten naihin ei voida vedota. Esityksessa puhutaan myos,
ettad korvattavia olisivat tavanomaisen tasoiset apuvalineet ja apuvalineet
voidaan korvata, jos sen kayttaminen mahdollistaisi tydékyvyn palautumisen tai
henkil6kohtaisen avun tarpeen olennaisen vahentymisen.

Nama perustelut ovat taysin ristiriitaisia yleisiin apuvalineiden
myoéntamiskriteereihin ndhden. Terveydenhuoltolain laakinnallisen
kuntoutuksen ja apuvélineasetuksen mukaan perustavana seikkana on
asiakkaan tarve. Tassa laissa tulisi yhdenmukaisesti kayttaa lahtékohtana
apuvalineasetuksen apuvélineen kayttéon luovutuksen perusteita.

Laakinnallisen kuntoutuksen apuvalineena voidaan myodntaa opaskoira. Talla
hetkella vakuutusyhtiét on hankkinut opaskoiran suoraan NKL:n
Opaskoirakoululta. Esitysluonnoksessa jaa epaselvéksi, onko jatkossa
tarkoitus, etta tapaturmaisesti vammautunut hakee koiraa sairaanhoitopiirilta ja
maksuliikenne tapahtuu vakuutusyhtion ja sairaanhoitopiirin valilla.

Vammaisfoorumi pitaa esitysta lahtokohtaisesti hyvana, mutta esitysta tulee
tarkentaa, ja menettelyssa tulee huolehtia siita, etta talléinkin koiran
yllapidosta aiheutuvat kulut korvataan koirankayttajalle.

Hoitotuki ja henkil6kohtainen avustaja

Tyodntekija vakuutetaan silta varalta, ettd hanelle aiheutuneesta vammasta
johtuneet kulut korvataan. Talla hetkella tilanne on se, etta jos henkild on
tapaturmaisen vammautumisen takia tarvinnut henkilékohtaista avustajaa, on
vakuutusyhtié maksanut avustajasta johtuneet kulut. Avustaja on
mahdollistanut vammautuneelle sita itsenaista elamaa mihin han olisi pystynyt
ilman vammautumista.




Esityksessa hoitotukea koskevan 51 §:n perusteluissa todetaan, etta
vammautunut henkilé voi maksaa henkilékohtaisen avustajan palkkaamisesta
aiheutuneita kuluja hoitotuella. Tarkoittaako tama sita, etta vakuutusyhtio ei
enaa korvaisi erikseen henkilokohtaisen avustajan palkkakuluja. Toivottavasti
tama ei ole tarkoitus, joten tama lause on syyta poistaa perusteluista. Ylin
hoitotuki on 23,41 euroa/pv. Talla summalla ei padkaupunkiseudulla saa
avustajaa edes tunniksi. Jos lailla on tarkoitus muuttaa kaytantoa
henkilékohtaisen avustajan palkkakulujen korvaamisesta, niin vammautuneet
henkil6t joutuvat turvautumaan vammaispalvelulain mukaiseen
henkilékohtaiseen apuun ja tdméa palvelu jaa kunnan maksettavaksi.

Vammaisfoorumi ei voi hyvaksya edella kuvattua muutosta, koska kyse on
vakuutetuista tydntekijdista, joiden tapaturmasta aiheutuneet kulut tulee
korvata vakuutuksesta.

Hoitotukea koskevassa 51 §:n 5 momentissa todetaan, etta sokealle
maksetaan sokeutumisen jalkeiselta kahdelta vuodelta ylintad hoitotukea ja sen
jalkeen puolet tastd maarasta. Tata saanndsta ei ole mitenkaan perusteltu.
Miksi sokeutuneen henkilén avun tarve vahenisi kahden vuoden jalkeen
puolella. Jos tapaturmaisesti sokeutunut henkild tarvitsee jokapaivaista,
yhtamittaista ja aikaa vievaa hoitoa, apua, valvontaa tai ohjausta viela kahden
vuoden jalkeenkin niin toki hanelle pitaa silloin maksaa ylintéa hoitotukea eika
taman 5 momentin perusteella automaattisesti pudottaa sita puoleen.
Esimerkiksi likkumistaidon ohjaus ei poista sokean henkilén avun tarvetta
vieraassa ymparistdssa, auttaa hanta vain tutuissa paikoissa tai apuvalineilla
voidaan ratkaista sokean tiedonsaannin ongelmaa vain hyvin pienelta osin.
Tama asia pitaisi ehdottomasti tarkentaa edes perusteluissa.

Haittaluokka ja sen soveltamisala

Tapaturmalakia ja haittaluokka-asetusta viimeksi muutettaessa
vammaisjarjestot pyysivat ottamaan kantaa haittaluokan soveltamiseen.
Vammaisjarjestét olivat huolissaan haittaluokituksen muutosten
seurannaisvaikutuksista muissa vammaisten etuuksia koskevissa
jarjestelmissa, joiden soveltamiskaytdnndssa hyédynnetaan
tapaturmavakuutuksen haittaluokitusta. Naita seurannaisvaikutuksia ei
aikoinaan kuitenkaan tarkemmin selvitetty eika niitéd nakojaan ole tamankaan
lain uudistuksen valmistelussa selvitetty.

Haittaluokitusta kaytetaan kuitenkin hyvin yleisesti muissa vammaisetuuksissa

haitan maarittelyssa, jopa vammaispalvelulain mukaisia palveluja

myoénnettdessa, vaikka niissa tulisi aina huomioida yksiléllinen tarve ja

elamantilanne. Tama aiheuttaa paljon oikeuden menetyksia vammaisille

ihmisille, koska haittaluokat on luotu vain tapaturmaisesti vammautuneiden

haitan ja korvauksen maarittelyyn. Niilla ei pitaisi voida esimerkiksi maaritella |
syntymastaan vammaisen henkilén haittaa Kelan maksamaa hoitotukea ‘
varten. Kun haittaluokitusta 2010 muutettiin ja esim. ndkévammaisten

henkildiden luokitusta alennettiin, niin tdama aiheutti monelle nakévammaiselle



henkilélle toisen etuuden pienenemisen, vaikka vamma ja olosuhteet eivat
olleet muuttuneet lainkaan.

Koska haittaluokitusta on jo tahan mennessa kaytetty virheellisesti erilaisten
vammaisille ihmisille elintarkeiden palveluiden- ja tukitoimien
myoéntamisperusteena, vaikka luokitus ei mekaanisuutensa vuoksi siihen
sovellukaan, Vammaisfoorumi esittaa, etta hallituksen esityksessa otetaan
tahan kantaa

Hallituksen esityksessa tulisi yksiselitteisesti todeta etta haittaluokitusta

voidaan kayttaa vain tapaturmavakuutuslain mukaisen haittarahan suuruuden
maarittelyyn ja kieltda haittaluokituksen soveltaminen muuhun tarkoitukseen.
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Lahetin eilen Vammaisfoorumin lausunnon koskien tapaturma- ja ammattitautilakia.

Haluaisin vield tasmentda apuvdlineitd kdsitellytta kohtaa lausunnossamme. Ensinndkin
avustajakoirathan eivat tdlla hetkelld ole yhdenvertaisessa asemassa opaskoirien kanssa,
koska avustajakoirien rahoitus tulee RAY:1td, ei sairaanhoitopiireiltd. Vammaisfoorumi on
tukemassa Invalidiliiton ponnisteluja siind, etta avustajakoirien asema saataisiin
vakiinnutettua.

Toinen asia. Mainitsemme lausunnossamme opaskoirien tuottajana NKL:n Opaskoirakoulun. On
hyva huomata, etta tdalla hetkelld opaskoiria tuottaa myds kaksi muuta tahoa
sairaanhoitopiireille eli Viiksi Kuopiossa ja Nouhau Pohjanmaalla. Naiden kahden
jalkimmaisen tuotantoluvut ovat huomattavasti pienemmdt, mutta esimerkiksi Kuopion sh-
piiri antaa tdlldhetkelld maksusitoumuksia vain Viikseen ja HUS hankkii koiria kaikilta
kolmelta.

Hyvaa viikonloppua!
Yst.t.Merja Heikkonen, pj.
Vammaisfoorumi ry



