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Hakemus koskee keksintdd nimelta. ..

Hakija on tehnyt 8.11.2010 tyonantajalle keksintdd koskeneen
ilmoituksen. Tyonantajan mukaan se on 10.12.2010 ilmoittanut
ottaneensa kaikki oikeudet keksintdon. Hakijan mukaan tyonantajan
ilmoitus on tehty 7.3.2011. Tydnantajalle on myodnnetty keksinnon
perusteella patentteja ainakin vuosina 2016 ja 2019.

Ty0Onantaja on maksanut hakijalle ilmoituspalkkiona 500 euroa.

Vaatimukset

Hakija on pyytanyt tyésuhdekeksintlautakuntaa antamaan lausunnon
hakijalle kuuluvasta kohtuullisesta korvauksesta.

Perusteet

Keksintd liittyy xxx valmistamiseen...saostamisolosuhteet tarkasti
valitsemalla voidaan saada aikaiseksi kahdeksantahokkaita partikkeleita,
jotka ovat suurelta osin yhtd kidettd l&pi partikkelin. Kiteiden
epdpuhtaustasot saadaan néin pieniksi, prosessi on edullinen ja
partikkelikokoa voidaan s&atdd. Keksinnoén avulla tuotettu ... eroaa néin
muista tunnetuista..., materiaalilla on kéyttéarvoa ja sen tuottaminen on
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taloudellista. Esimerkiksi ... voi olla ... kuten ...a tai ...a. Keksintdilmoitus
kattaa muutakin kuin ...kéayton, vaikka muista kéyttékohteista ei olekaan
patenttihakemuksia.

Keksinnon ainetta jatkojalostaessa saa ......a. Keksinndn perusteella haetut
patentit on rakennettu ...... n ympérille, joka on jo keksintdilmoituksessa
esitetty yhtend keksinnon péaakéyttokohteena. Patenttihakemuksissa on
lisatty pienid asioita alkuperdisen keksinnon ympérille. Hakija on
keksinyt keksinndn pohjana olevan ... aineen ja sen valmistustavan yksin.

Keksinnén arvo voidaan perustaa ensinndkin vertaamalla sit4
...maailmanmarkkinahintaan. Puhtaan ...kilohinta on noin 30 euroa ja
keksinnén ...n metallisisallon arvo noin 18,9 euroa kilolta. Preemio
erikoiskemikaalista voi olla 50 senttid puhtaalta metallikilolta. Puhtaan
metalliliuoksen, joka on raaka-aine liséarvotuotteille, arvona voidaan
pitdd euron alle... maailmanmarkkinahinnan. Voidaan ajatella, etta
preemio ja liuoksen jalostaminen on se osa, johon keksinnén arvo
kohdistuu. Prosenttiosuutena 1,5 euroa 30,5 eurosta on 4,9 prosenttia.
Tastd osuudesta voittoa saattaa olla noin puolet eli 2,45 prosenttia tuotteen
myyntihinnasta.

Toinen tapa arvioida keksinndn arvoa on vastaavan keksinndn ostaminen
markkinoilta. ... tiedusteli ... materiaalin valmistuslisenssid vuonna
2010, jolloin ei-eksklusiivinen lisenssi olisi maksanut 10 miljoonaa
dollaria kertakorvauksena ja 10 prosenttia myydyn materiaalin hinnasta.
Keksinndn materiaali ei ole yhtd erikoinen kuin ...k, mutta toisaalta
tyonantaja on saanut yksinoikeuden keksintoon.

Kolmas tapa hahmottaa keksinnon arvoa on kéyttdd agenttien saamia
palkkioita. Agentit saavat 1-3 prosenttia kaupaksi saamiensa tuotteiden
myyntihinnasta. Agentti saattoi myyda vuosittain kymmenilla miljoonilla
tuotteita.

Aineen myyntikuntoon kehittamiseen keksintdilmoituksen jalkeen tuskin
on kulunut edes miljoonaa euroa.

Jos keksinnon oikeuksien omistaja valmistaa itse jatkojalostetta (..., ......
tai ...) tulee korvausta arvioitaessa kdytta4 néiden tuotteiden arvoa, koska
keksinnOn pa&asiallinen hyva ominaisuus, suuri pakkaustiheys, tuottaa
lopputuotteeseen pienen... fyysisen koon suhteessa sen siséltdméén
energiaméaraan. Keksinnolla voi olla etuja myos sahkokemialliseen
toimintaan.

IlIman keksint6d ei olisi lainkaan ..., joissa on keksinndn mukaista ainetta,
eli keksintd on valttdméatdon kokonaisuudelle.

Keksinnon valmiusaste on ollut suuri nopeasti keksinnén keksimisen
jalkeen johtuen saman teknologia-alustan kaytosta kuin mité tyonantaja
kaytti alemmin, tehokkaasta skaalausparametrien hallinnasta ja taitavasti
suoritetuista koeajoista.
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Keksinndn lisdarvon laskemisessa tulee kéyttaa jarkevéa ... arvoa tai
laskea korvaus koko tuotteen myyntihinnasta.

Keksinndn arvo on noin 2,45 prosenttia tuotteen arvosta, mité voidaan
pitdd alhaisena vertaamalla edellda todettuihin  lisenssi- tai
agenttisopimuksiin. Kertakorvauksen voi arvioida prosenttiosuutena 10
miljoonasta dollarista tai vahentdd siitd keksinndn myyntikuntoon
saattamiseen menneet kulut. Tydsuhdekertoimella 6-12 prosenttia ja
myyntikuntoon saattamiseen menneet kulut huomioon ottaen
kertakorvaus olisi ...euroa.

Vaatimukset

...on vaatinut, ettd tydsuhdekeksint6lautakunta jattaa lausuntopyynnon
tutkimatta tai toteaa, ettei silla ole toimivaltaa késitelld kysymysta
keksinnostd maksettavasta kohtuullisesta korvauksesta.

Perusteet

...-konserni (jaljempand myos ...) hankki yrityskaupalla ...in (entinen ...
Oy) ...alostus- ja ...liikketoiminnan vuonna 2019. Kaupan seurauksena
kyseinen liiketoiminta siirtyi ...lIle ja nimi muutettiin ... Inc. osti minka
jalkeen yrityksen nimi on muuttunut ...

Ty0dsuhdekeksinndn hyvaksikayttd kuului ...toiminta-alaan ja keksinto oli
syntynyt tyotehtdvien tayttdmiseksi tapahtuvan toiminnan tuloksena.
...illa on ollut tydnantajana siten oikeus ottaa itselleen kaikki oikeudet
keksintoon (tyosuhdekeksintd kuului ns. ryhmdan A). ... lahetti ...
10.12.2010 tyosuhdekeksintdlain 6 8:n ja yhtion tydsuhdekeksintdihin
sovellettavan ohjesdanndn mukaisen ilmoituksen siitd, ettd se ottaa
itselleen kaikki oikeudet hakijan ilmoittamaan keksintoon.

Hakijan kanneoikeus on vanhentunut. Hakija on toimittanut silloiselle
tyonantajalleen ... Oy:lle 8.11.2010 keksintéilmoituksen. ...selvityksen
perusteella ... Oy ilmoitti ...Ile 10.12.2010 kirjallisesti siitd, ettd se ottaa
itselleen oikeudet keksintgon.

Tyo6suhdekeksintflautakunta on vastaanottanut hakijan 22.12.2020
paivatyn lausuntopyynnon asiassa 4.1.2021. Asiaa ei ole saatettu tata
ennen markkinaoikeuden kaésiteltdvaksi, joten kannemdaérdaikaa ei ole
katkaistu aikaisemmassa tuomioistuinprosessissa. Ensimmainen patentti
keksintoon myonnettiin jo vuonna 2016 PCT-hakemuksen perusteella.
Kansallista patenttihakemusta ei ole jatetty.
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Mikali hakija kiistdéd vanhentumisajan alkaneen jo 10.12.2010 ja
korvausoikeuden siten vanhentuneen, on oikeuksien ottamisen ajankohta
osapuolten vélilla vahintadnkin riitainen. Tydsuhdekeksintolain mukaan
markkinaoikeudella on  yksinomainen toimivalta riita-asioiden
kasittelyyn. Taman vuoksi tydsuhdekeksintdlautakunnalla ei ole
toimivaltaa késitelld asiaa eikd lausuntopyynnoén tutkimiselle
tyosuhdekeksintdlautakunnassa ole siten edellytyksia.

Siltd varalta, ettd tyosuhdekeksintflautakunta lausuu kohtuullisen
korvauksen méaéarastd, ... toteaa, ettei nyt kysymyksessa olevaa keksintéa
ei ole koskaan kaytetty ...n prosesseissa. ...n kdyttdma teknologia ja
prosessit perustuvat eri teknologiaan kuin mita ...n tydsuhdekeksinndssa
kuvataan: ... valmistaa ..a) tavalla, jossa ei kayteta ...reittid.
Tyo6suhdekeksinndlla ei siten ole taloudellista arvoa ...n liiketoiminnalle.
Tyb6suhdekeksinndn arvon laskentaa ei voida perustaa kuin sellaisiin
tuotteisiin, joissa keksintod kaytettdisiin. Tallaisia tuotteita ei ole
olemassa.

Toiseksi, ... on valmistanut ...a omalla menetelméalld&n jo ennen kuin se

hankki ...) liiketoimintaa ja my6ds ennen nyt késilla olevan
tyosuhdekeksinnén  syntyd.  Tastd seuraa, ettd riippumatta
tydsuhdekeksinnostd ja sen sisallostd, ...lla olisi joka tapauksessa

ennakkokayttdoikeus kayttdmaansa prosessiin jopa siind hypoteettisessa
tilanteessa, ettd se kayttdisi tyosuhdekeksinndn mukaista prosessia.
Keksintoon liittyvad ennakkokayttooikeutta koskevat kysymykset ovat
tydsuhdekeksintlautakunnan toimivallan ulkopuolella.

...n tietojen mukaan ei voida tdysin poissulkea sitd mahdollisuutta, ett& ...
olisivat  k&yttdneet rajoitetun ajan ja  vadhdisissd  ma&arin
valmistusmenetelmad, jossa ... Kkasiteltiin valituotteena ennen sen
jalostamista varsinaisiksi myyntiin kelpaaviksi tuotteiksi. Téllaista
menetelmaa pilotoitiin kuitenkin vain pienessd mittakaavassa vuosina
2012-2013 ja koeajettiin 2014-2015. Naiden koeajojenkin volyymi jai
vahaiseksi ja markkinointiponnistelut lopetettiin lopulta vuonna 2017
kannattamattomina. Kokeilun koko liikevaihto jai noin 800.000 euroon.
Koska tuote ei ollut taloudellisesti kannattava, paatettiin tuotteen tuotanto
lopettaa vuonna 2017, eli huomattavasti aiemmin kuin ... hankki
..liiketoiminnan vuonna 2019.

Tyo6suhdekeksintd ei ollut sellaisenaan valmis myytévéksi tuotteeksi,
vaan enimmillaéd&n muodostanut yksittdisen vaiheen koko tuotteen
valmistusprosessissa. Tuotteiden,  joiden  valmistusprosessissa
tydsuhdekeksinttd on edes teoriassa mahdollisesti hyddynnetty, myynti
on ollut alhaista ja tuotanto on lopetettu taloudellisesti
kannattamattomana.

Hakijan euromadrdaista vaatimusta arvioitaessa tulee ottaa huomioon, etta
sovellettavan tydsuhdekeksinttja koskevan tyGnantajan ohjesdédnnon
perusteella tydsuhdekeksinndsta maksettava kertakorvaus olisi voinut olla
enimmilldén ... euroa. Téllainen poikkeuksellinen korvaussumma olisi
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voinut kuitenkin tulla kyseeseen vain erityisen merkittavén tuotteen tai
prosessin yhteydessd, ja jos keksintd olisi parantanut merkittavasti ja
pitkdaikaisesti tuotteen, tuoteperheen tai koko yrityksen kilpailukykyé ja
tulosta, ja jos keksintda olisi kaytetty myyntivalttina tuotteen
markkinoinnissa. Lisaksi keksintd olisi voitu ohjesdadnnon perusteella
katsoa erityisen tarkeédksi, jos Kkilpailijoilla ei olisi ollut korvaavaa
vaihtoehtoa keksinnon ja sité suojaavan patentin mukaiseen ratkaisuun tai
jos keksintd olisi aikaansaanut merkittavan lisdyksen yrityksen
liiketoimintaan. Kysymys ei ole kuitenkaan ollut ndin merkittavasta
keksinnosta.

Hakija tyoskenteli ... palveluksessa tutkimusinsingorind 2.6.2008—
18.8.2012. Hakijan ty6tehtaviin kuului tehtdvanimikkeen mukaisesti
tutkimus- ja innovaatiotoiminta. Tydsuhdekeksinté on syntynyt hakijan
ty6tehtdvien tuloksena.

Hakijalle maksettu korvaus 500 euroa on siten joka tapauksessa
kohtuullinen korvaus keksinndsta.

Vastaselitys

Hakija on muun ohella esittanyt, ettei kanneoikeus ole vanhentunut, koska
oikeudet keksintodon on otettu 7.3.2011. ...n ja keksijan esittdmissé
dokumenteissa on eroja. Keksijan dokumentti on allekirjoitettu ja ...n
esittima ei ole allekirjoitettu. Keksijan toimittamasta dokumentista
puuttuu  teksti  ”ja  suorittaa  keksintGilmoituksen  tekijélle
ilmoituspalkkiona EUR 500.” ...n I0ytdm& dokumentti lienee johdon
siséinen kehitysversio vastauksesta keksintdilmoitukseen.

... ei ole toimittanut hakijalle tai lautakunnalle tietoja myytyjen tuotteiden
maarasta tai haetuista ja saaduista patenteista. Jos arvoa ei voida maarittaa
muutoin, on kaytettava lisenssisopimuksiin vertaamista. ... ei ole antanut
patenttiensa oikeuksien raueta, ja jatkaa edelleen keksinndn patentointia,
vaikka ndkemyksensa mukaan pitaa keksintoa arvottomana.

Aineen jatkokasittely esimerkiksi ...... ksi asti on triviaalia verrattua
keksinnon ...n valmistamiseen verrattuna. Arvonmaarityksessa tulee ottaa
huomioon myads patentteihin liittyva kielto-oikeus ja se, etté ..

kyky kaupallistaa...oon heikentynyt huomattavasti vuoden 2017 jélkeen
henkilostovaihdosten johdosta.

TYOSUHDEKEKSINTOLAUTAKUNNAN RATKAISU
Kasittelyratkaisu
Asiassa saadun selvityksen mukaan hakija on tydskennellyt ... Oy:n

palveluksessa 2.6.2008-18.8.2012, jolloin nyt kysymyksessd oleva
keksintd on syntynyt. Mydhemmin ...on muuttunut ......-konserni on
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hankkinut yrityskaupalla ... liiketoiminnan vuonna 2019. ...(J4ljempan&
...) on ilmoittanut tyésuhdekeksintdlautakunnalle olevansa nykyisin oikea
taho  vastaamaan kyseistd  tyosuhdekekeksintéd  koskevaan
lausuntopyyntoon.

Asiassa on riidatonta, ettd kysymyksessd on ollut tyésuhdekeksintélain
1 8:ssd tarkoitetusta keksinnostd. Riidatonta on myds, ettd hakijan
silloinen tydnantaja on ottanut oikeudet keksintdon ja etta tyontekijélla on
tdman johdosta oikeus kohtuulliseen korvaukseen. Sen sijaan osapuolet
ovat lausuntopyynnén tutkimisen kannalta erimielisia siitd, onko hakija
menettanyt kanneoikeutensa tydsuhdekeksintélain 7 8:n 3 momentin
perusteella.

Tyo6suhdekeksintlain 7 8:n 3 momentin (562/1988) mukaan jollei
korvauskannetta ole pantu vireille kymmenen vuoden kuluessa siitd, kun
tydnantaja on ilmoittanut ottavansa oikeuden keksintoon, kanneoikeus on
menetetty. Milloin keksint66n on haettu patenttia, kanne voidaan
kuitenkin aina panna vireille vuoden kuluessa patentin mydntamisesta.

Edelld sanotun tydsuhdekeksintdlain 7 8:n 3 momentin erityissdannoksen
ohella kanneoikeuden vanhentumista arvioitaessa on otettava huomioon
vanhentumista koskevana yleislakina 1.1.2004 voimaan tullut laki velan
vanhentumisesta (15.8.2003/728). Vanhentumislain 2 8:ssd sdadetdén
vanhentumislain  suhteesta erityislakien vanhentumista koskeviin
sédannoksiin. Pykaldan 1 momentin nojalla vanhentumislakia sovelletaan
tdydentavana saannoksend erityissadnnoksen ohella. Lain esitdiden
mukaan vanhentumislain sd&nnokset tulevat sovellettaviksi siltd osin,
kuin erityislaissa ei ole nimenomaisesti séadetty toisin. Useissa
erityislaeissa onkin vain todettu, missé ajassa velka vanhentuu. Tall6in
vanhentumislain sdédnnokset maaraddvat muun muassa sen, milla tavoin
vanhentuminen voidaan Kkatkaista ja mitkd ovat katkaisemisen ja
vanhentumisen oikeusvaikutukset (HE 187/2002 vp s. 39-40).

Vanhentumislain 2 §:n 3 momentin sadnndksen nojalla sovellettaessa
erityissaannostd, jonka mukaan velkaa koskeva kanne on pantava vireille
madraajassa, kanneaika voidaan kanteen vireillepanon lisdksi katkaista
my6s muilla vanhentumislain 11 8:ss& tarkoitetuilla oikeudellisilla
katkaisutoimilla.

Vanhentumislain 11 8&n 1 momentin 1 kohdan mukaan velan
vanhentuminen katkeaa niin kuin 2 momentissa séd&detaan, jos velkoja
panee vireille saatavaa koskevan kanteen velallista vastaan tai esittd
saatavaa koskevan vaatimuksen tuomioistuimessa,
kuluttajariitalautakunnassa tai laissa sdédetyssd muussa toimielimessa tai
menettelyssd, jossa voidaan antaa ratkaisu tai ratkaisusuositus. Pykalan 2
momentin mukaan, kun 1 momentin 1 kohdassa tarkoitettu asia tulee
vireille, vanhentuminen keskeytyy menettelyn ajaksi.

Pykalan esitéiden (HE 187/2002 vp. s. 59-61) mukaan vanhentumisen
katkaiseminen edellyttdd, ettd velkoja ilmoittaa saatavansa taikka se
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muutoin otetaan huomioon 1 momentissa tarkoitetussa menettelyssé.
Kuitenkin jo menettelyn aloittamisella on 2 momentin mukaan vaikutusta
vanhentumisaikaan. Vanhentuminen nimittdin keskeytyy heti menettelyn
alkaessa edellyttéden, ettd velkojan katkaisutoimi tehddédn menettelyn
aikana. Viranomaismenettelyn Kkestolla ei olisi vaikutusta, silla
vanhentumisaika olisi keskeytyneend koko menettelyn ja myds
mahdollisen muutoksenhaun ajan. Menettelyn péattymisesté alkaa kulua
uusi vanhentumisaika niin kuin 13 §:ssé ehdotetaan séadettavéksi.

Tyosuhdekeksintdlautakunta  on  tydsuhdekeksintolaissa  asetettu
lautakunta, jonka tehtdvdnd on antaa lausuntoja tydsuhdekeksintdlain
soveltamista koskevissa asioissa. Tydsuhdekeksintflautakunta on siten
edelld sanotun 11 §:n 1 momentissa tarkoitettu toimielin ja 11 8:n sadnnos
vanhentumisen katkaisemista tulee sovellettavaksi tyosuhdekeksintélain
7 8:n 3 momentin ohella sitd tdydentdvand sadnnoksend. Kohtuullista
korvausta koskeva tydsuhdekeksintdlain 7 8:n 3 momentin mukainen
kannemadraaika on néin ollen katkaistavissa siten, ettd tyontekija esittaa
kohtuullista korvausta koskevan vaatimuksen tydnantajaa kohtaan
tyosuhdekeksintdlautakunnalle osoitetulla lausuntopyynnolla.

... On esittanyt, ettd hakija on toimittanut silloiselle tyonantajalleen ... ..
keksintdilmoituksen 8.11.2010, johon tydnantaja on antanut vastauksena
10.12.2010 ilmoituksen oikeuksien ottamisesta keksintdon. Hakija on
puolestaan toimittanut oman ilmoituksensa, jonka mukaan ilmoitus
oikeuksien ottamisesta on tapahtunut 7.3.2011.
TyoOsuhdekeksintdlautakunta ~ katsoo,  ettd  hakijan  esittdmaa
allekirjoitettua ilmoitusta oikeuksien ottamisesta on pidettavé tydnantajan
esittdimaa allekirjoittamatonta ilmoitusta uskottavampana selvityksena
oikeuksien ottamisen ajankohdasta.

Hakija on 4.1.2021 vireille saattamallaan lausuntopyynnollad pyytanyt
tydsuhdekeksintolautakunnalta lausuntoa kohtuullisesta korvauksesta.
Nain ollen tyosuhdekeksintdlain 7 8§:n 3 momentissa tarkoitetun
kanneoikeuden vanhentuminen on hakijan lausuntopyynnén johdosta
keskeytynyt asian lautakuntamenettelyn ajaksi vanhentumislain 11 §:n 2
momentin nojalla. Vanhentumislain 11 8:n 2 momentin nojalla
vanhentuminen katsotaan katkenneeksi sind paivana, jona lainvoimaiseksi
tullut tuomio on annettu tai asian kasittely on muutoin pdaattynyt.
Tyo6suhdekeksint6lautakunnassa késiteltavien kohtuullista korvausta
koskevien asioiden osalta tdm& tarkoittaa, ettd kanneoikeuden
vanhentuminen katkeaa sind péivand, kun tydsuhdekeksintdlautakunta
antaa asiassa lausuntonsa. Tuosta ajankohdasta alkaa vanhentumislain 13
8:n nojalla kulua uusi tyosuhdekeksintdlain 7 8:n 3 momentissa
tarkoitettu vanhentumisaika.

Edella esitetyin perustein tyésuhdekeksint6lautakunta katsoo, ettd hakijan
kanneoikeus ei ole ...n esittamalla tavalla vanhentunut.



8 (10)

Sovellettavat saannokset

Tyosuhdekeksintdlain 7 §:n 1 momentin mukaan, milloin tydnantaja 4 8:n
mukaan tai muulla perusteella saa oikeuden tyontekijan tekemadn
keksintoon, tyontekijalla on oikeus saada siita tyénantajalta kohtuullinen
korvaus. Tyosuhdekeksintdlain 7 §:n 2 momentin mukaan korvausta
maarattdessd on erityisesti otettava huomioon keksinnon arvo ja
tydnantajan saaman oikeuden laajuus samoin kuin tydsopimuksen ehdot
seké tydsuhteeseen liittyvien seikkojen merkitys keksinndn syntymiselle.

Tyo6suhdekeksintdasetuksen 3 8:n 1 momentin mukaan tyosuhde-
keksintdlain 7 8:n 2 momentissa keksinndn arvolla tarkoitetaan sen
taloudellista arvoa. Asetuksen 3 §:n 2 momentin mukaan keksinndn arvo
on ensisijaisesti maéaritettdva sen mitattavan taloudellisen hyodyn
perusteella, joka tyonantajalle tulee keksinnon kayttoon ottamisesta,
kuten keksinnon tuottamasta raaka-aine-, tyévoima- tai energiasaéstosta
(hyotyarvomenetelmd). Jos edella mainittu  keksinnon  arvon
maadrittdmistapa ei ole keksinndn laadusta tai kéyttdtavasta johtuen
sovelias, keksinnon arvo mééritetadn sanotun pykalan 3 momentin nojalla
lisenssisopimuksiin vertaamalla (lisenssianalogia). Jos kumpaakaan
edelld mainittua madrittamisperustetta ei voi kayttdd, keksinnon arvo
voidaan arvioida séanndksen 4 momentin nojalla.

Tyo6suhdekeksintdasetuksen 7 8:n 2 momentin mukaan keksinnon
taloudellisen merkityksen ollessa vahdinen, keksinndn j&adessé
kayttdmatta tai muista erityisistd syistd korvaus voidaan madrittaa
kertakorvauksena. My®os silloin, kun keksinnon tekeminen selvésti on
kuulunut tyontekijan varsinaisiin tyotehtdviin ja keksinnén arvo on
vahdinen tai kun ei voida yksiloida sellaista myyntihintaa, josta rojalti
voitaisiin laskea, voidaan korvaus méaérittdé kertakorvauksena.

Keksinnén arvon maarittamiseen soveltuva menetelma

Asiassa saadun selvityksen mukaan ... ei ole hyddyntanyt keksintoa
toiminnassaan. Sen esittdman selvityksen perusteella ... ovat
mahdollisesti kdyttdneet jonkin verran keksintéa valmistusmenetelmassa,
jossa ... on kasitelty vélituotteena ennen sen jalostamista varsinaisiksi
myyntiin kelpaaviksi tuotteiksi. Menetelmdd on pilotoitu ja koeajettu
vuosina 2012-2015, mutta sen markkinointi on lopetettu vuonna 2017
kannattamattomana. Kokeilun liikevaihto on ollut yhteensé noin ... euroa.

TyoOsuhdekeksintélautakunta katsoo, ettd hydtyarvomenetelmd ei téssé
tapauksessa sovellu kohtuullisen korvauksen maarittdmiseen, silla
keksinnon kaupallinen hyddyntdminen on ollut hyvin vahaista. Keksintoa
on saadun selvityksen mukaan kaytetty vain kokeilunomaisesti, jolloin
monet optimointiin ja mittakaavaan liittyvat hyodyt ovat jaaneet
saavuttamatta. Keksintd on myds luonteeltaan sellainen, etté sen kayttoala
liittyy ulos myytaviin tuotteisiin, jolloin lisenssianalogian on katsottu
kaytonnassa soveltuvan keksinnén arvon madarittdmiseen parhaiten.
Toisaalta asiassa esitettyjen seikkojen perusteella on ilmeistd, ettei
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myoskéén lisenssianalogialaskelman kannalta riittdvan kattavaa selvitysta
ole asiassa mahdollista saada.

Koska tyosuhdekeksintdlaissa tarkoitetut ensisijaiset menetelmat
kohtuullisen korvauksen maéarittdmiselle eivéat sovellu,
tydsuhdekeksintolautakunta on  paattdanyt arvioida  kohtuullisen
korvauksen maaran.

Kohtuullisen korvauksen arvioiminen

..n mukaan ... kokeilut keksinndn hyddyntamisessa ovat lopulta
osoittautuneet kannattamattomiksi.

TyoOsuhdekeksintdlautakunta toteaa, ettd keksinnén tydnantajalle
tuottama tappio voi johtua my6s muista kuin keksintéon liittyvista
seikoista. Tappiollisuutta ei siten voida sellaisenaan pitdad esteend
kohtuullisen korvaamisen méaéraadmiselle. Tamé seikka tulee kuitenkin
ottaa huomioon kohtuullisen korvauksen suuruutta arvioitaessa.

Siind tapauksessa, ettd kohtuullinen korvaus maériteltdisiin sanotun
kokeilun kokonaismyynnisté lisenssianalogialla, olisi lisenssiprosenttina
hakijankin esittdman perusteella noin 3. Taman liséksi lisenssianalogian
soveltamisessa tulisivat huomioon otettavaksi muut lautakunnan
kaytannossaan soveltamat kertoimet, kuten ainakin korjauskerroin,
valmiuskerroin. Lautakunta arvioi, ettd edelld todettuun kokeiluun
liittyvaan myyntiin ja lisenssianalogiaan perustuva keksinnon arvo olisi
suuruusluokaltaan enintadn noin kymmenen tuhatta euroja.

Asiassa ei ole esitetty muutakaan sellaista selvitystd, jonka perusteella
keksinnon arvo voitasiin sen kaupallisen hyddyntdmisen perusteella
madrittdd. Saadun selvityksen mukaan ...Ila on ollut jo ennen ..in
toimintojen  hankkimista  olemassa olevat menetelmdt ...n
valmistamiseksi. ... ... mahdolliset kokeilut on lopetettu
kannattamattomina. Ainakaan asiassa esitetyn selvityksen perusteella ei
ole siten syyta todeta, ettd keksinnén arvoa voitasiin pitdd kovinkaan
paljon edelld todettua korkeampana.

Keksinndn perusteella on kuitenkin myonnetty patentteja, jotka on pidetty
edelleen voimassa. Téhan néhden keksint6a ei voida nykyisinkaan pitaa
...n toiminnan kannalta merkityksettomana.

Saadun selvityksen perusteella hakija on toiminut ... palveluksessa
tutkimusinsind6ring, jonka tyosuhteeseen on sovellettu ylempien
toimihenkildiden perussopimusta. Hakijan ty6tehtaviin on kuulunut tehd&
tutkimusta uusien innovaatioiden kehittdmiseksi ja tehtdva on syntynyt
hakijan tyotehtavien tuloksena. Téahén néhden
tyosuhdekeksintolautakunta toteaa, etta tydsuhdekerroin olisi 9,2 mika

2 EP: Taman selvityksen valossa, arvioiden asiaan hakijan kannalta epaselvyystilanteessa hanen edukseen, nayttaisi

siltg, ettaa=4,b=2jac=3.
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lautakunnan ratkaisuissaan ké&yttdman taulukon mukaan merkitsisi
tydsuhdekerrointa T = 19 prosenttia.

Kun edelld todetun lisdksi  huomioidaan  myds  yleinen
patenttinakemuksen hyvéksymisesté tyontekijalle maksettu palkkiotaso,
tydsuhdekeksintolautakunta  katsoo, ettei tydnantajan  hakijalle
ilmoituspalkkiona maksama xxx euron palkkio ole kohtuullinen korvaus
keksinnosta.

Keksinndn taloudellinen merkitys on asiassa esitetyn selvityksen valossa
jaanyt varsin véhaiseksi, eikd sellaista kaupallisessa kaytdssa olevaa
tuotetta ole ainakaan enad olemassa, jonka perusteella juokseva rojalti
olisi mahdollista maarittaa.

Edellda todetut seikat huomioon ottaen tydsuhdekeksint6lautakunta
suosittaa  kohtuulliseksi  korvaukseksi keksinndstd xxx euron 3
kertakorvausta.

Siind tapauksessa, ettd ... alkaa myO6hemmin hyddyntdd keksintoa
toiminnassaan laajemmin, on oikeuden tydésuhdekeksint6lain 9 8:n nojalla
mahdollista ma&&ratd kohtuullisesta korvauksesta toisin, mikali
olennaisesti muuttuneet olosuhteet antavat siihen aihetta.

Tyosuhdekeksintélautakunnan lausunto

Ty0Osuhdekeksintélautakunta suosittaa vuosilta 2010-2020 kohtuulliseksi
korvaukseksi lausuntopyynndssa tarkoitetun keksinndn kaytosta yhteensa
XXX euroa. TyOnantaja voi vahentdd kohtuullisesta korvauksesta jo
maksamansa mahdolliset muut korvaukset.

Eero Mantere Esko Pakka
Puheenjohtaja sihteeri




