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SURMANSA SAANEEN LAHEISTEN KORVAUSSUOJA

Suomen Oikeusapulakimiehet ry esittdd kiitoksensa Oikeus-
ministeridn 17.6.2009 lihettdmidstd lausuntopyynndstd n:o
OM 2/41/2009 koskien surmansa saaneen liheisten korvaus-
suojaa ja esittdd kunnioittavasti lausuntonaan seuraavaa:

Suomen Oikeusapulakimiehet ry pitd3 oikeana Oikeusminis-
teridn selvityksessd n:o 2009/14 esiintuotua tavoitetta,
jonka mukaan surmansa saaneen ldheisten korvaussuojaa
annetaan ensisijaisesti rikoksen uhreille ja aineellisten
vahinkojen mahdollisimman tdysimidédrdiseen korvaukseen.

Vahingonkorvauslain 5 luvun 4a ja 4b §:n sdidnnbksillid
selkiytettiin surmansa saaneen l#dheisten oikeutta kor-
vauksiin siten, ettd laissa selkedsti erotetaan oikeus
kdrsimyskorvaukseen ja oikeus kuolemantapauksen seurauk-
sena aiheutuneesta henkildvahingosta koskien tarpeellisia
sairaanhoitokustannuksia ja muista tarpeellisia kuluja
sekd ansionmenetystid. Oikeudenkdynneissd on ilmennyt
toisinaan, ettd valitettavasti sellaisetkin vainajan omai-
set, joilla ei ole todellisuudessa ollut lZheistd suhdetta
vainajaan, tulevat esittd@m#d#dn huomattavia korvausvaatimuk-
sia kdrsimyskorvauksina. T&mdn vuoksi on perusteltua, ettd
surmansa saaneen liheisten oikeus korvaukseen kohdennetaan
sellaisiin ldheisiin, jotka todellisuudessa ovat kdrsineet
henkildvahinkoa kysymyksessd olevan rikoksen johdosta
vahingonkorvauslain 5 luvun 4b §:n tarkoittamalla tavalla.

Suomen Oikeusapulakimiehet ry yhtyy muutoin selvityksessid
esitettyyn siitd, ettd vahingonkorvauslain 5 luvun 4a §:n
sddnndstd ei ole tarpeen muuttaa kuitenkin siten, ettd
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tamista siten, ettd korvauksen edellytyksend olisi tahalli-
suuden ja tdrkedn huolimattomuuden ohella mySs tavallinen
huolimattomuus seuraavasti:

- Vahingonkorvauslain 5 luvun 4a §:n sddnndstd
olisi laajennettava siten, ettd korvaus voi-
daan mddrdtd myds sellaisessa tapauksessa.
erityisestid syystd, jossa kuolema on aiheutet-
tu tavallisessa huolimattomuudella.

- Vahingonkorvauslain 5 luvun 4b §:n sdd@nndstid
olisi laajennettava siten, ettd kyseisen lain-
kohdan korvaus olisi mahdollinen my&s silloin,
kun kuolema on aiheutettu tavallisella huoli-
mattomuudella.

Vaikka selvityksessd todetuin tavoin vahingonkorvauksen
edellytykset eividt ole sidottuja rikoslain rikosnimikkei-
siin, oikeuskiytdnndssid yleensd nidin menetellddn. Jos
vastaaja tuomitaan vain rikoslain 21 luvun 8 §:n mukai-
sesta (tavallisesta) kuolemantuottamuksesta, l3Zheisten
korvausvaatimukset hyldtdin. Asianomistajina olevien
liheisten on vaadittava itse rangaistusta t#mdn vuoksi
tdrkedstd kuolemantuottamuksesta, jos syyttdjd vaatii
rangaistusta vain (tavallisesta) kuolemantuottamuksesta.
Tatd on pidettidvid asianomistajien kannalta kohtuuttomana
ja oikeudenkdyntii monimutkaistavana. Surmansa saaneiden
liheisten asema muodostuu kohtuuttomaksi erityisesti sel-
laisten rikosten osalta, joissa surmansa saaneen kuolema
on omiaan erityisesti jirkyttdm#dn lZheisiid ja aiheutta-
maan vahingonkorvauslain 5 luvun 4b §:n mukaisia henkild-
vahinkoja, mutta korvausmahdollisuutta ei ole, jos vastaa-
ja tuomitaan vain (tavallisesta) kuolemantuottamuksesta.
Esimerkkind edelld mainitusta tilanteesta on mainittava
Konginkankaan liikenneonnettomuus, jossa rekka-auto tdr-
misi vastaantulevaan nuoria lomanviettdjid Kuusamoon kul-
jettaneeseen linja-autoon tuhoisin seurauksin. Asian-
omistajan asema paranisi edellid mainittujen muutosehdo-
tuksien johdosta, kun asianomistaja voisi saada korvauk-
sen vahingonkorvauslain 5 luvun 4a §:n mukaisesti my0s
tavallisella huolimattomuudella aiheutetusta kuolemasta
erityisesti syystd ja aina vahingonkorvauslain 5 luvun

4b §:n mukaisista vahingoista my8s silloin, kun kuolema
on aiheutettu tavallisella huolimattomuudella. Koska
ensin mainitussa tapauksessa korvaus edellyttdisi erityi-
sii syitid ja koska jdlkimm#isessd tapauksessa korvaus-
miiridt ovat yleensd vihiisid, korvausoikeus ei olennai-
sesti laajenisi nykyiseen tilanteeseen verrattuna mutta
parantaisi merkittdvidssd ongelmakohdassa asianomistajan
asemaa. Asianomistajan ei tarvitsi vaatia itse rangais-
tusta tdrkedstid kuolemantuottamuksesta vain korvausvaa-
timuksen johdosta.

Suomen Oikeusapulakimiehet ry yhtyy selvityksen esityk-
seen siind, ettd tarvetta el ole palauttaa surmansa
saaneen ldheisille suoritettavaa kdrsimyskorvausta
rikosvahinkolakiin.




Rikosvahinkolain puitteissa annettava korvaussuoja olisi
kohdennettava sellaisiin surmansa saaneen ldheisiin,
joille on syntynyt todellista vahingonkorvauslain 5 luvun
4b §:n mukaista vahinkoa. Suomen Oikeusapulakimiehet ry
yhtyy selvityksessd lausuttuihin perusteihin tdltd osin.

Rikosvahinkolakia koskevan tiedotuksen ja koulutuksen
parantamisen osalta yhdytddn selvityksessid lausuttuun.

Suomen Oikeusapulakimiehet ry yhtyy selvityksessd esitet-
tyyn siitd, ettd sairaanhoitokuluina korvattavista terapia-
kuluista olisi mahdollista etukiteen saada Valtiokonttorin
maksusitoumus. N#in on mahdollista edistdd terapian aloit-
tamista mahdollisimman pian rikoksen tapahduttua, jolloin
terapiasta saadaan sekid vahingonkdrsineen ettd yhteiskunnan
kannalta suurin hy8ty nopeamman kuntoutumisen ja pitkdaikai-
sempien vahinkojen vidlttymisen johdosta. Edelld mainittu
menettely on ulotettava kuitenkin mySs raiskausten ja mui-
den seksuaalirikosten uhrien tarvitsemaan terapiaan, silld
ei voida pitdid oikeudenmukaisena ettd esimerkiksi terapiaa
tarvitseva raiskauksen uhri olisi huonommassa asemassa sur-
mansa saaneen ldheiseen verrattuna.

Suomen Oikeusapulakimiehet ry yhtyy selvityksessd esitet-
tyyn siitd, ettd rikosvahinkolain 20 §:n mukainen perus-
vihennys kohdennettaisiin pelkdstddn aineettomista vahin-
goista saatavaan korvaukseen. Edelld mainitun periaatteen
tulisi koskea ainakin kaikkia rikosvahinkolain nojalla kor-
vattavia henkil®vahinkoja eikd pelkidstiddn surmansa saaneen
liheisten kdrsimid vahinkoja.

Suurimmassa osassa rikosvahinkokorvaushakemuksia haetaan
korvausta seki#d suoranaisista vahingoista (esim. sairaala-
ja lagkidrikulut) ettd aineettomista vahingoista (esim.

kipu ja sdrky). Tdstd johtuen valtiontaloudellinen vaiku-
tus jd3 vihdiseksi nykyiseen verrattuna, vaikka perusvdhen-
nysti ei tehtdisi muiden kuin aineettomista vahingoista
miirittidvien korvausten kohdalla, koska perusvdhennys voi-
talsiin edelleen tehdi aineettomien vahinkojen korvauksista.

Todellisiin kustannuksiin perustuvien korvausten jd&minen
perusvidhennyksen ulkopuolelle yhdenvertaistaisi asianomis-
tajien asemaa, koska asianomistaja saisi ainakin todellisia
rikoksen aiheuttamia henkil®dvahinkoja koskevan korvauksen
tdysimidriisend riippumatta rikoksentekijdn varallisuusase-
masta. Tdysimiddrdinen korvaus on oikeudenmukainen myds sen
vuoksi, ettd kysymys olisi todellisista asianomistajan itse
maksamista kustannuksista tai ansionmenetyksend kdrsiméstd
vahingosta.

Suomen Oikeusapulakimiehet ry esittdd kunnioittavasti
mahdollisessa rikosvahinkolain muutoksessa muutettavaksi
rikosvahinkolain 29 §:n sidnnSstd siten, ettid hakemus-
kulut korvattaisiin aina rikosvahinkoa kirsineelle siten,
ettd hakemuskulujen korvaaminen ei olisi riippuvainen
siitid, onko hakija saanut oikeusapua tai tdyttddkd hakija
oikeusavun edellytykset.




Edelld mainittu muutos saattaisi rikosvahinkokorvauksen
hakijat yhdenvertaiseen asemaan silld korvauksen hakija
ei voi vaatia hakemuskulujaan rikoksentekijdltid. Koska
Valtiokonttorin maksamat avustajanpalkkiot rikosvahinko-
korvaushakemuksen laatimisesta eividt ole mddrdllisesti
huomattavia (yleensd noin 100-300 euroa + alv.), muutok-
sen valtiontaloudellinen vaikutus ei ole merkittivi.

Rikosvahinkolakiin voitaisiin sd8td4 lisdksi edelld ole-
van osalta, ettd valtiolla on takautumisoikeus rikoksen
tekijddn ndhden maksetusta hakemuskulujen korvauksesta,
jolloin osa hakemuskuluista saataisiin perittyd valtiolle
takaisin, mikd vihentdisi edelli mainitun muutoksen val-
tiontaloudellista vaikutusta.
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