LUONNOS 12.5.2021

Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi luottotietolain, maksupalvelulain 86 §:n ja rikosrekis-
terilain 4 a §:n muuttamisesta

ESITYKSEN PAAASIALLINEN SISALTO
Esityksessa ehdotetaan muutettaviksi luottotietolakia, maksupalvelulakia ja rikosrekisterilakia.

Esityksen tarkoituksena on tehdd Euroopan unionin yleisestd tietosuoja-asetuksesta johtuvat
valttdmattomat muutokset luottotietolakiin ja maksupalvelulakiin sekéd samalla selkiyttaa mai-
nittujen lakien suhdetta sovellettaviin yleissaddoksiin. Luottotietolaista ehdotetaan poistetta-
vaksi henkil6tietojen késittelya ja sen valvontaa koskevat sadnnodkset, jotka ovat paallekkéisia
tietosuoja-asetuksen kanssa. Samalla ehdotetaan lyhennettavaksi erditd maksuhéirictietojen sai-
Iytysaikoja. Maksupalvelulain asiakashairiorekistereihin liittyvét sadnnokset ehdotetaan yhden-
mukaistettavaksi luottolaitostoiminnasta annetun lain ja maksulaitoslain vastaavien sdénndsten
kanssa, huomioiden tietosuoja-asetuksen vaatimukset. Liséksi endotetaan tdsmennettavaksi ri-
kosrekisterilain saannosta tietojen luovuttamisesta poikkeustapauksessa henkilén luotettavuu-
den selvittdmiseksi.

Lait on tarkoitettu tulemaan voimaan mahdollisimman pian lukuun ottamatta luottotietolain 18
§:44 ja 28 §:44, jotka tulisivat voimaan kuusi kuukautta myéhemmin.
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PERUSTELUT
1 Asian tausta ja valmistelu
1.1 Tausta

Euroopan parlamentin ja neuvoston asetus (EU) 2016/679 luonnollisten henkildiden suojelusta
henkildtietojen kasittelyssd seka naiden tietojen vapaasta liikkuvuudesta (yleinen tietosuoja-
asetus), jaljempéna tietosuoja-asetus, ja Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivi (EU)
2016/680 luonnollisten henkildiden suojelusta toimivaltaisten viranomaisten suorittamassa hen-
kilotietojen kasittelyssa rikosten ennalta estdmistd, tutkimista, paljastamista tai rikoksiin liitty-
vid syytetoimia tai rikosoikeudellisten seuraamusten taytantéonpanoa varten seka néiden tieto-
jen vapaasta liikkuvuudesta (jaljempéanéa rikosasioiden tietosuojadirektiivi) tulivat voimaan 5
péivana toukokuuta 2016.

Tietosuoja-asetuksen soveltaminen alkoi 25 péivana toukokuuta 2018. Tietosuoja-asetusta tay-
dentdva tietosuojalaki (1050/2018) ja rikosasioiden tietosuojadirektiivin taytdntdonpanemiseksi
annettu laki henkil6tietojen kasittelysta rikosasioissa ja kansallisen turvallisuuden yllapitamisen
yhteydessa (1054/2018, jaljempéna rikosasioiden tietosuojalaki) tulivat voimaan 1 pédivana tam-
mikuuta 20109.

Tietosuoja-asetusta sovelletaan l&htokohtaisesti kaikkeen henkil6tietojen késittelyyn. Liséksi
tietosuoja-asetuksen rinnalla sovellettavaksi voivat tulla tietosuojalaki tai kansallinen erityis-
lainsaadantd. Poliisin, syyttajien, tuomioistuinten, Rikosseuraamuslaitoksen, Tullin, rajaval-
vontaviranomaisen ja muiden toimivaltaisten viranomaisten kasitellessa henkil6tietoja rikosasi-
oissa sovelletaan kuitenkin yleislakina rikosasioiden tietosuojalakia.

HenkilGtietojen kasittelyyn sovellettavien yleislakien liséksi henkilGtietojen kasittelyd koskevaa
séantelya on runsaasti erityislainsdadanndssa. Naihin kuuluvat myos luottotietolaki (527/2007),
maksupalvelulaki (290/2010) ja rikosrekisterilaki (770/1993). EU:n jasenvaltioilla on velvolli-
suus saattaa erityislainsdadantdnsa tietosuoja-asetuksen ja rikosasioiden tietosuojadirektiivin
mukaiseksi. Rikosrekisterilakiin on jo tehty eréitd muutoksia rikosasioiden tietosuojalain késit-
telyn yhteydessa (HE 31/2018 vp). Paaministeri Marinin hallitusohjelman mukaan henkil6tie-
tojen suojaa kehitetddn madréatietoisesti. TAma hallituksen esitys osaltaan toteuttaa hallitusoh-
jelmaan Kirjattua tavoitetta.

Hallitusohjelman mukaan maksuhdiriomerkintdjen sailytysaikoja lyhennetadn samalla, kun po-
sitiivinen luottotietorekisteri otetaan kayttdon. Oikeusministeridssa on 9.3.2020 kaynnistetty
positiivista luottotietorekisterida koskeva hanke (OMO022:00/2020). Asian tdrkeyden ja ko-
ronakriisistd kuluttajille ja yrittdjille mahdollisesti aiheutuvien lisd&ntyvien velkaongelmien
vuoksi oikeusministerio k&ynnisti kevaalld 2020 kuitenkin erikseen selvityksen siité, olisiko
maksuhairiomerkintdjen sailytysaikoja mahdollista lyhentéa jo ennen positiivisen luottotietore-
Kisterin kdyttéonottoa. Asiasta laadittiin arviomuistio, joka 10ytyy valtioneuvoston hankeikku-
nasta (OMO061:00/2020). Lausuntokierroksella laadituista lausunnoista laadittu lausuntotiivis-
telmé& on julkaistu sarjassa Oikeusministerion julkaisuja, Mietintdja ja lausuntoja 2020:19. Jul-
kaisun pysyvé osoite on http://urn.fi/URN:ISBN:978-952-259-863-9.



Eduskunta antoi 16.6.2020 kuluttajansuojalain 7 luvun valiaikaista muuttamista koskevan hal-
lituksen esityksen (HE 53/2020 vp) kasittelyn yhteydessé lausuman, jossa eduskunta edellytti,
ettd valtioneuvosto kiirehtii maksuhairiorekisterid koskevaa lainsaadantda siten, etta henkilot,
jotka ovat suorittaneet maksuhdiriomerkinnén perusteena olleet maksut asianmukaisesti, tulee
poistaa rekisterista 1 kuukauden kuluttua maksun suorittamisesta (EV 69/2020 vp, 4 lausuma).
Lainsdadantoesitykset on lausuman mukaan tuotava eduskuntaan viimeistaan vuoden 2021 ke-
vatistuntokauden aikana. Téall& esityksella toteutetaan eduskunnan lausuman edellyttdmaét saily-
tysaikojen muutokset.

1.2 Valmistelu

Oikeusministerid asetti 7.6.2018 tydryhman valmistelemaan ehdotukset tietosuoja-asetuksen ja
rikosasioiden tietosuojadirektiivin edellyttamistd muutoksista oikeusministerion hallinnonalan
lainsaadantéon. Tyoryhman toimikausi paattyi 31.12.2018. Tydryhman tehtavana oli arvioida
oikeusministerion hallinnonalan lainsdddannon yhdenmukaisuus tietosuoja-asetuksen ja rikos-
asioiden tietosuojadirektiivin kanssa ja laatia ehdotukset EU-saantelyn edellyttdmista valttamat-
tomisté lainmuutoksista. Tyoryhmé kuuli osana valmistelua tarpeen mukaan oikeusministerion
muita osastoja ja yksikoita seké eraitd muita tahoja. Eréisiin oikeusministerion hallinnonalan
lakeihin on tehty aiemmin valttamattomat tietosuojalainsaadanndsta johtuvat muutokset, jotka
tulivat voimaan 1.6.2020 (HE 2/2020 vp).

Luottotietolain ja maksupalvelulain on valmistelun aikana arvioitu edellyttdvan muita oikeus-
ministerion hallinnonalan lakeja enemman muutoksia, jotka johtuvat tietosuoja-asetuksesta.
Maksupalvelulain osalta on myds katsottu, ettd sen sisaltdmaa sdantelya henkilotietojen kasit-
telysta olisi syyta yhtendistaa luottolaitostoiminnasta annetun lain (610/2014) ja maksulaitoslain
(297/2010) kanssa. Muihin lakeihin jo ehdotetuista muutoksista poiketen luottotietolakiin ja
maksupalvelulakiin tarvittavat muutokset koskisivat oleellisesti elinkeinonharjoittajia. Naiden
lausuntopalautteen perusteella on valmistelun aikana erityisesti tarkennettu vaikutustenarvioin-
tia. Lisaksi luottotietotoiminnan harjoittajia, Finanssialaa ja erditd viranomaisia on kuultu tar-
kemmin erédiden kysymysten osalta jatkovalmistelun aikana luottotietolain muuttamista koske-
van lakiehdotuksen ja vaikutustenarvioinnin tarkistamiseksi. Saaddshankkeen asiakirjat 16yty-
vat valtioneuvoston hankeikkunasta (OM023:00/2019).

Maksuhairiomerkintdjen lyhentdmistd koskevat muutokset valmisteltiin oikeusministerigssa
virkatyona erillisessd hankkeessa. Osana valmistelua kuultiin luottotietotoiminnan harjoittajia,
keskeisid viranomaisia, elinkeinoeldmaa ja kuluttajia edustavia jarjestoja. Sailytysaikoja koske-
vat valmisteluasiakirjat ja lausunnot ldytyvat valtioneuvoston  hankeikkunasta
(OMO061:00/2020).

2 Nykytila ja sen arviointi

Henkil6tietojen kasittelya koskevat erityissaannokset

Luottotietolain sisaltdmat henkil6tietojen kasittelya koskevat saanndkset ovat kumottua henki-
I6tietolakia tdydentdvid sddnnoksid, joita on valttamatontd mukauttaa suhteessa tietosuoja-ase-

tukseen. Luottotietolakia sovelletaan luottotietojen kerddmiseen, tuottamiseen, tallettamiseen,
luovuttamiseen, kayttéon ja muuhun kasittelyyn. Luottotietotoiminnan harjoittajien lisaksi esi-
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merkiksi luottolaitokset soveltavat osaa lain sddnnoksistd. Laissa sdddetédan seka henkil6luotto-
tietojen ettd yritysluottotietojen kasittelystd. Luottotietolaki siséltda saanndksia henkildtietojen
rekisterdinnista, sdilytysajoista ja luovuttamisesta. Laki sisdltdd myos henkil6tietojen késittelyn
valvontaa seké rekisterdidyn oikeuksia koskevaa sééantelya, mink& lisaksi lakiin sisaltyy elin-
keinotoiminnan yleista valvontaa koskevia saannoksiéa.

Maksupalvelulaki sisaltdd runsaasti tietojen kasittelyd koskevia saannoksid, joilla on pantu tay-
tdntodn maksupalveluista sisamarkkinoilla, direktiivien 2002/65/EY, 2009/110/EY ja
2013/36/EU ja asetuksen (EU) N:o 1093/2010 muuttamisesta sek& direktiivin 2007/64/EY ku-
moamisesta annettu Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivi (EU) 2015/2366, jaljempana
maksupalveludirektiivi. Kyseessa ei ole yksinomaan rekisterdidyn henkilGtietojen kasittelya
koskeva saantely, vaan tietojen kasittely liittyy muun muassa palveluiden tarjoajan tiedonanto-
velvollisuuteen ja tilitietopalveluihin, minka lisaksi laissa saddetaan esimerkiksi palvelun kayt-
tajan sahkoisestd tunnistamisesta. Laki kuitenkin sisaltdd myds nimenomaiset henkilétietojen
kasittelyd koskevat sadnnokset, jotka perustuvat direktiivin taytdntdonpanovelvoitteisiin.

Luottotietolakia ja maksupalvelulakia on arvioitu sen selvittdmiseksi, vastaavatko niiden sisél-
tdmat henkil6tietojen késittelyd koskevat erityissadnnokset tietosuoja-asetuksen ja sitéd tayden-
tavan tietosuojalain vaatimuksia. Kun on kyse tietosuoja-asetuksen soveltamisalaan kuuluvasta
henkildtietojen kasittelystd, kansallinen erityislainsadadantd on mahdollista silloin, kun tieto-
suoja-asetus nimenomaisesti jattda jasenvaltioille kansallista sadntelyliikkumavaraa. Kansal-
lista sdantelyliikkumavaraa liittyy useaan tietosuoja-asetuksen artiklaan.

Saantelyliikkumavaraa voidaan ensinnakin kayttaa, kun henkil6tietojen kasittely perustuu tie-
tosuoja-asetuksen 6 artiklan 1 kohdan c tai e alakohtaan, eli silloin, kun kasittely on tarpeen
rekisterinpitajan lakiséateisen velvoitteen noudattamiseksi, tai kun kasittely on tarpeen yleista
etua koskevan tehtdvan suorittamiseksi tai rekisterinpitdjalle kuuluvan julkisen vallan kéaytta-
miseksi. Kasittelyn tarkoitus méaéritelldén kyseisessa kasittelyn oikeusperusteessa. Tarkentava
lains@adanto voi naissé tapauksissa sisaltad erityisid sddnnoksia tietosuoja-asetuksen saénndsten
soveltamisen mukauttamiseksi, muun muassa késittelyn lainmukaisuutta koskevia edellytyksia,
kasiteltavien tietojen tyyppia, rekisterdityja, sdilytysaikoja, kayttotarkoitussidonnaisuutta ja ka-
sittelytoimia koskevia sddnnoksia. Jasenvaltion lainsaddannon on 6 artiklan mukaan taytettava
yleisen edun mukainen tavoite ja oltava oikeasuhteinen silld tavoiteltuun oikeutettuun padmaé-
réan nahden. Ottaen huomioon tietosuoja-asetuksen suoran sovellettavuuden seké perustuslaki-
valiokunnan lailla sdatamistd koskevan viimeaikaisen tulkintakdytannon (ks. erityisesti PeVL
14/2018 vp), erityissaantely tulisi rajoittaa vain valttamattdmimpaan.

Kansallista saantelyliikkumavaraa sisaltyy myds erityisiin henkil6tietoryhmiin kuuluvien hen-
kilotietojen kasittelyn osalta tietosuoja-asetuksen 9 artiklan 2 kohdan b, g, h, i ja j alakohtaan
sekd 4 kohtaan. Artiklan 2 kohdan osalta sovellettavaksi tulee oikeusministerion hallinnonalalla
useimmiten g alakohta, eli kansallinen kasittely on tarpeen tarkeda yleistd etua koskevasta
syysté unionin oikeuden tai jasenvaltion lainsaddanndn nojalla. Liséksi edellytetaan, etta késit-
tely on oikeasuhteista tavoitteeseen nahden, siind noudatetaan keskeisilta osin oikeutta henkil6-
tietojen suojaan ja siind sdadetaan asianmukaisista ja erityisista toimenpiteista rekisteréidyn pe-
rusoikeuksien ja etujen suojaamiseksi.



Rikostuomioihin ja rikkomuksiin tai niihin liittyviin turvaamistoimiin liittyvien henkil6tietojen
kasittely on tietosuoja-asetuksen 10 artiklan mukaan sallittua, kun se suoritetaan vain viran-
omaisen valvonnassa tai silloin, kun se sallitaan unionin oikeudessa tai jasenvaltion lainsaadéan-
ndssd, jossa sdddetddn asianmukaisista suojatoimista rekisterdidyn oikeuksien ja vapauksien
suojelemiseksi.

Tietosuoja-asetuksen 23 artikla sallii sen, etté jasenvaltion lainsdaddédnndssa voidaan lainsaadan-
totoimenpiteelld rajoittaa tietosuoja-asetuksen 12—22 artiklassa ja 34 artiklassa, seké 5 artik-
lassa, siltd osin kuin sen sdannokset vastaavat 12—22 artiklassa séadettyja oikeuksia ja velvol-
lisuuksia, séédettyjen velvollisuuksien ja oikeuksien soveltamisalaa. Tietosuoja-asetuksen 23
artiklan 1 kohdassa saédetadn tavoitteista, joiden takaamiseksi rekisterdidyn oikeuksista on sal-
littua poiketa. Rajoituksissa on noudatettava keskeisiltd osin perusoikeuksia ja —vapauksia ja
lainsaadantdtoimen on oltava demokraattisessa yhteiskunnassa valttamaton ja oikeasuhteinen
toimenpide kyseessa olevan tavoitteen toteuttamiseksi. Tietosuoja-asetuksen 12-22 artiklan
osalta lisaksi rajoitusten edellytyksend on, ettd jasenvaltion lainsdddannon sdédnnokset vastaavat
néissé artikloissa saddettyja oikeuksia ja velvollisuuksia. Artiklan 2 kohdassa saadetdan vahim-
maiasvaatimuksista, jotka olisi siséllytettdva tarpeen mukaan lainsaadantoon, jolla rajoituksista
saadetaan.

Rekisterinpitajasta sdéataminen on mahdollista tietosuoja-asetuksen perusteella. Rekisterinpitaja
maéritell&an tietosuoja-asetuksen 4 artiklan 7 kohdassa, jonka mukaan rekisterinpitdja tai tamén
nimittdmista koskevat erityiset kriteerit voidaan vahvistaa unionin oikeuden tai jasenvaltion
lainsd&ddannon mukaisesti, jos henkil6tietojen kasittelyn tarkoitukset ja keinot méaritelldan
unionin tai jasenvaltioiden lainsdadanndssa.

Kansallista sééantelyliikkumavaraa siséltyy lisdksi muun muassa tietosuoja-asetuksen 86 ar-
tiklaan (henkil6tietojen kasittely ja virallisten asiakirjojen julkisuus), 87 artiklaan (kansallisen
henkildtunnuksen késittely) ja 89 artiklan 2 ja 3 kohtaan (henkil6tietojen kasittely tieteellisid tai
historiallisia tutkimustarkoituksia tai tilastollisia tarkoituksia varten sekd yleisen edun mukaisia
arkistointitarkoituksia varten). Nama artiklat eivat ole merkityksellisia luottotietolain ja maksu-
palvelulain sdéénndsten arvioinnin kannalta.

Luottotietolakia ja maksupalvelulakia arvioitu valmistelun aikana erityisesti seuraavien kritee-
rien valossa:

- mika on henkildtietojen kasittelyn oikeusperuste,

- onko tietosuoja-asetusta tdydentava kansallinen lainsdadanté mahdollista 6 artiklan 1 kohdan
c tai e alakohdan nojalla,

- onko rekisterinpidosta tarpeen saatad, ottaen huomioon, etta rekisterinpitajat eivat ole viran-
omaisia,

- mahdollistaako kansallinen lainsaddanto erityisiin henkiltietoryhmiin kuuluvien henkiltie-
tojen kasittelyn, niilt4 osin kuin mainittujen henkil6tietojen kasittely on valttdmatont, ja ovatko
erityisiin henkil6tietoryhmiin kuuluvien henkildtietojen kasittelyé ja suojatoimia koskevat saén-
nokset riittavat 9 artiklan valossa,



- mahdollistaako kansallinen lainsaadanto rikostuomiota ja rikkomuksia tai niihin liittyvia tur-
vaamistoimia koskevien tietojen kasittelyn ja onko késittely tietosuoja-asetuksen 10 artiklan
mukaista,

- ovatko 23 artiklan sallimat rajoitukset rekisteréidyn oikeuksiin saantelyliikkumavaran mukai-
sia,

- siséltaako kansallinen lainsaddanto tietosuoja-asetuksen tai tietosuojalain kanssa tarpeetonta
padllekkaisté séantelya (esimerkiksi rekisterdidyn oikeuksien kayttdmisté ja valvontaa koskevat
sdannokset),

- sisaltadko lainsaadantd henkildtunnuksen kasittelya koskevia sadnnoksia, ja

- sisaltaako lainsdadantd vanhentuneita saadosviittauksia tai tietosuoja-asetuksesta poikkeavaa
terminologiaa.

Seka luottotietolain ettd maksupalvelulain osalta on arvioitu erityisesti, mika tietosuoja-asetuk-
sen 6 artiklan 1 kohdan mukaisista henkilotietojen kasittelyn oikeusperusteista on laissa tarkoi-
tetun késittelyn perusteena. Luottotietolaki sisaltad yksityiskohtaista henkil6tietojen késittelya
koskevaa sadntelyd, muun muassa tietojen rekisterdintia ja sailytysaikoja koskevia saannoksié.
Néiden osalta on arvioitu, onko sééntely tarpeen yleista etua koskevan tehtévén suorittamiseksi
vai onko laissa kyse ennemmin rekisterinpitdjén tai kolmannen osapuolen oikeutettujen etujen
toteuttamisesta. Naistd yleisen edun mukainen tehtdva mahdollistaisi nykyisen kaltaisen erityis-
lainsaadannon séilyttdmisen. Liséksi yksityiskohtaisen henkil6tietojen késittelyd koskevan
saantelyn tulee olla perusteltavissa suhteessa yleiseen henkildtietojen kasittelyd koskevaan
saantelyyn riskiperusteisesti, ja sen olisi oltava oikeasuhtaista. Lisaksi luottotietolakia on tar-
kasteltu yksityiskohtaisesti sen selvittamiseksi, miltd osin se siséltada tietosuoja-asetuksen
kanssa paallekkaista sdantelya ja ongelmallista terminologiaa.

Luottotietolain saanndsten sailyttdmisen tarpeellisuuden arvioinnissa olisi lisdksi huomioitava
se, etté luottotietolaki siséltad myds kuluttajille tarkoitetuista kiinteda asunto-omaisuutta koske-
vista luottosopimuksista ja direktiivien 2008/48/EY ja 2013/36/EU seka asetuksen (EU) N:o
1093/2010 muuttamisesta annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivin 2014/17/EU
(jaljempéana asuntoluottodirektiivi) ja kulutusluottosopimuksista ja neuvoston direktiivin
87/102/ETY kumoamisesta annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivin
2008/48/EY (jaljempéna kulutusluottodirektiivi) taytantddnpanosaannoksia, jotka tdydentavat
kuluttajansuojalain (38/1978) sdannoksia. Kummassakin direktiivissd asetetaan jasenvaltioille
ensinnakin velvollisuus varmistaa, ettd luotonantaja arvioi ennen luottosopimuksen tekemista
kuluttajan luottokelpoisuuden. Jasenvaltion on my6s varmistettava, ettd kaikkien jasenvaltioi-
den luotonantajilla on rajat ylittavien luottojen yhteydessé paasy kyseisessa jasenvaltiossa kéy-
tettyihin tietokantoihin. P&&syn edellytysten on oltava syrjiméttomid. (Ks. asuntoluottodirektii-
vin 20 ja 21 artikla seké kulutusluottodirektiivin 8 ja 9 artikla) Direktiiveissa asetetaan myos
luotonantajille eraitd tietokantojen kayttoon liittyvid informointivelvoitteita. Siltd osin kuin
asuntoluottodirektiivin ja kulutusluottodirektiivin taytantddnpanosadnnokset eivat sisally muu-
hun lainsaadantdon, ne olisi vélttdméatonta séilyttad luottotietolaissa, jollei sen lisdksi muuteta
muita lakeja.



Henkildtietojen késittelyd koskeva oikeasuhteisuuden vaatimus olisi otettava huomioon myoés
silloin, kun laissa saadetddn henkil6tietojen sailyttdmisesta tietosuoja-asetuksen 6 artiklan 3
kohdan perusteella. Sdilytysaikojen oikeasuhteisuutta arvioidaan t4ssa esityksessd. Maksuhdi-
ridtietojen kasittelylla on myos vaikutusta sadnndsten muutostarpeiden arviointiin kokonaisuu-
tena, ottaen huomioon téllaisen késittelyn vaikutukset rekister6idyn asemaan. Sailytysajat voi-
vat toimia esimerkiksi yhtena suojatoimena rekisterdidyn oikeuksien turvaamiseksi, jolloin niita
koskevat saannokset vaikuttavat muiden tarvittavien suojatoimien arviointiin.

Maksupalvelulain arvioinnissa on huomioitu, etté lain sédnnokset ovat maksupalveludirektiivin
tytantéonpanosaannoksid, joiden osalta on samalla varmistettava direktiivin asianmukainen
taytantéonpano. Maksupalvelulaissa on nimenomainen direktiiviin perustuva, henkil6tietojen
kasittelyd koskeva sédannds, jonka perusteella késittely perustuu maksupalvelun kayttajan ni-
menomaiseen suostumukseen. Esityksen valmistelun yhteydessa on arvioitu taman saannoksen
suhdetta tietosuoja-asetuksen 6 artiklan 1 kohdan a alakohtaan, joka ei lahtékohtaisesti mahdol-
lista tietosuoja-asetusta yksityiskohtaisempia sadnnoksid, sekd 7 artiklaan, jossa saddetaén suos-
tumuksen edellytyksista. Maksupalvelulakiin sisaltyvat saéannokset myds niin sanottujen asia-
kashdiriotietojen késittelystd. Néiden tietojen osalta on arvioitu erikseen, soveltuisiko késittelyn
oikeusperusteeksi tietosuoja-asetuksen 6 artiklan 1 kohdan e alakohta vai olisiko kyse f alakoh-
dan mukaisesti rekisterinpitajan oikeutetun edun toteuttamisesta. Maksupalvelulain saannésten
arvioinnissa on otettu huomioon Euroopan tietosuojaneuvoston ohjeluonnos 06/2020 maksu-
palveludirektiivin ja tietosuoja-asetuksen suhteesta, josta Euroopan tietosuojaneuvosto jarjesti
julkisen kuulemisen 22.7.2020-16.9.2020. Ohjeluonnoksessa on arvioitu muun muassa maksu-
palveludirektiivin mukaisen henkilGtietojen kasittelyn oikeusperustetta. Talla ei kuitenkaan ole
vaikutusta asiakashairiotietojen kasittelyn oikeusperusteeseen.

Rikosrekisterilain sddnndsten suhdetta rikosasioiden tietosuojalakiin on arvioitu jo aiemmin.
Tassé esityksessé on arvioitu mahdollisesti tarvittavia ylimaaraisia muutoksia samanaikaisesti
luottotietolain valvontaa koskevien sdénndsten kanssa. Arvioidut sddnnokset koskevat rikosre-
kisterin siséltamien tietojen luovuttamista henkilon luotettavuuden selvittdmista varten.

Edelld mainittuja yksityiskohtia arvioidaan tarkemmin esityksen jaksoissa 4.1 ja 7. Tietosuoja-
asetuksen salliman saantelyliikkumavaran kayttoon liittyvassa erityislainsaddanndssa ja rikos-
asioiden tietosuojalain sddnnoksistd poikkeavassa erityislainsaddannosséd on yleissaéddosten
asettamien vaatimusten lisaksi otettava huomioon perustuslaista, EU:n perusoikeuskirjasta ja
kansainvalisistd ihmisoikeusvelvoitteista seuraavat vaatimukset. Muutettavien lakien osalta on
arvioitu, onko arkaluonteisina pidettavien henkil6tietojen kasittelya koskeva sadntely perustus-
laista johtuvien vaatimusten tayttamiseksi riittavan tarkkarajaista ja yksityiskohtaista. Lisaksi
luottotietolain osalta on kiinnitetty erityistd huomiota maksuhairidtietojen kasittelyn aiheutta-
miin rekisterdidyn oikeuksiin kohdistuviin riskeihin ja vaikutuksiin.

Henkil6luottotietojen sailytysajat

Luonnollisten henkildiden maard, joilla on vahintdan yksi maksuhéairiémerkintd, on kasvanut
tasaisesti koko 2010-luvun. Vuoden 2020 lopussa tallaisia henkil6ita oli noin 392 000. Vuoden
2011 lopussa luku oli noin 327 500. Maksuhairidisten yritysten maérassa sen sijaan on ollut
2010-luvun alkupuolen nousun jéalkeen jonkin verran laskua. Yrityksid, joilla on maksuhdirio,
oli vuoden 2020 lopussa noin 43 000. Vuonna 2011 luku oli noin 49 000. Eri vuosien luvut eivét



ole taysin vertailukelpoisia. Vertailua vaikeuttavat esimerkiksi lainsaadanto6n tehdyt muutokset
ja luottotietotoiminnan harjoittajien kaytantojen valiset erot.

Ulosottoon perustuvat merkinndt muodostavat jopa 65-80% maksuhdiriomerkinngista. Suurin
osa maksuhairiomerkinnoisté perustuu ulosotossa todettuun esteeseen. HenkilGluottotietojen
osalta seuraavaksi merkittdvin merkintdjen ryhméa ovat yksipuoliseen tuomioon perustuvat
maksuhéiriomerkinnat. Yritysluottotietojen osalta merkittavan osan muodostavat trattaan pe-
rustuvat merkinnat. Samaan saatavaan voi liittya useita merkintdja. Saatavasta on mahdollista
tallettaa maksuhairiomerkintd velkojan ilmoituksen perusteella tai velkomustuomion perus-
teelll?_, ja my6hemmin samaan saatavaan perustuen voidaan tehdad ulosoton esteeseen perustuva
merkinta.

Luottotietorekisterissé olevilla henkil@illa on keskimé&arin kuusitoista maksuh&iriomerkintéé.
Suomen Asiakastieto Oy:n henkil6luottotietorekisterissa oli vuoden 2020 lopussa arviolta 20
800 luonnollista henkil64, joilla on ainakin yksi saatavan suoritusta koskeva merkinta. Luon-
nollisia henkil6itd, joiden kaikissa yksittaisissa maksuhdiriomerkinngissa on suoritusta koskeva
merkintd, oli noin 9 700. Yksittaisia yrityksid, joilla on merkintd saatavan suorituksesta, oli
saman toimijan yritysluottorekisterissa noin 19 800. Yrityksid, joiden kaikissa yksittéaisissa
maksuhéiridmerkinndissa on suoritusta koskeva merkinté, oli noin 6 200. Bisnode Finland Oy:n
rekistereissé noin 7 700 luonnollisen henkilon ja 5 400 yrityksen Kkaikissa yksittaisissa maksu-
hairiomerkinnoissa oli suoritusta koskeva merkinté. Erot eri luottotietotoiminnan harjoittajien
rekistereissé selittyvat muun muassa silld, etté esimerkiksi velkojat tekevat ilmoituksen maksu-
héiriosté taikka vastaavasti saatavan suorittamisesta vain jollekin luottotietotoiminnan harjoit-
tajalle. Vastaavasti velallinen ei valttdmatta ilmoita suorituksesta kaikille luottotietotoiminnan
harjoittajille. Liséksi kuusi muuta yritysta on tehnyt luottotietolain mukaisen ilmoituksen yri-
tysluottotietotoiminnan harjoittamisesta. Suurimman osan yrityksistd, joilla on maksuhéi-
ridmerkintdja, arvioidaan kuitenkin sisaltyvan edelld mainittujen kahden yrityksen lukuihin.
Luvuissa on paallekkaisyytta.

Luottotietolain 18 §:ssé sdadetdan henkildluottotietojen osalta maksuhairiomerkintdjen ja luo-
Kitustietojen sailyttdmisajoista. Rekisteriin merkityn laiminlyddyn maksun suorittaminen ei
johda valittémasti maksuhairiota koskevan tiedon poistamiseen rekisteristd, vaan tiedot poiste-
taan tietyn ajan kuluttua. Verrattuna aiempiin henkil6tietolain sddnnéksiin voimassa olevan py-
kalan sd&nnokset ovat jossain maarin tasmallisemmaét ja séilytysaikoja on erdiltd osin lyhen-
netty. Saannoksilla on pyritty kannustamaan velallisia siihen, ettd he maksaisivat velkansa ja
ettd sadnnodkset siten tukisivat yleistd maksumoraalia, ja velan suorittaminen lyhentdadkin mak-
suhdiriomerkinnan sailytysaikaa tietyissa tilanteissa (HE 241/2006 v, s.40).

Konkurssia koskevat tiedot on paasaantoisesti poistettava luottotietorekisterista viiden vuoden
kuluessa konkurssin alkamisesta. Téast4 pa&saannostd voidaan kuitenkin poiketa silloin, kun
konkurssihakemus ei johda konkurssiin asettamiseen tai kun konkurssihakemus peruutetaan.
Konkurssia koskevat tiedot on poistettava rekisteristd kuukauden kuluessa siitd, kun konkurssi-
ja yrityssaneerausrekisteristd on poistettu konkurssiasiaa koskevat tiedot sen vuoksi, etta kon-
kurssihakemus on hylatty taikka jatetty tutkimatta tai sillensé taikka ettd konkurssi on mééaratty
peruuntumaan. (18 §:n 1 momentin 1 kohta)

Velkajérjestelytiedot ja kuulutustiedot on poistettava luottotietorekisteristd kuukauden kuluessa
siitd, kun niitd vastaavat merkinndt on poistettu siitd viranomaisen rekisterista, josta tiedot ovat
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perdisin. Velkajarjestelytiedot, joita koskeva maksuohjelma on maaréatty raukeamaan velallisen
hakemuksesta, poistetaan kuitenkin kolmen kuukauden kuluessa siitd, kun velallinen osoittaa,
ettd maksuohjelma on rauennut. (18 8:n 1 momentin 2 kohta)

Momentin 3 kohta koskee sellaisia ulosottotietoja, jotka poistetaan vain ulosottomiehen peruut-
tamisilmoituksen perusteella. Ulosottotieto on poistettava luottotietorekisteristd heti, kun ulos-
ottomies on tehnyt peruuttamisilmoituksen, joka koskee pitkakestoista tai aiheetonta ulosottoa
(18 8:n 1 momentin 3 kohta).

Momentin 4 kohta puolestaan koskee sellaisia maksuhairiétiedon poistamisperusteita, jotka voi-
vat perustua ulosottomiehen peruuttamisilmoituksen liséksi siihen, ettd velallinen on osoittanut
poistamisperusteen olevan kasilla. Téllainen muu ulosottotieto on poistettava rekisterista heti,
kun rekisterinpitdja on saanut tiedon siitd, ettd ulosottoperuste on kumottu. Ulosottotieto tulee
poistaa valittomasti myds, kun rekisterinpitdja on saanut tiedon siité, ettd velallinen on maksanut
velan, jota perittiin suppeassa ulosotossa. Samoin ulosottotieto on poistettava heti, kun rekiste-
rinpitéjé on saanut tiedon, ett4 saatavaa koskevan ulosottoperusteen mééaréaika on kulunut um-
pefnhtai)tuomio, jolla ulosottoperusteen maaraaikaa on jatkettu, on kumottu. (18 8:n 1 momentin
4 kohta

Velkojan ilmoittamaa maksuhdiriété ja velallisen tunnustamaa maksuhairiéta koskevat tiedot
on poistettava rekisteristd kahden vuoden kuluessa siité, kun tieto on talletettu rekisteriin (18
8:n 1 momentin 5 kohta). Jos maksuhdiriomerkinnén kohteena oleva saatava suoritetaan ennen
merkinndn poistumista, velkojan on ilmoitettava tésté luottotietorekisterin pitdjalle (14 §:n 2
momentti). limoituksen johdosta luottotietorekisteriin tehddén lisatietomerkintd, mutta maksu-
hairiomerkintd ei poistu ennen kuin kaksi vuotta on kulunut maksuhairiomerkinnan tekemisesté.
Rekisteristd ilmenee kuitenkin tassa tapauksessa tieto siitd, etta velka on maksettu.

Viranomaisen toteamat maksuhdiridtiedot ja ulosottotiedot on poistettava rekisterista viimeis-
taan kolmen vuoden kuluttua siitd, kun tieto on talletettu rekisteriin, jollei tietoa ole sitd ennen
poistettava ulosottotietojen poistamista koskevien edella selvitettyjen saanndsten nojalla (18 &:n
1 momentin 6 kohta). Jos rekisterinpitdjalle on kuitenkin tullut tieto sen saatavan suorittami-
sesta, jonka laiminlydnnistéd viranomaisen toteama maksuhairiftieto tai ulosottotieto on synty-
nyt, tieto poistetaan kahden vuoden kuluessa merkinndn tekemisestd (18 8:n 2 momentti).
Naissa tilanteissa merkinnén séilyttamisaika siten lyhenee enintéén kahteen vuoteen, ellei mer-
kintaa ole poistettava aikaisemmin.

Konkurssia sekd viranomaisen toteamia maksuhéiridtietoja ja ulosottotietoja koskevaa merkin-
taa ei luottotietolain mukaan ole tarpeen poistaa rekisteristd, jos rekisterditya koskeva uusi mak-
suhdiriomerkinté on tehty rekisteriin ennen kuin méaraaika aikaisemman merkinnén poistami-
selle on pykalan mukaan kulunut. Uuden maksuhairiomerkinnén johdosta ei siis sovelleta edella
selostettuja sdannoksida maksuhdiriomerkintojen sailyttdmisajan lyhentymisesté. Kaikki kon-
kurssia koskevat merkinnat on kuitenkin poistettava kolmen kuukauden kuluessa siita, kun vii-
meisinta konkurssimerkintad koskevat tiedot on poistettu yrityssaneeraus- ja konkurssirekiste-
ristd. Viranomaisen toteamia maksuhairidtietoja ja ulosottotietoja koskeva merkinta on poistet-
tava viimeistdan neljan vuoden kuluttua sen tekemisesta. (18 §:n 3 momentti) Luottokelpoisuu-
den arviointitieto on poistettava, kun henkil9a koskevat muut merkinnét on poistettu rekisterista
(18 8:n 4 momentti).
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Rekisteriin merkityn laiminlyddyn maksun suorittaminen ei nykytilanteessa johda eréité poik-
keuksia lukuun ottamatta valittomasti maksuhairiéta koskevan tiedon poistamiseen rekisterista.
Maksuhdiriéon johtaneen saatavan tai maksun suorittaminen voidaan kuitenkin merkité luotto-
tietorekisteriin ja luotonantajat ja muut maksuhéiriotietojen kayttdjat voivat taméan harkintansa
mukaan ottaa huomioon luonnollisen henkilon luottoriskié arvioidessaan. Koska maksuhdirio-
tieto kuitenkin sailyy rekisterissd, voi se saatavan suorittamisesta huolimatta vaikuttaa kieltei-
sesti esimerkiksi luotto- tai muun sopimussuhteen syntymiseen. Tama voi johtaa luonnollisen
henkilon osalta kohtuuttomaan tilanteeseen. Liséksi luottotietolain sédnndkset maksuh&iriomer-
kintGjen sailytysaikojen lyhentymisesta tai pidentymisesté sen mukaan, onko maksuhairiémer-
kinnan aiheuttanut saatava suoritettu tai syntyyké uusia maksuhairiditd, ovat vaikeaselkoisia.

Yritysluottotietojen sailytysajat

Luottotietolain 28 8:ssd saadetdan siitd, milloin yrityksen luottotiedot on viimeistaéan poistettava
luottotietorekisteristd. Konkurssia koskevat tiedot on poistettava rekisterista viiden vuoden ku-
luessa konkurssin alkamisesta. Tiedot on kuitenkin poistettava kuukauden kuluessa siitd, kun
konkurssi- ja yrityssaneerausrekisterista on poistettu konkurssiasiaa koskevat tiedot sen vuoksi,
ettd konkurssihakemus on hylatty taikka jatetty tutkimatta tai sillensa taikka ettd konkurssi on
madréatty peruuntumaan (28 8:n 1 momentin 1 kohta). Yrityssaneerausta ja kuulutuksia koskevat
tiedot on poistettava kuukauden kuluessa siitd, kun niitd vastaavat merkinnat on poistettu siitd
viranomaisen rekisteristd, josta tiedot ovat peréisin (28 §:n 1 momentin 2 kohta)

Ulosottotieto on poistettava heti, kun ulosottomies on tehnyt peruuttamisilmoituksen, joka kos-
kee pitkakestoista tai aiheetonta ulosottoa (28 §:n 1 momentin 3 kohta). Muu ulosottotieto on
poistettava heti, kun rekisterinpitdja on saanut tiedon siitd, etta ulosottoperuste on kumottu tai
velallinen on maksanut velan, jota perittiin suppeassa ulosotossa (28 §:n 1 momentin 4 kohta).
Tieto rekisterdidyn tunnustamasta maksuhairiosté on poistettava kahden vuoden kuluessa mer-
kinnan tekemisesta (28 8:n 1 momentin 5 kohta).

Lain 24 §:n 1 momentin 2, 3, 5 ja 7 kohdassa tarkoitetut maksuhéirittiedot on poistettava vii-
meistadn kolmen vuoden kuluttua siitd, kun tieto on talletettu rekisteriin, jollei tietoa ole sita
ennen poistettava 28 §:n 1 momentin 3 tai 4 kohdan nojalla (28 §:n 1 momentin 7 kohta). Naita
maksuhéiridtietoja ovat tiedot maksun laiminlyonnistd, joka on todettu tuomioistuimen lainvoi-
maisella tuomiolla tai yksipuolisella tuomiolla taikka rekistergidyn hyvaksyman vekselin pro-
testilla, tiedot asiakohtaisesti eriteltyina sellaisesta ulosottoasiasta, jossa on annettu estetodistus
tai tieto pitkékestoisesta ulosotosta, tietyt verosaatavan tai lakisaateiseen vakuutukseen perus-
tuvan saatavan laiminlyontia koskevat tiedot seka tiedot velkojan erddntyneen ja riidattoman
saatavan johdosta antamasta maksukehotuksesta. Liiketoimintakieltoa koskevat merkinnat on
poistettava kolmen vuoden kuluessa siit4, kun niitd vastaavat merkinndt on poistettu siitd viran-
omaisen rekisterista, josta tiedot ovat perdisin (28 8:n 1 momentin 8 kohta).

Yritysluottotietojen osalta luottotietolaki ei sisélla 18 §:n 2 momenttia vastaavaa saatavan suo-
rituksen sdilytysaikaa lyhentdvaa vaikutusta sisaltdvaa saanndstd. Lain 28 §:n 1 momentin 7
kohdassa tarkoitettuja merkintdja seké konkurssia koskevia tietoja ei ole tarpeen poistaa rekis-
teristd, jos yritysta koskeva uusi maksuhéiriomerkinta on tehty rekisteriin ennen kuin aikaisempi
maksuhéiriomerkinta olisi poistettava rekisteristd. Kaikki konkurssia koskevat merkinnat on
kuitenkin poistettava kolmen kuukauden kuluessa siit4, kun viimeisintd konkurssimerkint&a
koskevat tiedot on poistettu konkurssi- ja yrityssaneerausrekisteristd, ja viranomaisen toteamaa
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maksuhdiridta koskeva merkinté viimeistadn neljan vuoden kuluttua sen tekemisestd. (28 8:n 2
momentti)

Yritysten maksuhéiriotietojen sailytysaikoihin kuitenkin liittyy vastaavia kysymyksia kuin
edelld on kuvattu luonnollisen henkilon maksuhdairittietojen osalta. Silloin, kun maksuhéirio-
tieto sailyy rekisterissa saatavan suorittamisesta huolimatta, merkinta voi vaikuttaa eri tavoin
kielteisesti yrityksen toimintaedellytyksiin ja voi johtaa kohtuuttomaan tilanteeseen.

Ahvenanmaan maakuntalainsaadanto

Ahvenanmaan maakunnan lainsaadantovallasta saadetdan Ahvenanmaan itsehallintolain
(1144/1991) 18 8&:ssd. Valtakunnan lainsdddantdvallasta sdadetadn lain 27 8:ssd. Hallituksen
esityksen lakiehdotukset kuuluvat itsehallintolain 27 &:n 8, 22, 23, 37 ja 41 kohdan mukaisesti
valtakunnan lainsdadéntovaltaan ja tulevat sellaisinaan sovellettaviksi Ahvenanmaalla.

3 Tavoitteet

Esityksen sisaltamien lakiehdotusten tavoitteena on varmistaa luottotietolain ja maksupalvelu-
lain yhdenmukaisuus tietosuoja-asetuksen ja tietosuojalain kanssa.

Ehdotettujen lainmuutosten tavoitteena on myds selkiyttdd henkilGtietojen kasittelyd koskevia
erityissddnnoksia siten, etta luottotietolaista poistettaisiin yleislakien kanssa paallekkaiset sdén-
nokset. Sen liséksi lakeja tarkennettaisiin siltd osin kuin se on tarpeen EU-lainsdadannosté joh-
tuvista syista.

Luonnollisen henkilén maksuhairiétietojen sailytysaikoihin ehdotettujen muutosten tavoitteena
on kohtuullistaa luonnollisten henkildiden tilannetta erityisesti silloin, kun maksuh&iriomerkin-
nén perusteena ollut saatava on maksettu. Samalla varmistettaisiin, ettd sdilytysajat tayttavéat
paremmin henkil6tietojen kasittelyn l&pinédkyvyyden ja oikeasuhteisuuden vaatimukset. Luot-
totietolain tarkoituksen ja johdonmukaisuuden vuoksi tavoitteena on myds parantaa vastaavassa
asemassa olevien yrittdjien tilannetta.

4 Ehdotukset ja niiden vaikutukset
4.1 Keskeiset ehdotukset
Luottotietolaissa tarkoitetun henkilétietojen kasittelyn oikeusperuste

Luottotietolaki siséltad hyvin yksityiskohtaista henkildtietojen késittelyd koskevaa sddntelyé.
Luottotietolain sisaltdma sadntely on mahdollista vain, jos henkil6tietojen késittelyn oikeuspe-
ruste on tietosuoja-asetuksen 6 artiklan 1 kohdan c tai e alakohta. Kun Kkasittely perustuu naihin
kohtiin, silla olisi my&s oltava perusta unionin oikeudessa tai jasenvaltion lainsaddannossa. Tie-
tosuoja-asetus ei sinansa edellyta, ettd kaikkia yksittéisia tiedonkasittelytilanteita varten olisi
olemassa erityislaki. Tietosuoja-asetuksen johdanto-osan 45 kappaleen mukaisesti jasenvaltion
lainsd&dénnossa olisi myds madritettava, olisiko yleisen edun vuoksi toteutettavan tehtévén suo-
rittamiseksi tai julkisen vallan kayttdmiseksi rekisterinpitdjén oltava julkinen viranomainen tai
muu julkis- tai yksityisoikeudellinen luonnollinen henkil® tai oikeushenkild, kun se on perus-
teltua yleistd etua koskevien syiden vuoksi.
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Luottotietolaissa tarkoitettujen luottotietorekisterien yllapitoa ei ole Suomessa saadetty viran-
omaisen tehtavaksi, vaan niistd vastaavat yksityiset luottotietotoiminnan harjoittajat. Nama toi-
mijat k&sittelevat sekd positiivisia ettd negatiivisia luottotietoja. Uutta positiivista luottotietore-
kisterié valmistellaan kuitenkin oikeusvaltion kehittdmisen ja siséisen turvallisuuden ministeri-
tyoryhman tekeman linjauksen mukaisesti siitd lahtokohdasta, etta rekisteri olisi viranomaisen
yllapitama. Toukokuussa 2020 positiivista luottotietorekisteria valmistelevan hankkeen ohjaus-
ryhma linjasi, etté rekisterin rekisterinpitdjaksi tulisi esittdd Verohallinnon Tulorekisteriyksik-
kdd. Tama ratkaisu tarkoittaisi, ettd Suomessa olisi mydhemmin viranomaiselle séadetty uusi
luottotietojen késittelytehtdva. Lainsaddannon valmistelusta vastaava alatydoryhma on lisaksi
ehdottanut, etté positiiviseen luottotietorekisteriin saisi tallentaa muun muassa erdiden luottojen
osalta maksuviivetiedot, tiedon rekisteroitya koskevan velkajarjestelyn maksuohjelman tai yri-
tyssaneerausohjelman vahvistamisesta seka tiedon menettelyn raukeamisesta, ja henkilon itse
ilmoittamasta luottokiellosta (Oikeusministerion julkaisuja, Mietint6ja ja lausuntoja 2021:13).
N&ité tietoja sisaltyy myos luottotietolaissa tarkoitettuihin luottotietorekistereihin.

Luottotietotoiminnan harjoittamisella tarkoitetaan itsendisend elinkeinona harjoitettavaa luotto-
tietojen kerd&mistd, muokkaamista ja tallentamista edelleen luovuttamista varten. Luottotieto-
laki on pitkéalti rekisteripohjaista sadntelyd, joka kasittaa seka yritysluottotietorekistereita etta
henkildluottotietorekistereitd. Luottotietoja kasittelevat lisaksi erityisesti luotonantajat osittain
luottotietolain ja osittain muun lainsdddannon nojalla. Luottotietotoiminnan tarkoituksena on
edistdd sopimusosapuolen tunnistamista ja tdmén luotettavuuden arviointia sellaisissa tilan-
teissa, joissa maksu ei tapahdu samanaikaisesti kuin tavara tai palvelu annetaan tai muu suoritus
taytetddn. Yksi tallaisista tilanteista, joissa asiakkaan maksukyvyn ja luotettavuuden arviointi
on keskeistd, on luotonanto. Luotonantaja kerdé luottoriskien hallintaa varten tietoa luotonha-
kijasta useista eri lahteistd, joita luotonhakijan itsensa lisaksi voivat olla muun muassa luoton-
antajan omat asiakasrekisterit, viranomaisten rekisterit seka liiketoimintana yllapidettavat luot-
totietorekisterit. Luottotietorekistereihin tallennetaan voimassa olevan luottotietolain 13 §:n no-
jalla samoja tietoja kuin eraisiin viranomaisten rekistereihin.

Henkilon tai yrityksen maksukyvyn ja luotettavuuden arvioinnin avulla luotonantajat pystyvat
paremmin ennalta estdmaan riskialtista luotonantoa. Riskienhallinta on keskeisté luottomarkki-
noiden toimivuuden kannalta. Luottomarkkinoiden toimivuus puolestaan on tarkeaa kaikenlai-
sen taloudellisen toiminnan kannalta. Luottotietojen merkitys on myés kasvanut monissa
muissa tilanteissa, ja niitd kdytetddn esimerkiksi asunnonvuokraustoiminnassa, viranomaisten
paatoksenteossa seka tydelamassé luotettavuuden arviointiin. Luotettavuuden arvioinnilla on
merkitystd muun muassa viranomaiseen tai yritykseen kohdistuvien vaarinkaytdsten tai muun
lainvastaisen toiminnan ennalta estamiselle. Luottotietoja hyddynnetddn muun muassa turvalli-
suusselvitysten tekemisessa.

Toisaalta luottotietotoiminnan keskeisiin periaatteisiin kuuluu yksildiden ja heiddn muodosta-
miensa yhteistjen oikeus tulla arvioiduksi oikeiden ja kussakin tilanteessa olennaisten tietojen
perusteella. Luottotietotoiminnan harjoittajat hyddyntavat toiminnassaan laajalti myos viran-
omaisten rekistereihin sisaltyvié tietoja, esimerkiksi kaupparekisterin, liiketoimintakieltorekis-
terin ja ulosottorekisterin tietoja. Ottaen huomioon, ettd luottotietojen kasittelyyn sisaltyy myos
erilaisten maksuhéirioitd koskevien tietojen kasittelyd, joilla voi olla kielteisia vaikutuksia re-
kisterdityyn, luottotietotoiminnan yksityiskohtainen ja tarkkarajainen sdéntely on perusteltua.
Luottotietolain sddnnokset palvelevat toisaalta luotto- ja rahoitusmarkkinoiden riskienhallintaa,
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ja toisaalta luottotietotoiminnan harjoittajalle laissa asetetut yksityiskohtaiset velvoitteet suo-
jaavat seka yrityksid etta luonnollisia henkildité siltd, ettd naitd arvioitaisiin virheellisten tai
epéasiallisten tietojen perusteella. Luottotietotoiminnan sééntelyn voidaan siten katsoa taytta-
van yleisen edun mukaisen tavoitteen.

Tassa esityksesséd ehdotetaan, etta tietosuoja-asetuksen 6 artiklan 1 kohdan e alakohta olisi luot-
totietolaissa tarkoitetun ilmoituksen tehneen luottotietotoiminnan harjoittajan suorittaman hen-
kiloluottotietojen késittelyn ensisijainen oikeusperuste. Luottotietolaissa tarkoitettu henkil6tie-
tojen kasittely on tarpeen yleistd etua koskevan tehtdvan suorittamiseksi. Luottotietotoiminnan
harjoittaminen on merkittava erilaisia yhteiskunnan toimijoita palveleva tehtévé, ja luottotieto-
toiminnalla ja siind noudatettavilla menettelytavoilla voi olla véliton vaikutus ihmisten ja yri-
tysten toimintamahdollisuuksiin. Arviota tukee Ruotsissa jo voimaan tulleita lainmuutoksia
koskeva hallituksen esitys (Regeringens proposition 2017/18:120). Ruotsin hallituksen esitys
lahti siitd, ettd luottotietotoiminta voi tayttaa yleisen edun mukaisen tavoitteen. Tallaiseen rat-
kaisuun on paadytty myds Tanskassa. Taman esityksen 1. lakiehdotuksen mukaisesti luottotie-
totoimintaa harjoittaisivat Suomessa edelleen yksityiset elinkeinonharjoittajat. Endotuksen mu-
kaiie:sti kyseessd ei olisi julkinen hallintoteht&va. Tietosuoja-asetus myds mahdollistaa tallaisen
ratkaisun.

Luottotietolain soveltamisala

Luottotietotoiminnan harjoittajien suorittaman henkil6luottotietojen kasittelyn ensisijainen oi-
keusperuste ei sulje pois muita henkil6tietojen késittelyn oikeusperusteita. Luottotietoja on
mahdollista késitelld myds muun lainsdddanndn kuten luottolaitostoiminnasta annetun lain
(610/2014) nojalla, vaikka voimassa olevaa luottotietolakia sovelletaan osin naissékin tilan-
teissa. Erityisesti luottolaitosten ja muiden luotonantajien suorittaman henkildluottotietojen ka-
sittelyn oikeusperuste voi olla myds muu kuin 6 artiklan 1 kohdan e alakohta, esimerkiksi b
alakohta, jolloin kasittely perustuisi sopimussuhteeseen rekisterdidyn kanssa ja siihen sovellet-
taisiin sellaisenaan tietosuoja-asetuksen sdanndksid. Luottotietolain sddnndkset ehdotetaan ra-
jattavaksi selvemmin siten, ettd ne koskevat padosin vain luottotietotoiminnan harjoittajia. Sa-
malla luotonantajia koskeva sadntely olisi yhtendisempaa muiden EU:n jasenvaltioiden lainsaa-
danndn kanssa. Suurin osa EU:n jasenvaltioista soveltaa erityisesti luotonantajien henkilétieto-
jen kasittelyyn sellaisenaan tietosuoja-asetusta ja muuta luotonantajia koskevaa lainsaadantoa.

Luottokelpoisuusarviot

Luottotietolaki siséltaa erityissdannokset luottokelpoisuusarvioiden laadinnasta, jossa voidaan
hyodyntaa laissa nimenomaisesti mainittuja tietoja, mukaan lukien maksuhairiétiedot. Riippu-
matta siitd, voitaisiinko luottotietolain 16 8:ssé tarkoitettujen luottokelpoisuusarvioiden laati-
minen rinnastaa kaikissa tilanteissa tietosuoja-asetuksen 22 artiklassa tarkoitettuun profilointiin,
luottotietolain mukaisella profiloinnilla on merkittavid vaikutuksia rekisterdityyn. Ottaen huo-
mioon luottotietolain 16 8:ssa tarkoitettujen luonnollista henkila koskevien luottokelpoisuus-
arvioiden laadinnassa hyddynnettyjen tietojen luonteen ja arvioiden vaikutukset, luottotietolain
16 &:44n ehdotetaan lisattavaksi sadnnokset erityisista suojatoimista. Ehdotetun 16 §:n 2 mo-
mentin mukaan rekisterdidylla olisi mahdollisuus esittdd kantansa luottokelpoisuusluokasta ja
tarvittaessa vaatia luottokelpoisuuden uudelleenarviointia luottotietotoiminnan harjoittajan toi-
mesta.
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Sailytysajat

Esityksessd ehdotetaan, ettd saatavan suorittaminen lyhentéisi erdiden henkildluottotietojen séi-
Iytysaikoja yhteen kuukauteen. HenkilOluottotietoja, joiden séilytysaika lyhenisi, olisivat viran-
omaisen toteamat maksuhéiridtiedot, ulosottotiedot ja velkojan ilmoittamat maksuhairiétiedot.
Konkurssia koskevien tietojen sdilytys sidottaisiin selkedammin tietojen sailytykseen konkurssi-
jayrityssaneerausrekisterissa. Ulosottotietojen séilytysaikaan tehtdisiin tasmennys koskien hen-
kil6luottotietojen poistamista silloin, kun saatava on vanhentunut lopullisesti. My®ds luottotieto-
lain 18 8:n 3 momentin mukainen uuden maksuhdiridmerkinndn pidentévé vaikutus ehdotetaan
poistettavaksi. Jokaisen maksuhairiomerkinnan sailytysaika olisi itsendinen. Uudella maksu-
hairiomerkinnalla ei olisi vaikutusta vanhan maksuhairiomerkinnan sailytysaikaan.

Erdiden yritysluottotietojen sdilytysaikoja ehdotetaan muutettavaksi saantelyn johdonmukai-
suuden varmistamiseksi ja siksi, ettd niilld on samantapaisia Kielteisia vaikutuksia kuin henki-
I6luottotiedoilla erityisesti pienten yritysten asemaan. Yritysluottotietojen osalta saatavan suo-
rittaminen lyhentdisi maksuhairiomerkintdjen sdilytysaikaa yhteen kuukauteen silloin, kun
maksuhéiriomerkinnat perustuvat tietoon velkomustuomiosta, vekselin protestista, tietyistd
ulosottoasioista, tietyista julkaistuista vero- tai vakuutussaatavista tai tratasta. Konkurssia kos-
kevien tietojen osalta tehtdisiin vastaava muutos kuin henkildluottotietojen osalta, eli maksu-
hairiomerkinnan sailytys sidottaisiin selkedmmin tietojen séilytykseen konkurssi- ja yrityssa-
neerausrekisterissa. Lisdksi muutettaisiin 28 8:n 1 momentin 8 kohdan mukaista liiketoiminta-
kieltoa koskevan merkinnan sailytysaikaa siten, ettd merkintd poistettaisiin luottotietorekiste-
ristd, kun liiketoimintakielto p&éattyy. Yritysluottotietojen osalta ehdotetaan henkildluottotietoja
vastaavasti, ettd merkinnan sdilytysaika ei enaa pidentyisi uuden merkinnan johdosta. Nain ol-
len jokaisen yritysluottotietona talletettavan maksuhairiomerkinnan séilytysaika olisi itsenédinen
ja riippumaton tulevista merkinngista.

Asiakashairiorekisterit

Maksupalvelulaissa sallitaan niin sanottujen asiakashairiotietojen kasittely. Saannoksilla on
pantu taytantdon maksupalveludirektiivin vaatimukset. Saantely ei kuitenkaan ole yhta yksi-
tyiskohtaista ja tarkkarajaista kuin vastaava luottolaitoksia ja maksulaitoksia koskeva séantely,
joka sisaltyy luottolaitostoiminnasta annettuun lakiin. Eduskunta on jo aiemmin hyvaksynyt
hallituksen esityksen (HE 87/2019 vp; StVM 1/2020 vp; EV 12/2020 vp), jolla ehdotettiin oi-
keutta kasitell4 tietoja rikoksista ja rikosepdilyista siséllytettdvéaksi ulkomaisista vakuutusyhti-
Oista annettuun lakiin (398/1995) ja vakuutusyhtitlakiin (521/2008). Hyvaksytty saantely vas-
taa pitkéalti luottolaitostoiminnasta annetun lain sadnnodksia. Luottolaitoksia ja maksulaitoksia
koskevia sdanndksia ei ole hyvéksytty perustuslakivaliokunnan myétavaikutuksella, mutta pe-
rustuslakivaliokunta on vakuutuslaitoksia koskevia lakiehdotuksia késitellessdan katsonut, etta
asiakashdiriorekistereitd koskevalla saéntelylld tavoiteltu padméaéra on hyvéksyttava (PeVL
17/2019 vp).

Maksupalvelulakia ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd lain 86 §:4an sisaltyisi viittaus luotto-
laitostoiminnasta annetun lain 15 luvun 18 a §:44n. Vastaava viittaus sisaltyy myo6s maksulai-
toslakiin. Ottaen huomioon, ettd osa maksupalveluntarjoajista on samalla maksulaitoksia tai
luottolaitoksia, kyseisia maksupalveluntarjoajia koskee jo luottolaitostoiminnasta annetun lain
siséltama saéntely. Toisaalta se, ettd ne voivat kasitelld vastaavissa tilanteissa asiakashdirittie-
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toja maksupalvelulain nojalla 16yhemmin vaatimuksin, voisi mahdollistaa luottolaitostoimin-
nasta annetun lain saannosten kiertdmisen. Toisaalta on huomioitava, ettd Suomessa toimii
my0ds pienempid maksupalveluntarjoajia, joiden osalta on epéselvad, missd maarin ne ovat ké-
sitelleet asiakashairiotietoja maksupalvelulain nojalla. Naiden palveluntarjoajien osalta olisi tar-
kedd varmistaa, ettd ne eivat voi kasitella arkaluonteisina pidettavié tietoja erilaisin perustein
kuin suuremmat maksupalveluntarjoajat.

Perustuslakivaliokunta on pitanyt edelleen tarkeéna, etta arkaluonteisten tietojen osalta saéntely
on yksityiskohtaista ja tarkkarajaista. VVoimassa olevien maksupalvelulain sanndsten ei arvi-
oida tayttdvan nditad vaatimuksia. Lisdksi perustuslakivaliokunta on vakuutuslainsdddannén
osalta pitanyt tdrkednd varmistaa, ettd saantely on yhdenmukaista tietosuoja-asetuksen kanssa.
Maksupalvelulain muuttamista koskevien muutosten valmistelun yhteydessa on arvioitu luotto-
laitostoiminnasta annetun lain siséltdmien saanndsten riittavyytta suhteessa siihen, mité tieto-
suoja-asetus edellyttaa rikoksiin liittyvien tietojen kasittelya koskevilta suojatoimilta. Saantelyn
arvioidaan tayttavan sekd arkaluonteisten tietojen kasittelyd koskevan yksityiskohtaisuuden ja
tarkkarajaisuuden vaatimukset ettd tietosuoja-asetuksen vaatimukset, misté syysta maksupalve-
luntarjoajiin ehdotetaan sovellettavaksi sellaisenaan luottolaitostoiminnasta annetun lain saan-
noksia. Maksupalvelulaissa tarkoitettujen asiakashdairiorekistereihin liittyvan henkil6tietojen
kasittelyn oikeusperusteena olisi tietosuoja-asetuksen 6 artiklan 1 kohdan e alakohta. Maksu-
palvelutoimintaan kohdistuvien petosten ja muiden vaarinkdytdsten ennalta estamista pidettai-
siin e alakohdassa tarkoitettuna yleista etua koskevan tehtévén suorittamisena.

4.2 Paéasialliset vaikutukset
Tietosuojalainsdadannosta johtuvien muutosten vaikutukset

Tietosuojalainsdddannon uudistamisesta on aiheutunut merkittavid taloudellisia vaikutuksia.
Vaikutukset ovat seuranneet padosin suoraan tietosuoja-asetuksesta, jonka soveltaminen on jo
alkanut, mutta lisdvaikutuksia on aiheutunut tietosuoja-asetusta tdydentévasta tietosuojalaista.
Aiempaa yksityiskohtaisemmista ja tiukemmista vaatimuksista on aiheutunut eri tasoisia kus-
tannuksia seka valvontaviranomaisille etta elinkeinonharjoittajille rekisterinpitéjina ja henkilo-
tietojen kasittelijoind. Tietosuojalainsaddannon vaatimusten noudattaminen on aiheuttanut
naille toimijoille my0s tarpeita tehda muutoksia muun muassa toimintatapoihin ja tietojarjestel-
miin.

Esityksessa ehdotetuilla lainmuutoksilla ei paasaantoisesti olisi itsendisia tietosuojavaatimuk-
sista aiheutuvia taloudellisia vaikutuksia, joita ei ole jo syntynyt yleisen henkil6tietojen kasitte-
lya koskevan sadntelyn voimaantulosta. Esityksen tarkoituksena on saattaa muutettavat saan-
nokset EU:n tietosuojalainsdaddanndn vaatimusten mukaisiksi ja selkiyttdd niiden suhdetta so-
vellettaviin henkilGtietojen ké&sittelyd koskeviin yleissdadoksiin. Esityksen siséltdmien lakieh-
dotusten siséltdmét muutokset ovat luonteeltaan padosin teknisid, eika esitykselld siten arvioida
olevan merkittavia taloudellisia tai muita yhteiskunnallisia vaikutuksia. Muutokset on myds laa-
dittu siten, ettd niissa on pyritty varmistamaan nykytilan ja kaytantdjen sailyminen mahdolli-
simman pitkalti.

Ehdotetut tietosuoja-asetuksesta johtuvat luottotietolain muutokset kohdistuisivat erityisesti sel-
laisiin luottotietotoiminnan harjoittajiin, jotka késittelevét henkil6luottotietoja. Pelkastaan yri-
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tysluottotietoja kasitteleville vaikutukset olisivat véhéisia. Ehdotetut lainmuutokset eivét myos-
kaan merkitse aineellisia muutoksia muiden luottotietojen kasittelijoiden kuin luottotietotoimin-
nan harjoittajien osalta. Muutoksilla ei olisi mydskaan niiden osalta taloudellisia vaikutuksia.
Muutokset, joilla osa sd&nnoksista rajattaisiin koskemaan tarkkarajaisemmin luottotietotoimin-
nan harjoittajia, ja muita luottotietojen kasittelyjoita koskevien saanndsten keskittdminen 2 lu-
kuun ja 19 8§:&an, voisivat kuitenkin aiheuttaa ohjeiden tarkistustarpeita muillekin kuin luotto-
tietotoiminnan harjoittajille. Nailld muutoksilla huomioitaisiin voimassa olevan lain esitdissé
tehdyt linjaukset siita, mitka saannoksista koskevat muita kuin luottotietotoiminnan harjoittajia.
Muutokset vastaisivat siten voimassa olevan lain tarkoitusta. Muut luottotietolain sdannokset
eivat lain esitdiden mukaan ole tarkoitettu koskemaan luotonantajia tai muita luottotietojen
kayttdjia, joille tietoja luovutetaan lain 19 §:n mukaisesti. Tasta johtuen mahdollisen hallinnol-
lisen taakan arvioidaan jaavan vahaiseksi.

Luottotietolain 16 § rajattaisiin koskemaan voimassa olevia sdannoksid selkedmmin luottotie-
totoiminnan harjoittajia. Koska ehdotetut suojatoimet eivat koskisi luotonantajia, néille ei ai-
heutuisi kustannusvaikutuksia. Luotonantajat soveltavat jo nykyiselldédn automatisoituun péaa-
toksentekoon ja profilointiin sellaisenaan tietosuoja-asetuksen 22 artiklan sdannoksié, eivatka
naiden kaytannot muuttuisi myoskaan siten, ettd ehdotuksesta aiheutuisi hallinnollista taakkaa.

Saantelyn selkiyttamisen arvioidaan edistdvan sitd, etta luottotietojen kayttajat huomioisivat it-
seddn koskevat velvoitteet paremmin. Paremman tietoisuuden arvioidaan pidemmaélla aikava-
lilla vahentavan riskeja lainvastaisesta kasittelysta ja henkilotietojen tietoturvaloukkauksista.

Ehdotetuista tietosuoja-asetuksen edellyttdmista lainmuutoksista osalla on itsendisia vaikutuk-
sia, jotka eivat seuraa suoraan tietosuoja-asetuksesta. Nama liittyvat erityisesti luottotietolain
mukaisiin luottokelpoisuusarvioihin ja maksupalvelulain muutoksiin, jotka koskevat vaarinkay-
tosrekistereitd. Ndm& muutokset koskevat oleellisesti yksityisid yhteisoja rekisterinpitéjing,
joille voi aiheutua eri tasoisia vaikutuksia yrityksen koosta ja nykyisisté kaytanndoisté riippuen.
Ehdotuksista ei aiheutuisi kustannuksia luonnollisille henkil6ille tai viranomaisille. Tietosuoja-
valtuutetulle voisi kuitenkin aiheutua erdiden muutosten seurauksena hallinnollista taakkaa.
Tietosuojaan liittyva vaikutustenarviointi on laadittu virkatyond. Lausuntokierroksella pyyde-
tiin lausunnonantajia ottamaan erityisesti kantaa vaikutustenarviointiin, jota on tarkennettu yh-
teisty6ssa erdiden lausunnonantajien kanssa osana jatkovalmistelua.

Maksuhairiomerkinttjen séilytysaikojen muutosten vaikutukset

Maksuhaéirittietojen séilytysaikoja koskevat muutokset eivat johdu sellaisenaan tietosuoja-ase-
tuksesta, vaikka tietosuoja-asetus edellyttdd myos niiden oikeasuhteisuuden arviointia. Sailyty-
saikojen lyhentdmisen vaikutuksia on arvioitu edelld mainitussa erillisessa hankkeessa yksityis-
kohtaisemmin. Tahan esitysluonnokseen on siséllytetty lausuntopalautteen huomioiden keskei-
simmat vaikutukset, minka lisaksi muita vaikutuksia on kuvattu tiivistetysti.

Sailytysaikojen muutoksilla arvioidaan olevan eri asteisia vaikutuksia luottotietotoiminnan har-
joittajiin ja luottotietoja kayttaviin tahoihin. Luottotietotoiminnan harjoittajille aiheutuisi tieto-
jarjestelmévaikutuksia. Merkittdvimmat vaikutukset kohdistuisivat luottolaitoksiin ja muihin
luotonantajiin luotonmyonndssa ja luottoriskinhallinnassa. Vaikutukset kohdentuisivat eri ta-
voin riippuen luotonantajan toiminnan laajuudesta ja luonteesta. Viranomaisista erityisesti ulos-
ottovirastolle arvioidaan aiheutuvan taloudellisia vaikutuksia. Myds sailytysaikojen muutosten
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vaikutustenarviointi on padosin laadittu virkatydna. Séilytysaikojen vaikutusten arvioinnissa on
kaytetty apuna muun muassa esiselvitystyona laadittua arviomuistiota koskevaa lausuntopa-
lautetta, luottotietotoiminnan harjoittajien tilastoja ja sidosryhmien kuulemista.

Vaikutukset velallisiin

Maksuhéiriomerkinttjen sdilytysaikojen lyhentamisellda helpotettaisiin niiden velallisten ase-
maa, jotka kykenevat suorittamaan laiminlyddyt maksunsa. Maksuhairiomerkinté vaikeuttaa tai
jopa kokonaan est&a luoton saannin ja voi vaikeuttaa esimerkiksi kotivakuutuksen ja vuokra-
asunnon saamista. Saatavan suorittamiseen perustuvalla maksuhéiriotietojen lyhnemmalla saily-
tysajalla voitaisiin lievittda merkinndistéa aiheutuvia kielteisia seurauksia ja nain parantaa talou-
dellisiin vaikeuksiin ajautuneiden ihmisten ja kotitalouksien asemaa. Tama saattaisi puolestaan
vahentad tarvetta turvautua yhteiskunnan tarjoamaan viimesijaiseen taloudelliseen tukeen, esi-
merkiksi valttamattémien asumiseen liittyvien menojen kattamiseksi. Muutosten ei arvioida
kuitenkaan merkittavasti vaikuttavan julkisen talouden menoihin.

Muutoksilla voi my6s olla luonnollisen henkilén eldman hallintaa ja hyvinvointia kohentavaa
vaikutusta. Terveyden ja hyvinvoinnin laitos on arvioinut vaikutuksen olevan erityisen merkit-
tava nuorille. Ylivelkaantuminen on merkittava terveytta ja hyvinvointia heikentéva tekija, joka
liittyy erityisesti tilanteen pitkaan kestoon. Ylivelkaantumiseen liittyvilla terveys- ja hyvinvoin-
tivaikutuksilla voi myos olla merkitysté laajemmin yhteiskunnalle.

Toisaalta maksuhairiomerkinnédn nopeampi poistuminen rekisterista ei automaattisesti tarkoita
merkinnan taustalla olevien taloudellisten vaikeuksien lakkaamista. Lainanhakijan luottokel-
poisuuden arvioinnin tekeminen entistd heikommalla tietopohjalla voi johtaa yksittéistapauk-
sissa siihen, ettéd luottoa mydnnetaan henkildille, joilla ei ole mahdollisuuksia suoriutua takai-
sinmaksusta, mika voi yksilon kannalta johtaa nopeasti uusiin maksuhairiomerkintdihin ja sita
kautta jopa lisata ylivelkaantumista. Mahdollisten heikompilaatuisten luottopaattsten teko voi
johtaa myds siihen, ettd luotonantajat nostavat luottojen hintaa ainakin osan lainanhakijoiden
osalta tai ettéd entistd useammalle lainanhakijalle ei myonnettéisi luottoa. Riskind on myos, etta
joissakin tapauksissa maksuhdiriomerkintéjen nopeampi poistuminen suorituksen johdosta voi
kannustaa maksamaan velkaa muilla keinoilla kuten varoja lahipiiriltd lainaamalla esim. asun-
nonhakutilanteessa.

Henkil6luottotietoja saa luovuttaa ja kéyttaa laissa sdddetyissa tilanteissa tydnhakijan ja tyénte-
kijan luotettavuuden arvioimiseksi, kun tydnhakijan on tarkoitus toimia ty6tehtavissa, jotka
edellyttavat erityistd luotettavuutta esimerkiksi silloin, kun tehtdviin siséltyy paatantdvaltaa
tehda tydnantajan puolesta merkittavia taloudellisia sitoumuksia, tai valittaessa henkild yrityk-
sen vastuuhenkiloksi. Maksuhdiridtiedot voivat joissakin tapauksissa estad tyopaikan saannin
tai tyotehtdvissa etenemisen. Maksuhéiridtietojen nopeampi poistuminen voisi yksittdistapauk-
sissa helpottaa yksilon tydnsaantia tai etenemista toisiin tehtaviin.

Ehdotetut séilytysaikojen muutokset parantaisivat merkittdvimmin sellaisten henkiléiden ase-

maa, joiden osalta merkinnat ovat liittyneet tilapdisiin talousvaikeuksiin. Niiden henkildiden
tarkkaa lukumaaréd, joita muutos koskee, on kuitenkin vaikea arvioida.
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Maksuhéiriémerkinnasta yrittajalle aiheutuvat seuraukset ovat usein vastaavia kuin yksityishen-
kilolle, eli merkinnan johdosta esimerkiksi luotonsaanti, toimitilan vuokrasopimuksen tekemi-
nen tai tarvikkeiden tilaaminen laskulle hankaloituvat. Suomen Yrittdjien mukaan yritysten ei
ole aina mahdollista saada edes vakuus- tai etukdteismaksua vastaan vakuutuksia tai muita yrit-
tamiseen tarvittavia peruspalveluita. Taloudellisesti vaikeuksissa olevan yrityksen maksuhai-
riomerkinnat voivat vaikuttaa paitsi vastuuhenkiléon, myds vastuuhenkilon toisiin yrityksiin.
Maksuhéiriémerkinttjen séilytysaikojen lyhentdminen tapauksissa, joissa merkinndn aiheutta-
nut saatava on kokonaan suoritettu, helpottaisi toisaalta yritystoiminnan harjoittamista ja yritys-
toiminnan aloittamista. Ehdotetuilla muutoksilla voi olla ty6llisyytta lisddvaa vaikutusta muun
muassa sen johdosta, ettd se parantaa mahdollisuutta yrittajan uuteen alkuun.

Mahdollisen luotonsaannin vaikeutumisen ja luoton hinnan nousuun liittyvien vaikutusten li-
séksi yrityksille seuraisi muunlaisia yritysrahoitukseen liittyvia vaikutuksia erityisesti silloin,
kun luottotietojen kayttéjat arvioivat asiakasyritykseen liittyvia riskeja arvioidessaan, voiko ta-
varoita tai palvelua myydé laskulla tai luottokauppana. Se, ettd osa maksuhéirittiedoista olisi
kaytettavissa nykyista lyhyemman ajan, saattaisi johtaa nykyistd enemman ennakkomaksujen
tai vakuuksien vaatimiseen. Muutos saattaa néin ollen vaikeuttaa yritysten valista kaupankéayn-
tid ja kasvattaa ndiden kustannuksia. Toisaalta esityksella ei ehdoteta muutoksia yrityksen mak-
sutapatietoihin, joista sdadetaan luottotietolain 25 §:ssd ja joita myds voidaan kayttaa yrityksen
luottokelpoisuutta arvioitaessa.

Luottotietotoiminnan harjoittajat

Luottotietolain ehdotetuista tietosuoja-asetuksesta johtuvista muutoksista aiheutuisi kustannuk-
sia padosin niille luottotietotoiminnan harjoittajille, jotka késittelevat henkildluottotietoja. Kus-
tannusvaikutusten arvioidaan seuraavan erityisesti siitd, etta yritykset joutuisivat jossain maarin
sopeuttamaan toimintaansa lainmuutoksiin. Luottotietotoiminnan harjoittajille aiheutuvien kus-
tannusten suuruutta on mahdotonta arvioida tarkasti, huomioiden, ettd lainmuutosten aiheutta-
mia muutoksia on vaikea erottaa muutoksista, jotka on tullut jo toteuttaa tietosuoja-asetuksen
soveltamiseksi. Toisaalta ei voida sulkea pois yliméaardisia kustannusvaikutuksia, jotka aiheu-
tuisivat erityisesti luonnollisen henkilén luottokelpoisuusarvioiden laatimista koskeviin saan-
noksiin ehdotetuista muutoksista. Mahdollisten lisdkustannusten arvioidaan kuitenkin jadvan
kohtuullisiksi. Muutokset eivat myoskaén aiheuttaisi kielteisia vaikutuksia luottotietotoiminnan
harjoittamisen edellytyksiin, yritysten véliseen kilpailuun tai muihin elinkeinotoiminnan ehtoi-
hin, koska ne kohdistuisivat saman tasoisina Suomessa palveluita tarjoaviin yrityksiin. Kustan-
nusvaikutusten ja hallinnollisen taakan suuruus voi kuitenkin riippua luottotietotoiminnan har-
joittajan muutettaviin sddnndksiin perustuvan toiminnan luonteesta ja laajuudesta. Niille luot-
totietotoiminnan harjoittajille, jotka kasittelevat pelkéastaan yritysluottotietoja, ei aiheutuisi kus-
tannusvaikutuksia, lukuun ottamatta jaljempé&nd mainittuja vaikutuksia, jotka aiheutuvat ehdo-
tetuista muutoksista erdiden luottotietojen sailytysaikoihin. Yritysluottotietojen kasittelyn
osalta laissa saddetyt vaatimukset eivat muuttuisi muilta osin.

Henkiloluottotietojen luovuttamista koskeviin séannoksiin ehdotetaan lainsdadantéteknisia
muutoksia, jotka kuitenkaan eivét tarkoittaisi merkittdvia muutoksia luottotietotoiminnan har-
joittajien henkil6tietojen luovuttamista koskeviin kdytantdihin. Tiedonluovutuksia koskevat
vaatimukset sdilyisivat liiketoimintakieltoja lukuun ottamatta nykyisell&an. Liiketoimintakiel-
tojen luovuttamista koskevat sdannokset rajattaisiin koskemaan nimenomaisesti voimassa ole-
via liiketoimintakieltoja. Tdman muutoksen kustannusvaikutuksia ei voida tdysin sulkea pois,
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mutta nykyisinkaén salassa pidettavia paattyneita liiketoimintakieltoja koskevia tietoja ei tulisi
luovuttaa. Naita luovutuksia koskevien mahdollisten ohjeiden tarkistuksesta voisi aiheutua jos-
sain méaarin hallinnollista taakkaa. Mahdolliset kustannusvaikutukset tai hallinnollinen taakka
riippuisivat luottotietotoiminnan harjoittajan henkil6tietojen luovutusten laajuudesta.

Luottotietolakiin tehtéisiin lisaksi useita lainsaadantdteknisid muutoksia tietosuoja-asetuksen
suoraan sovellettavien saanndsten huomioimiseksi. Nama koskisivat erityisesti luottotietojen
kirjaamista koskevia vaatimuksia ja rekisterdidyn informointia seka valvontaa. Osa saannok-
sistd rajattaisiin kuitenkin tarkkarajaisemmin koskemaan luottotietotoiminnan harjoittajia, ja
muita luottotietojen kasittelyjoitd koskevat sdédnnokset pyrittéisiin keskittdméaan 2 lukuun ja 19
8:adn, jotta saantely olisi lapinakyvampaé rekisteroityjen luonnollisten henkildiden kannalta ja
selkedmpaa luottotietojen késittelijdiden kannalta. Nailla muutoksilla huomioitaisiin voimassa
olevan lain esitdissa tehdyt linjaukset siitd, mitk& sdannoksista koskevat muita kuin luottotieto-
toiminnan harjoittajia. Muutokset vastaisivat siten voimassa olevan lain tarkoitusta. Mahdollis-
ten henkilokuntaa koskevien ohjeiden tarkistamisesta voisi kuitenkin aiheutua luottotietotoi-
minnan harjoittajille jossain maarin hallinnollista taakkaa. Lisaksi hallinnollista taakkaa arvioi-
daan aiheutuvan erityisesti siité, ettd luonnollisen henkilén informointia koskeviin velvoitteisiin
tultaisiin muutosten mydété soveltamaan sellaisenaan tietosuoja-asetuksen sédannoksia lukuun
ottamatta eréita velvoitteita, jotka perustuvat EU:n kuluttajansuojalainsaadannon taytantéonpa-
noon. Nama kuitenkin koskevat lahinna luottotietojen muita kasittelijoita kuin luottotietotoi-
minnan harjoittajia. Vastaavasti hallinnollista taakkaa voisi aiheutua siitd, ettd luottotietolain
séannoksia sovellettaisiin pelkastddn muiden virheiden kuin virheellisten henkilGtietojen oikai-
suun. Henkil6tietojen oikaisuun sovelletaan suoraan tietosuoja-asetusta.

Luottotietolain 16 8:84n ehdotetaan erityisida suojatoimia rekisterdidyn oikeuksien turvaa-
miseksi. Vaikka osa vaatimuksista kaytannossa seuraisi suoraan sovellettavista tietosuoja-ase-
tuksen séannoksistd, ehdotetut suojatoimet aiheuttaisivat muutoksia luottotietotoiminnan har-
joittajien kaytantdihin. Suojatoimenpiteet voisivat erityisesti lisatd rekisterdityjen pyyntoja
muodostetun luottokelpoisuusarvion uudelleenarvioinnista. Taloudelliset vaikutukset riippuvat
luottotietotoiminnan harjoittajan nykyisista profilointikaytanndista ja niiden laajuudesta seka
siitd, missa maadrin rekisterdidyt kayttaisivat oikeuksiaan. Lisaksi tarkat vaikutukset maarittyi-
sivat sen mukaan, milld tavalla menettely poikkeaisi siita, mita sovelletaan virheellisten henki-
I6luottotietojen oikaisuun voimassa olevien lain séanndsten ja tietosuoja-asetuksen nojalla. Hal-
linnollista taakkaa tai kustannusvaikutuksia voisi aiheutua myds henkilékunnan ohjeistuksesta.
Taloudellisten vaikutusten arvioidaan vaihtelevan hallinnollisesta taakasta kustannusvaikutuk-
siin, joiden tarkkaa méaarda on edelld mainitusta rekisterdityjen toimintaan liittyvasta epévar-
muudesta johtuen vaikea arvioida. Mahdollisten kustannusvaikutusten arvioidaan olevan enin-
tdan 1-2 henkildtyovuotta. Kustannusvaikutukset saattaisivat kuitenkin muotoutua suurem-
miksi, jos luottokelpoisuusarvioihin sovellettaisiin suoraan tietosuoja-asetuksessa saadettyjé
suojatoimia. Kustannusvaikutusten kohtuullistamiseksi esityksessé ehdotetaan paremmin luot-
totietotoiminnan luonteen huomioivia suojatoimia.

Sailytysaikojen lyhentamisella olisi tietojarjestelmavaikutuksia, jotka kohdistuisivat seka hen-
kil6luottotietoja ettd yritysluottotietoja kasitteleviin luottotietotoiminnan harjoittajiin. Suori-
tusta koskevien ilmoitusten késittely lisaisi luottotietotoiminnan harjoittajien tyomaaréa. Mak-
suhdiriomerkinnan pidentévésta vaikutuksesta luopuminen kuitenkin selkeyttaisi sovellettavaa
lainsdadantoa ja vahentdisi jossain maarin tietojen kirjauksen osalta selvitystyén maaréa seka
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asiakkaiden neuvontatarpeita. Sailytysaikojen muutoksista aiheutuva lisaty6 jaisi siten kokonai-
suutena véahaiseksi.

Silt4 osin kuin poistettavat maksuhéiriomerkinnét ovat vaikuttaneet luonnollisen henkiltn tai
yrityksen luottokelpoisuusarvion muodostamiseen, tietojen poistamisesta voisi aiheutua jossain
maarin tarvetta tarkistaa luottokelpoisuusarvioita. Tastd ei kuitenkaan aiheutuisi vastaavaa tyo-
madrda kuin ehdotettavista uusista rekisterdidyn suojatoimista arvioidaan aiheutuvan. Luotto-
tietotoiminnan harjoittajien arvion mukaan muutoksella ei olisi merkittavaa vaikutusta kaytet-
tyihin luottoluokitusmenetelmien tekniseen toteutukseen, mutta muutoksella olisi vaikutusta
kaytettavien menetelmien ennustuskykyyn.

Luottolaitokset

Maksuhéiridtietojen sailytysaikoja koskevilla muutoksilla olisi vaikutuksia luottolaitoksiin.
Luottolaitokset kayttavat maksuhdiridtietoja luotonmyontda varten sekd luotto- ja vastapuoli-
riskien hallintaa koskevien vaatimusten noudattamiseksi. Vaatimukset perustuvat luottolaitos-
toiminnasta annettuun lakiin, kuluttajansuojalakiin ja Finanssivalvonnan méaréyksiin. Luotto-
paatdksen on Finanssivalvonnan maardysten mukaan perustuttava luottoanalyysiin. Luottoana-
lyysin pitaa antaa riittavan kattava kuva luottoa hakevasta asiakkaasta, tdméan luottokelpoisuu-
desta ja rahoitettavasta hankkeesta. Taloudellisen aseman ja luottokelpoisuuden selvittdmiseksi
yritysasiakkaan tilinpaatostiedot ja henkildasiakkaan tulo- ja menotiedot sek& luottotiedot ovat
perustietoja, joita hyddynnetéén luottopdétdsten tekemisessa. Finanssivalvonnan antaman maa-
rayksen mukaan luottopaatoksessé on kiinnitettdva huomiota muun muassa velallisen takaisin-
maksuhistoriaan, nykyiseen takaisinmaksukykyyn ja arvioon tulevasta takaisinmaksukyvysta
velallisen kaikki varat ja vastuut huomioiden. Tama on yksi lukuisista huomioitavista seikoista,
minka lisaksi asunto-osakeyhtiéluottojen ja yritysluottojen osalta on yliméaardisia huomioitavia
tekijoité. Yritysluottojen osalta huomioidaan myds esimerkiksi arvio yrityksen johdon kyvyk-
kyydesté ja asiantuntemuksesta.

Maksuhéiriémerkintdjen sailytysaikojen lyhentdminen merkitsisi, ettd luottopadtoksen teke-
mista varten olisi kaytettavissd vahemman tietoja tai vaihtoehtoisesti lainanhakijan maksuhis-
toriastaan antamat tiedot jouduttaisiin todentamaan muista lahteistd, erityisesti viranomaisrekis-
tereistd. Vaikutukset kohdistuisivat merkittdvdmmin uusiin asiakkaisiin, joiden osalta maksu-
historiatietoja ei olisi kdytettavissa. Uudet asiakkaat joutuisivat mahdollisesti toimittamaan tili-
tietojaan pidemmaélté ajalta kuin luotonmyéntomenettelyissa nykyisin edellytetdan. Myos ulos-
ottorekisteristé saatavien todistusten kaytto luottokelpoisuusarvioinnissa voisi yleistya. Luoton-
myontoprosessin muutoksista aiheutuisi hallinnollista taakkaa ja luotonmyontdprosessin kus-
tannukset voisivat nousta. Lisaksi on mahdollista, ettd luottohakemusten késittelyajat pitenisi-
Vat.

Maksuhairiomerkintojen sailytysaikojen lyhentdminen vaikeuttaisi luottoriskin arviointia ja
voisi johtaa siihen, ettd luotonantajat tekevat aiempaa heikompilaatuisia luottopéaatoksia, mika
voi puolestaan johtaa nykyista suurempiin luottotappioihin. Asiakkaan luottoriski arvioitaisiin
todennakdisesti monissa tapauksissa korkeammaksi kuin nykyisten sdilytysaikojen puitteissa,
mik& voisi johtaa siihen, ettd luotonantajat nostavat luottojensa hintaa asiakkaille kompen-
soidakseen riskitason kasvua. Lisaksi on mahdollista, ettd heikompilaatuisten luottopaatosten ja
siitd johtuvan riskitason nousun myo6té osa sellaisista asiakkaista, joille nykyisin annettaisiin
myonteinen luottopatds, eivat saisi sité jatkossa.
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Maksuhéiridistd saatava tieto on tarkeéd, jotta luottoriskid voidaan mitata luotettavasti koko
luoton elinkaaren ajan. Luoton seurannassa uudet maksuhairiomerkinnat voivat vieda asiakkaan
maksukyvyttomaksi tai ne voivat huonontaa asiakkaan luottoluokitusta. Tama on tarkeé osa
luottoriskin ja vakavaraisuuden hallintaa. Vanhojen maksuhéiridtietojen kayttd pankkien luot-
toriskimalleissa parantaa ja tarkentaa niiden ennustetta asiakkaan tulevasta maksukyvyttomyy-
destd. Toisaalta tieto siita, ettd asiakkaalla ei ole vanhoja maksuhdiriomerkintéja parantaa en-
nustetta siité, ettd asiakas tervehtyy tai pysyy luottoriskimielessé hyvéna.

Sailytysaikojen lyhentdmiselld voisi olla vaikutusta luottolaitosten vakavaraisuuslaskennassa ja
se voisi vaikuttaa myds maksukyvyttomyyden méaéritelmaan ja siséisten luottoluokitusten me-
netelmééd (IRBA) soveltavien pankkien vakavaraisuuslaskennan riskiparametrimalleihin. Jos
maksuhéiriomerkintdjen kayttdminen riskiarvioinnissa ja -hallinnassa hankaloituu, on mahdol-
lista, ettd ongelmaluottojen ja luottotappioiden maaréat kasvaisivat. Ehdotetuilla lainmuutoksilla
ei todennakoisesti olisi vaikutuksia rahoitusmarkkinoiden vakauteen, koska maksuhairioita kos-
kevaa tietoa on saatavilla my6s muista l&hteistd. Lisaksi sellaisia henkilGit4, joilla on maksuhai-
ridmerkinté ja joiden kaikki saatavat on suoritettu, on arvioitu olevan vahan suhteessa maksu-
hairidisten henkildiden kokonaislukumaaraan.

Ehdotetuista sdilytysaikojen muutoksista voidaan arvioida seuraavan vaikutusta luottolaitok-
sille lisdantyneen tyémaéran johdosta sen vuoksi, ettd niiden olisi tarkastettava kéaytetyt luotto-
riskien laskentamallit ja tarvittaessa haettava toiminnalleen uutta lupaa tai teht&vé uusi ilmoitus
valvontaviranomaiselle. Niissa tapauksissa, joissa tarvittaisiin uusi lupahakemus, kustannukset
olisivat Finanssivalvonnan arvion mukaan joitakin tuhansia euroja.

Muut luotonantajat

Ehdotetuilla maksuhéirittietojen sdilytysaikojen muutoksilla olisi vaikutuksia myds muihin
luotonantajiin kuin luottolaitoksiin. Padasialliset vaikutukset kohdistuisivat luotonmydntéon ja
olisivat samankaltaisia kuin luottolaitosten osalta. Kuluttajaluottojen osalta luottotietojen tar-
kistaminen osana velvollisuutta arvioida ennen luoton myontamista kuluttajan luottokelpoisuus
perustuu kuluttajansuojalakiin.

Vastaavasti kuin luottolaitosten osalta, maksuhdiriomerkint6jen sailytysaikojen lyhentdminen
merkitsisi, ettd luottopadtoksen tekemistd varten olisi kdytettdvissd vahemman tietoja. Talla
voisi olla vaikutusta tehtévien luottopdétdsten laatuun. Vaihtoehtoisesti lainanhakijan maksu-
historiastaan antamat tiedot jouduttaisiin todentamaan muista lahteista. Luotonmydntéprosessin
muutoksista aiheutuisi eri asteista hallinnollista taakkaa luotonantajan koosta ja toiminnan luon-
teesta riippuen. On mahdollista, ettd my6s muiden luotonantajien kasittelyajat pitenisivat.

Luottotietojen toissijaiset kayttajat

Luottotietolain toissijaiset kayttajat, joille voidaan luovuttaa henkil6luottotietoja, tarkoittavat
muita kuin luotonantajia. Naille aiheutuisi vaikutuksia maksuhdiriétietojen sailytysaikojen
muutoksista. Muihin kayttotarkoituksiin kuin luotonantoon hyddynnetdén tyypillisesti luotto-
tietolain 10 8:ssd s&édettya otetta henkildluottotiedoista. Luottotietolaissa tarkoitetuilla maksu-
héirictiedoilla on huomattava merkitys sellaisissa tilanteissa, joissa maksuhéiridtietojen kéytta-
jalld ei ole kaytettavissd muuta l&hdetta tai on vain rajallisesti mahdollisuus muutoin varmistua
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asiakkaan tai sopimuspuolen luotettavuudesta ja aiemmasta maksukayttdytymisesta. Ehdotettu
lainmuutos ei sellaisenaan vaikuta henkilOluottotieto-otteen kayttdmahdollisuuteen.

Luottotiedoilla on tarked merkitys vuokrasopimuksia tehtaessd. Vuokranantajat kayttavéat luon-
nollisen henkilén maksuhairiomerkintgja sopimuspuolen maksukyvyn ja laajemmin luotetta-
vuuden arvioinnissa. Yksityisten vuokranantajien asiakassuhteet ovat kaytannossé usein yksit-
téisia ja kertaluonteisia asiakassuhteita, ja henkildluottotieto-ote on padasiallinen lahde vuokra-
laisen maksukyvyn ja luotettavuuden varmistamisessa. Luottotietojen tietosisallon supistuessa
talla voisi olla vaikutuksia myds vuokranantajien mahdollisuuksiin arvioida vuokra-asunnon
hakijan maksukykya. Jos vuokranhakijan tosiasiallinen taloudellinen tilanne ei olisi parantunut,
vuokralaisen maksukyvyssa voisi olla sellaisia piilevid puutteita, jotka voisivat vaikuttaa vuok-
ranmaksuun sopimussuhteen kuluessa. Sailytysaikojen lyhentdminen voi myds johtaa siihen,
ettd vuokranantajat vaativat ainakin yksittaistapauksissa nykyista suurempia vuokravakuuksia.

Henkil6luottotietoja voidaan kéyttadd tyonhakijan luotettavuuden arvioimiseksi tietyissa tilan-
teissa, joista saddetdén laissa yksityisyyden suojasta tydeldamassa (759/2004). Jos maksuhai-
riomerkint& poistuu nopeasti velvoitteen suorituksella, esimerkiksi taloudellisesti vastuullisiin
tehtéviin rekrytoiva tyOnantaja ei saa henkiléluottotietojen perusteella kaikissa tilanteissa oi-
keaa kuvaa hakijan taustasta. Nain ollen muutoksella olisi merkitysta myds yrityksille tallaisissa
rekrytoinneissa, jos rekrytoitavalle henkil6lle ei haettaisi lisaksi perusmuotoista tai laajaa tur-
vallisuusselvitystd. On vaikeaa arvioida, kuinka merkittavaa riskid tama tyonantajalle tarkoit-
taisi. Henkil6luottotietoja voidaan kayttdd myos arvioitaessa yrityksen ja sen vastuuhenkilon
kykyé vastata sitoumuksistaan sopimusosapuolena seka valittaessa henkild yrityksen vastuu-
henkiloksi. Myds naissa tilanteissa kdytettavissa oleva tieto olisi muutosten seurauksena suppe-
ampaa kuin aikaisemmin.

Maksuhairiomerkintojen sailytysaikojen lyhentamiselld on valillisia vaikutuksia takaajalle ja
vierasvelkapantin antajalle. Ennen takauksen tai pantin antamista luotonantajan on ilmoitettava
padvelallisen velkojen ja niiden liitdnndiskustannusten lisaksi takaajalle tai pantinantajalle
muista tdaméan maksukykyyn liittyvista seikoista, joilla voidaan olettaa olevan merkitysta takaa-
jalle tai pantinantajalle. Sailytysajan lyhentamisell& on vaikutusta siihen, ettd takaaja tai vieras-
velkapantin antaja ei enda saisi nykyista vastaavaa tietoa velallisen maksuhalua ja -kykya kos-
kevista seikoista. Henkil6luottotietoja kaytetddn sadnnollisesti myds vastuullisessa perinnén
suunnittelussa. Perimistoimistoille aiheutuvat vaikutukset liittyisivét vastaavasti kaytettavissa
olevien tietojen maaraan ja laatuun. Tietosiséllon supistumisen puutteen voisi mahdollisesti kor-
vata sillg, ettd perinnan suunnittelua varten pyydetaan todistus myds ulosottorekisterista. Ehdo-
tuksella voi olla kielteistd vaikutusta myos maksuhalukkuuteen perinnéssa. Perintatoimistojen
arvion mukaan ehdotettu muutos saattaisi johtaa siihen, etta vapaaehtoinen perinta tulee onnis-
tumaan entistd heikommin ja riidattomien saatavien késittely karajaoikeudessa kasvaa.

Henkil6luottotietoja luovutetaan rahanpesun ja terrorismin rahoittamisen estamisestd annetussa
laissa (444/2017, jaljempéana rahanpesulaki) tarkoitetuille ilmoitusvelvollisille, joita ovat esi-
merkiksi luottolaitokset, maksulaitokset, vakuutusyhtitt, sijoitusrahastot ja rahapeliyhteisot. 11-
moitusvelvollinen voi kayttad sekéd henkil6luottotietoja etta yritysluottotietoja asiakkaan tunte-
mistietoina, asiakassuhteen seurantaan tai epéilyttavan liiketoimen arvioimiseen. Ehdotetulla
maksuhdirittietojen séilytysaikojen lyhentdmisell& ei arvioida olevan merkittavia vaikutuksia
tietojen kaytettavyyteen asiakkaan tuntemismenettelyssd, koska ilmoitusvelvollisten on mah-
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dollista hankkia maksuhéirittietoja myds sellaisista viranomaisrekistereista, joissa ne ovat ylei-
sesti saatavilla. llmoitusvelvollisten toiminnassa ja koossa, ndiden tarjoamissa palveluissa ja
asiakassuhteissa on kuitenkin eroja. Eroja voi olla myds henkil6luottotietojen hyddyntdmisessa.
Ehdotettujen muutosten vaikutusten arvioidaan jadvan kokonaisuutena vahaisiksi.

Maksupalveluntarjoajat

Maksupalvelulain muutoksista ei aiheutuisi vaikutuksia sellaisille maksupalveluntarjoajille,
joita koskevat luottolaitostoiminnasta annetun lain ja maksupalvelulain sadnnokset asiakas-
hairidrekistereista. Nam& maksupalveluntarjoajat ovat luottolaitoksia ja maksulaitoksia. Se,
missa maarin pienemmill&d maksupalveluntarjoajilla on k&ytdssadn asiakashairiorekistereit, ei
ole yksityiskohtaisesti tiedossa. Tallaisille palveluntarjoajille arvioidaan aiheutuvan vaikutuksia
siina tapauksessa, etté niilla on nykyisin jo kaytdssa asiakashairiorekistereitda maksupalvelulain
nojalla. Ehdotettu saantely olisi yksityiskohtaisempaa ja tarkkarajaisempaa kuin voimassa ole-
vat maksupalvelulain 86 8:n sd&nnokset, mista voisi aiheutua kustannusvaikutuksia, jos ehdo-
tetut vaatimukset eivét kaikilta osin toteudu kaytdssa olevissa tietojarjestelmissa. Luottolaitos-
toiminnasta annetun lain 15 luvun 18 a 8:ssé séadetéén esimerkiksi yksityiskohtaisesti siita, mit4
tietoja asiakashdiridrekisteriin saa merkitd. Tietosisaltd on tyhjentavé, milla voi olla vaikutusta
tietojarjestelmiin. Myos asiakashéirittietojen sailyttdmisaikoja koskevalla sédantelylla voisi olla
kustannusvaikutuksia. Lisaksi maksupalveluntarjoajat joutunevat péivittdmaan ohjeistustaan
henkilGtietojen késittelysta maksupalvelulain 86 8:ssé tarkoitetuissa tilanteissa. Tarkat kustan-
nusvaikutukset ja hallinnollinen taakka voisivat vaihdella riippuen yrityksen koosta ja siit,
mlissa madrin ja milla tavalla asiakashdiridtietoja on voimassa olevien sdanndsten nojalla kési-
telty.

Vaikutukset viranomaisiin
Oikeusministeri6 ja Oikeusrekisterikeskus

Rikosrekisterilaissa muutettaisiin sdannosté, jonka perusteella oikeusministerié voi painavista
syistd antaa luvan tietojen luovuttamiseen rikosrekisteristd viranomaiselle henkilon luotettavuu-
den selvittdmista ja arviointia varten muissa kuin laissa nimenomaisesti sdddetyissa tilanteissa.
Sen sijaan oikeus annettaisiin Oikeusrekisterikeskukselle. Valmistelun aikana on selvitetty, ett4
s&annosta ei tosiasiallisesti ole sovellettu viime vuosien aikana, joten muutoksen vaikutus oi-
keusministerion ja Oikeusrekisterikeskuksen toimintaan jéisi vahaiseksi, vaikka oikeusministe-
riélle annettu mahdollisuus oikeuspoliittiseen harkintaan jaisi pois. Muutoksella olisi kuitenkin
oikeusvarmuutta luovaa vaikutusta, koska tietojen luovuttamisesta paattdisi kaikissa tilanteissa
rekisterinpitdj4, jolle kuuluu myos vastuu henkilGtietojen luovutusten lainmukaisuudesta.

Ulosottolaitos

Merkittavimmat viranomaisvaikutukset kohdistuisivat Ulosottolaitokseen. Ulosoton tietojarjes-
telmésta valitetddn automaattisesti kuukausittain luottotietotoiminnan harjoittajille ulosottokaa-
ren 1 luvun 32 §:ssé tarkoitetut tiedot. Sen lisaksi ulosottomies tekee velallisen pyynndsta anta-
miaan tietoja koskevan 1 luvun 32 §:n 3 momentin mukaisen peruuttamisilmoituksen luottotie-
totoiminnan harjoittajalle, kun velallinen on maksanut suppeassa ulosotossa perittavanéa olleen
saatavan, pitkdkestoinen ulosotto on paattynyt, ulosotto on paattynyt maaraajan umpeutumisen
tai velan vanhentumisen perusteella taikka kun ulosottoperuste on kumottu tai on muusta syysta
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ollut aiheeton. Jos muussa tapauksessa saatava tulee ulosotossa kokonaan maksetuksi, ulosot-
tomies ilmoittaa myds siita velallisen pyynndsta luottotietotoiminnan harjoittajalle. Ulosotto-
kaaren 1 luvun 32 §:n 3 momentin mukaiset ilmoitukset laaditaan tall& hetkell& yksittéisten ve-
lallisen pyyntojen perusteella manuaalisesti. Menettelya ei olisi tarkoitus muuttaa ehdotettujen
lainmuutosten yhteydessa. Ehdotetut maksuhéiriotietojen séilytysaikojen muutokset lisaisivat
ulosottokaaren 1 luvun 32 §:n 3 momentin mukaisia ilmoituksia, joita ulosottomiehet tekevat
luottotietotoiminnan harjoittajille velallisen pyynnosta.

Varattomuusesteité ja suppean ulosoton esteita todetaan vuositasolla noin 450 000-500 000.
Ulosottolaitoksen mukaan esimerkiksi vuonna 2019 todettiin noin 224 000 varattomuusestetta
ja 244 000 suppean ulosoton estettd. Ulosottolaitoksen arvion mukaan vireille tulevista yksi-
tyisoikeudellisista asioista 55-60 % on sellaisia, jotka ovat olleet aikaisesmmin vahintdén yhden
kerran ulosottomenettelyssa perittavind. Ulosottolaitos ei ole kerdnnyt koko valtakunnan katta-
vaa tilastotietoa peruuttamisilmoitusten ja muiden maksua koskevien ilmoitusten maarasta,
mutta on arvioinut koko maan peruuttamisilmoitusten maaraksi ennen lainmuutosta noin 40 000
vuodessa. Siltd osin kuin saatavan suorittaminen voisi tulevaisuudessa johtaa myds varatto-
muusesteeseen perustuvan maksuh&iriomerkinnan poistamiseen, velallisen pyyntdjen maéran
voidaan odottaa kasvavan.

Ulosottolaitos on arvioinut ilmoitusten maaran ainakin kaksinkertaistuvan. Siihen, missa maarin
velalliset tekisivat pyynt6ja suhteessa nykyisiin lukumaariin, liittyy kuitenkin epavarmuusteki-
joitd. Velallisen aktiivisuuteen voi vaikuttaa esimerkiksi se, jaisiko hénelle yksittaisen merkin-
nén poistamisen jalkeen jaljelle muita maksuhairiomerkint6ja. Maksusuoritusten yhdistdminen
tiettyihin maksuhairiomerkintdihin vaatii Ulosottolaitokselta manuaalista henkil6tyotd, jonka
tarkkaa maaraa on kuitenkin vaikea arvioida. Ulosottoasioiden maarét ovat kuitenkin niin suu-
ret, ettd pienetkin muutokset saattavat johtaa merkittavaan lisatyomaéaraan.

Liséksi ulosottoviranomaisille aiheutuisi lisaty6ta siitd, jos maksuhéiriomerkintdjen poistami-
nen johtaa siihen, ettd esimerkiksi luotonantajat kéyttaisivat luottotietorekisteritietojen tai luot-
totietorekisteriotteiden sijasta aiempaa enemman ulosottorekisterin todistuksia, kun velallisen
maksukéayttaytymista koskevia historiatietoja ei olisi enaa saatavilla luottotietorekistereissa ny-
kyisessa laajuudessa. Muutosten johdosta todistusten kayttd luotonantajien toimesta saattaa li-
saéntya erityisesti ennen sitd, kun positiivinen luottotietorekisteri saadaan kayttdon. Lainmuu-
tokset voisivat aiheuttaa myds muille maksuhdirittietojen kéyttajille tarvetta kayttada ulosotto-
rekisterin todistuksia.

Ulosottorekisteristd annettiin 1.1.-17.12.2020 aikana todistuksia noin 7500 kappaletta. Luku-
madra sisaltad myos esimerkiksi viranomaisille annetut todistukset, eikd ole selvitettdvissa,
miltd osin todistuksia on pyydetty luottokelpoisuuden arviointia varten. Ulosoton todistuksia
koskevien pyyntdjen maéran voidaan arvioida kasvavan. Lahtokohtaisesti todistukset ovat tilat-
tavissa sahkoisen asiointipalvelun kautta, joten lisatydvaikutukset rajoittuisivat niihin tilaajiin,
joilla ei ole paasya sahkoiseen asiointipalveluun tai jotka eivét halua sita kayttaa, sekd mahdol-
lisiin tilauksiin liittyviin kyselyihin. Tiedusteluja tehtéisiin todennakéisesti myos muista henki-
16istd, kuin niistd, joilla on asioita ulosotossa vireilla. Ulosottolaitoksen varovaisen arvion mu-
kaan todistukseen liittyvien pyyntdjen lisdys voisi olla noin 30 000 vuodessa Néihin vaikutuk-
siin liittyy kuitenkin epavarmuustekijoita.
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Ulosottolaitos on arvioinut ehdotettuja maksuhairiémerkinttjen sailytysaikojen muutoksia kos-
kevassa lausunnossaan, ettd muutoksista seuraisi Ulosottolaitokselle henkiléresurssien lisays-
tarvetta enintdan 8-10 henkilty6vuotta, miké vastaisi noin 400 000 euroa vuodessa tydnantaja-
kuluineen. Vuonna 2022 t&sta arvioidaan toteutuvaksi enintdén 4 henkildty6vuotta. Lisatyo ai-
heutuisi siitd, ettd luottotietotoiminnan harjoittajille tehtavié ilmoituksia koskevat velallisen
pyynnét ja ulosottotodistuksia koskevat pyynnot liséantyisivat. Arvioon liittyy kuitenkin epa-
varmuustekijoitd. Riippuen hallituksen esityksen kasittelyaikataulusta ja ehdotetusta siirtyma-
ajasta, lainmuutokset tulisivat arviolta voimaan kesalla 2022. Peruuttamisilmoituksia koskevat
velallisen pyynnot voisivat lisdantya osittain jo siirtymaaikana ennen sdilytysaikaa koskevien
muutosten voimaantuloa. Siltd osin kuin on kyse luottotietotoiminnan harjoittajille tehtavista
ilmoituksista, ehdotettujen lainmuutosten tavoitteen toteutuminen on riippuvainen siit4, pys-
tyyko Ulosottolaitos tekemaan ilmoitukset luottotietotoiminnan harjoittajille riittdvan nopeasti.
Ulosottolaitos ei pystyisi kattamaan mahdollista nopeaakin tydmaaran lisaysta nykyisilla resurs-
seilla.

limoitusméérien ja ulosottotodistuksia koskevien pyyntdjen madrien toteutuneeseen kasvuun
perustuva lisatyo olisi arvioitava tarkemmin lain soveltamisen alkuvaiheessa. Jatkossa olisi sa-
malla arvioitava tarve panostaa tietojarjestelmien kehittdmiseen, mika voisi myéhemmin johtaa
sdastoihin henkiléstémenoissa. Mahdollisesta lisarahoituksesta paatetdadn julkisen talouden
suunnitelman ja valtion talousarvion valmistelun yhteydessa. Toimenpiteiden edellyttdma ra-
hogtul'sI toteutetaan valtiontalouden kehysten puitteissa tarvittaessa kohdentamalla maaréarahoja
uudelleen.

Tietosuojavaltuutettu

Luottotietolain ja maksupalvelulain muutoksilla voisi olla vaikutusta tietosuojavaltuutetun har-
joittamaan valvontaan, huomioiden erityisesti aiempaa yksityiskohtaisemman ja tarkkarajai-
semman sadntelyn luottokelpoisuusarvioiden laadinnasta ja asiakashdiriorekistereista. Asiakas-
hairiorekistereita yllapitdvat maksupalvelun tarjoajat kuitenkin arviolta ovat enimmakseen mak-
sulaitoksia, joita jo koskevat vastaavan sisaltiset vaatimukset maksulaitoslain nojalla. Tasta
johtuen maksupalvelulain muutosten valittdmien viranomaisvaikutusten arvioidaan jadvan véa-
héisiksi.

Luottotietolain muutosten seurauksena rekisterdidyt saattaisivat kayttaa oikeuksiaan nykyista
aktiivisemmin myds tietosuojavaltuutetun vélitykselld, huomioiden erityisesti ehdotetut 16 §:n
suojatoimet. Tarkkaa vaikutusta on mahdotonta arvioida, koska rekisterdidyilla on jo nykyisel-
laan oikeus pyytaa virheellisten henkil6luottotietojen oikaisua, minka liséksi tietosuoja-asetuk-
sen sadannokset jo merkitsevat rekisterdidyille aiempaa yksityiskohtaisempia oikeuksia. Myds
séilytysaikojen lyhentamisell& voisi olla jossain maarin vaikutusta rekisterdityjen aktiivisuuteen
ottaa yhteytta tietosuojavaltuutettuun. Ehdotettujen lainmuutosten myota lisdantyvista yhtey-
denotoista kuitenkin voisi aiheutua vahintaan hallinnollista taakkaa tietosuojavaltuutetulle.

Liséksi tietosuojavaltuutetun harjoittamaan valvontaan olisi vaikutusta luottotietolain tarkistuk-
silla, jotka liittyvat virheen oikaisua koskeviin saannoksiin. Yritysluottotietojen kasittelyn
osalta sdédnnokset sdilyisivat sisalléllisesti ennallaan. Luonnollisen henkildn oikeudet, jotka kos-
kevat virheellisten henkilluottotietojen oikaisua, perustuisivat muutosten myota pelkéstaan tie-
tosuoja-asetukseen. Vastaavasti henkil6luottotietojen kasittelyn valvontaan sovellettaisiin suu-
rimmaksi osaksi tietosuoja-asetusta ja tietosuojalakia, lukuun ottamatta sellaisia tilanteita, jotka
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eivat tule katetuiksi suoraa néilla sdadoksilla. Lisaksi valvontaa koskevien sdanngsten tarkis-
tukset selkiyttaisivat sitd, minka saanndsten nojalla valvontaa harjoitettaisiin eri tilanteissa. Tie-
tosuojavaltuutettu on kuitenkin jo kayttanyt valvontavaltuuksia siten, ettd luottotietolakia on
sovellettu samanaikaisesti tietosuoja-asetuksen ja tietosuojalain kanssa, joten mahdollisen hal-
linnollisen taakan arvioidaan j&avan vahdaiseksi. Ehdotetuilla muutoksilla ei olisi vaikutusta
muihin, erityisesti luotonantajia valvoviin viranomaisiin.

Sen lisaksi, missa méaérin rekisterdidyt kayttavat oikeuksiaan, tietosuojavaltuutetun tyémaaraan
vaikuttaa my6s ilmoituksen tehneiden luottotietotoiminnan harjoittajien lukumaaré. Tietosuo-
javaltuutetun valvonnan piiriin kuuluvia yritysluottotietoja késittelevid ilmoituksen tehneita
luottotietotoiminnan harjoittajia on téll& hetkella kuusi. Henkil6luottotietoja kasittelevié luotto-
tietotoiminnan harjoittajia on kaksi. Voimassa olevaa lakia sdadettéessé sen sdannokset laajen-
nettiin koskemaan yritysluottotietojen kasittelyd, jonka valvonnasta arvioitiin seuraavan lisa-
tyota yhden henkildtydvuoden verran. Télla hetkella luottotietotoiminnan ja/tai finanssisektorin
valvontaan keskittyvia esittelijoitd on yhteensd kolme. Tietosuojavaltuutetun resurssitarpeet on
t&lté osin ja my6s mydhempind vuosina katettu kokonaisuutena valtion talouden kehyspaattsten
javaltion talousarvion mukaisista maararahoista, joita on vuosien 2015-2019 aikana lisatty. Tie-
tosuojavaltuutetun toimistossa vireille tulleiden ja ratkaistujen asioiden maaré on vuosien 2017-
2020 aikana yli kaksinkertaistunut. Vastaavasti henkiléstomaara on vuoteen 2020 mennessa
kasvanut 26 henkilostd 45 henkilodn. Osana kokonaisuutta luottotietotoimintaan kohdistuvat
valvontatarpeet ovat myds jossain maarin lisdéntyneet jo ennen tietosuoja-asetuksen soveltami-
sen alkamista, mik& on johtunut rekisterdityjen méaran kasvusta seké teknologian kehityksen
myo6td muuttuneista luottotietojen késittelymenetelmistd, mukaan lukien tiedonluovutusmene-
telmét. Vaikutuksia on myds syntynyt finanssisektorin laajentuneesta saantelysta. Rekisterdity-
jen yhteydenotot ovat jo lisddntyneet muiden lainmuutosten my6ta. Néistd muutoksista johtuen
on vaikea erotella jo syntyneita vaikutuksia ja ehdotettujen lainmuutosten vaikutuksia. Myds
t&std esityksestd mahdollisesti aiheutuva tydmaéran lisdys olisi katettava olemassa olevista val-
tion talouden kehyspaatdsten ja valtion talousarvion mukaisista maérarahoista. Lainmuutosten
mahdollisia resurssivaikutuksia luottotietolain ja tietosuoja-asetuksen mukaiseen valvontaan
olisi kuitenkin seurattava.

Muut vaikutukset viranomaisiin

Luottotietorekisteriin voidaan yritysluottotietona tallettaa veroviranomaisen julkistama tieto ve-
rosaatavasta. Maksamatta jadneet arvonlisaverot ja ennakonpidatykset julkaistaan protestilis-
talla, jos niita ei ole maksettu viimeistadn maksukehotuksen erdpaivana ja niiden yhteissumma
on vahintaan 15 000 euroa. Yhden merkinnan perusteena voi olla useampia verosaatavia. Vero-
hallinto lahettdd yhteenvedon protestoiduista verovelkatiedoista luottotietotoiminnan harjoitta-
jille ja julkaistavaksi protestilistoilla. Silloin, kun asiakas on maksanut protestilistalla julkaistut
verot kokonaisuudessaan, Verohallinto lahettdd asiakkaan pyynnosta tiedon niille luottotieto-
toiminnan harjoittajille, joille verovelkatieto on toimitettu julkaistavaksi. Julkaisemisen jalkeen
tapahtunut maksu ei voimassa olevan luottotietolain mukaan johda maksuhairiomerkinnan pois-
tamiseen. Vuositasolla protestoidaan hieman alle 5000 verovelkaa. Verohallinto on arvioinut,
ettd muutoksen jalkeen velallisella voisi olla nykyistd voimakkaampi kannustin maksaa protes-
toidut verot. Maksuhairidtietojen sailytysaikojen muutosten vaikutuksena pyynnét suorituksen
ilmoittamisesta voivat kasvaa jonkin verran. Ehdotetun muutoksen vaikutuksen Verohallinnon
tyoméaaraan arvioidaan kuitenkin kokonaisuutena olevan vahéinen.
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Maksuhéiridtietojen sailytysaikojen muutoksilla voisi olla vaikutusta tietojen kaytettavyyteen
epéilyttavien liiketoimien selvittelyssa ja velallisen rikosten tutkinnassa. Sailytysaikojen lyhen-
tamisella voi olla vaikutusta esimerkiksi konkurssirikosten esitutkintaan ja selvittdmiseen siten,
ettd yrityksen maksukyvyttomyyshetken selvittdminen vaikeutuu. Keskusrikospoliisin rahanpe-
sun selvittelykeskuksella ja poliisin talousrikostutkinnalla on toisaalta kdytettavissa myos muita
lahteitd epailyttavien liiketoimien ja rikosepéilyjen selvittdmiseksi. Luottotietojen nopeam-
malla poistamisella ei siten arvioida olevan merkittdvaa vaikutusta naiden viranomaisten toi-
mintaan.

Luottotietolaissa tarkoitettuja maksuhairiomerkintoja kdytetaan tietolahteena turvallisuusselvi-
tyksissa. Ehdotetuilla sdilytysaikojen muutoksilla olisi kuitenkin vain vahdista vaikutusta Suo-
jelupoliisin toimintaan. Suojelupoliisilla on my0ds oikeus saada paattynytta liiketoimintakieltoa
koskeva tieto liiketoimintakieltorekisterista turvallisuusselvityksen tekemiseksi, joten liiketoi-
mintakieltoa koskevilla muutoksilla ei olisi vaikutusta turvallisuusselvitysten tekemiseen.

Vaikutukset harmaan talouden torjuntaan

Yritysluottotietojen ja yrityskytkentatietojen késittelyd koskevien saanndsten taustalla on osal-
taan tavoitteena lisdtd yritystoiminnan lapinakyvyytté ja ennalta estdd harmaata taloutta ja ta-
lousrikollisuutta. Harmaa talous ja talousrikollisuus tarkoittavat yleensa maksujen ja velvoittei-
den tarkoituksellista laiminlyontid yritystoiminnassa tai siihen rinnastettavassa toiminnassa. Vi-
ranomaiset pyrkivét puuttumaan tallaisiin laiminlyonteihin erityisesti ennalta estévill& toimen-
piteill4 sek& viranomaisten vélisen yhteistyon keinoin, mukaan lukien tiedonvaihto ja yhteiset
tarkastustoimenpiteet. Koska viranomaisilla on kaytettavissa yritysluottorekisterien ohella
muita tiedonléhteitd, jotka tarjoavat myds valvonnan suuntaamista ja toteuttamista tukevaa tie-
toa, ehdotetuilla sailytysaikojen muutoksilla ei olisi juurikaan vaikutuksia harmaan talouden
torjuntaan osallistuvien viranomaisten tiedonsaantiin. Erityisesti viranomaisten kéytettavissa on
harmaan talouden selvitysyksikdsta annetussa laissa (1207/2010) tarkoitettuja ilmidselvityksia
ja velvoitteidenhoitoselvityksid organisaatioista ja organisaatiohenkildistd. Selvitysyksikkd
kayttda maksuhdiridtietojen (esimerkiksi ulosottotietojen) lahteenad suoraan viranomaisrekiste-
reitd eikd yritysluottotietojen séilytysaikojen muutoksilla olisi vaikutuksia selvitysyksikolle.
Selvitysyksikolla on myos laajat tiedonsaantioikeudet seké oikeus luovuttaa velvoitteidenhoi-
toselvityksid useille harmaan talouden torjunnan kannalta oleellisille viranomaisille, esimer-
kiksi konkurssiasiamiehelle. Ehdotetut lainmuutokset eivét vaikuttaisi viranomaisten véliseen
yhteisty6hon.

Harmaan talouden torjunnassa on merkitystd myos yritysten toimenpiteilla, mukaan lukien asi-
akkaan tai sopimuskumppanin luotettavuuden arvioiminen. Harmaan talouden selvitysyksikko
ei tuota selvityksia yrityksille, joten yritysluottotietojen sdilytysaikoja koskevilla muutoksilla
voisi olla jonkin verran vaikutusta yritysten hallinnolliseen rikostorjuntaan sen lisaksi, mita
edelld todetaan vaikutuksista rahanpesulain mukaisille ilmoitusvelvollisille. Yrittdjan luottotie-
tomerkinnat voivat joskus johtaa siihen, ettd merkinndn saanut yrittaja ryhtyy harjoittamaan
elinkeinotoimintaa toisella nimelld. VVoimassa olevien yritysluottotietojen sailytysaikojen ja yri-
tyskytkentéatietojen tavoitteena on osaltaan vaikuttaa tallaisia tilanteita ennalta estavasti. Har-
maan talouden ja talousrikollisuuden torjuntaan on kuitenkin Suomessa viime vuosien aikana
panostettu useilla lainsdadantotoimilla ja muilla toimenpiteilld, mukaan lukien rahanpesun ja
terrorismin rahoittamisen ennalta estamisen vastaiset toimenpiteet. Huomioiden, etté luottotie-
torekisterien sisaltdmat tiedot ovat paéosin perdisin sellaisista viranomaisten rekistereistg, joissa
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tiedot ovat yleisesti saatavilla, harmaan talouden torjunnan kannalta merkityksellisté tietoa on
saatavilla myds yrityksille. Esitykselld ei mytskadn ehdoteta aineellisia muutoksia rekisterien
tietosisaltoon eika yrityskytkentatietojen luovuttamista koskeviin sddnnoksiin. Harmaan talou-
den torjuntaan kohdistuvien vaikutusten arvioidaan aiheutuvan I&hinna siité, etta tietojen hake-
minen muista lahteisté vie aiempaa enemman aikaa. Ehdotettujen lainmuutosten kokonaisvai-
kutusten harmaan talouden ja talousrikosten torjuntaan arvioidaan jaavan vahaisiksi.

Muut yhteiskunnalliset vaikutukset

Esityksen sisaltamilla lakiehdotuksilla ei olisi yleisesta tietosuojalainsaéddanndosta riippumatto-
mia itsendisia yhteiskunnallisia vaikutuksia lukuun ottamatta edell& selvitettyja maksuhdiritie-
tojen sdilytysaikoja koskevia muutoksia.

Euroopan komissio on omassa EU-tason vaikutustenarvioinnissaan kiinnittanyt huomiota sii-
hen, ettd aiempaa yhtendisempi saantely EU:n laajuisesti selkiyttda oikeustilaa ja parantaa kan-
salaisten luottamusta yritysten ja viranomaisten henkil6tietojen kasittelyyn. Toisaalta pitkalla
aikavélilld uusi tietosuojasdantely myds kannustaa kehittdméaan tietojarjestelmia varmemmiksi
ja tietoturvallisemmiksi. Lisdksi henkilttietojen kasittelya ja kasittelyn valvontaa koskevalla
aiempaa yksityiskohtaissmmalla sddntelylla voidaan arvioida olevan tietosuojarikkomusten ja
tietoturvallisuusloukkausten riskeja vahentdvaa vaikutusta. Samalla uuden saantelyn on arvioitu
my0s parantavan rekistergidyn oikeusturvaa. Lakiehdotusten sisaltamilla muutoksilla voidaan
arvioida olevan kokonaisuutena ndita yleisen tietosuojalainsaddannén tavoitteita tukevaa vaiku-
tusta.

Luottotietolakiin ehdotettujen muutosten tavoitteena on selkiyttaa lain suhdetta tietosuoja-ase-
tukseen ja tietosuojalakiin. Naiden muutosten arvioidaan vahvistavan kansalaisen mahdolli-
suuksia kayttaa yleisen tietosuojalainsdaddannén mukaisia rekisterdidyn oikeuksiaan rekisterin-
pitdjad kohtaan, vaikka muutoksista ei sindnsé seuraa juurikaan uusia oikeuksia kansalaisille.
Rekisterdidyn henkil6tietojen suojaa ja oikeusturvaa vahvistavia vaikutuksia arvioidaan olevan
erityisesti muutosehdotuksilla, jotka kohdistuvat luottotietolain saanndksiin luonnollisen hen-
kilon luottokelpoisuutta osoittavien arvioiden muodostamisesta. Naissd tilanteissa rekiste-
roidylla olisi erityisesti oikeus esittaa kantansa luottokelpoisuusluokasta ja vaatia luottokelpoi-
suutensa uudelleenarviointia. Tama vahentéisi rekisterdidyn oikeuksiin kohdistuvia riskeja,
joita nykyisell&dan aiheutuu laajoista maksuhdiridtietojen luovutustarkoituksista. Lisaksi luotto-
tietolain soveltamisalan rajauksen selkiyttdminen sadnndstasolla ja sdilytysaikoja koskevat
muutokset tekisivat sadntelysta rekisterdityjen luonnollisten henkildiden kannalta lapinakyvam-
paa. Tama vastaisi paremmin tietosuoja-asetuksen vaatimukseen henkildtietojen kasittelyn la-

pindkyvyydesta.

Maksupalvelulain sadnnosten yhtenéistdminen luottolaitostoiminnasta annetun lain ja maksu-
laitoslain sd&nndsten kanssa tekee sadntelysté yksityiskohtaisempaa ja tarkkarajaisempaa perus-
tuslain tulkintakaytannossa asetetut vaatimukset huomioiden. Laista ilmenisi muutosten myo6té
aiempaa selkedammin, ettd sen mukaisesti kasiteltavat tiedot tarkoittaisivat henkil6rekisterien
muodostamista, ja laista ilmenisi nimenomaisesti mita tietoja rekisterdidysta rekisterditaisiin.
Samalla muutoksilla arvioidaan olevan kansalaisen oikeusturvaa parantavaa vaikutusta myds
siten, ettd rekisterinpitédjien tietoisuus omista velvoitteista lisdantyy.
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Ehdotettujen muutosten ja muiden lainmuutosten yhteisvaikutukset

Koronavirustilanteen seurauksena kansalaisten ja yritysten asemaa on pyritty helpottamaan
myos erdilld véliaikaisilla lainmuutoksilla, joilla voi olla vaikutusta maksuhairidmerkintdjen
syntymiseen. Lailla saatavien perinndsté annetun lain véliaikaisesta muuttamisesta (1069/2020)
rajoitettiin tilapaisesti tratan kayttoa. Tratan kéyton rajoitusten voidaan arvioida vahentévan
jonkin verran yrityksille aiheutuvien maksuhairiomerkintdjen maaraa. Valiaikainen laki on voi-
massa kesakuun 2021 loppuun. Véliaikaisen lain jatkamista koskeva hallituksen esitys (HE
59/2021 vp) on annettu 22.4.2021.

Koronavirustilanteen vuoksi ulosottokaarta (705/2007) on muutettu valiaikaisesti lailla ulosot-
tokaaren valiaikaisesta muuttamisesta (289/2020, 726/2020 ja 352/2021) Ulosottokaaren saan-
noksid, joissa sdadetaan ulosottomenettelyn keventamisestd, rajoittamisesta ja taytantéénpanon
lykkadmisestd, muutettiin valiaikaisesti. Muutoksen yhtena tarkoituksena oli se, ettei ulosotto-
menettelyll& aiheuteta luottohdiriomerkinté4 niille, joiden maksukyvyttomyys ja taloudellinen
tilanne voivat ulosottomenettelyn rajoitusten ja huojennusten avulla korjaantua. Tall4 hetkella
véliaikainen muutos on voimassa huhtikuun 2021 loppuun. Hallituksen esitys uudeksi valiai-
kaiseksi laiksi on annettu eduskunnalle 18.3.2021. Ulosottokaaren valiaikaiset saannokset,
joissa saddetadn ulosottomenettelyn keventamisestd, rajoittamisesta ja taytantddnpanon lykkaa-
misesté covid-19-epidemian vuoksi, olisivat voimassa 31.12.2021 saakka. Naiden valiaikaisten
lainmuutosten vaikutukset eivét kaikilta osin kohdistu samoihin luonnollisiin henkil@ihin ja yri-
tyksiin kuin tall4 esityksell& ehdotetut muutokset. Toisaalta véliaikaiset muutokset ennalta es-
tavat sellaisia maksuhdiriomerkintdja, jotka johtuisivat pelkéstdan koronavirustilanteen aiheut-
tamista tilapdisista maksuvaikeuksista. Tahan esitykseen siséltyvien muutosehdotusten kansa-
laisten ja yritysten asemaa helpottavat vaikutukset ulottuisivat pidemmélle ajalle.

5 Muut toteuttamisvaihtoehdot
5.1 Vaihtoehdot ja niiden vaikutukset
Tietosuojalainsdadannosta johtuvat muutokset

Luottotietolain valmistelun yhteydessd on arvioitu vaihtoehtoina lain kokonaisuudistusta ja
EU:n tietosuoja-asetuksesta johtuvaa osittaista uudistusta. Luottotietolaissa on paikannettu
useita sd&dnndksid, joihin liittyy EU:n tietosuoja-asetuksesta johtuvien muutostarpeiden liséksi
sekd aineellisia etta lainsdadantoteknisia muutostarpeita, jotka puoltaisivat kokonaisuudistusta.
Myos EU:n tietosuoja-asetuksesta johtuvien muutostarpeiden lukumaara voisi puoltaa sita. Ot-
taen kuitenkin huomioon EU:n tietosuoja-asetuksesta johtuvien muutosten ja maksuhéairiémer-
kintdjen sdilytysaikoja koskevien muutosten Kiireellisyyden, tdssa esityksessd on paadytty pi-
taytymaan valttamattomissa tietosuojaan liittyvissé lainmuutoksissa. Luottotietotoiminnan har-
joittajien suorittaman henkil6tietojen kasittelyn oikeusperuste kuitenkin edellyttdd myos lain
soveltamisalaan liittyvia saantelyratkaisuja. Naméa on mahdollista toteuttaa osittaisen uudistuk-
sen puitteissa, koska ne liittyvat suoraan EU:n tietosuoja-asetuksen asettamiin vaatimuksiin
saantelyliikkumavaran kaytosta. Kokonaisuudistuksen my6hemmassa harkinnassa on myos
mahdollista hyddynt&dd paremmin tietoa siit4, minkéalaista saantelyliikkumavaran kayttoa Eu-
roopan komissio pitdd hyvaksyttavana. Jasenvaltioiden lainsaddannon sisalléllinen arviointi tie-
tosuoja-asetuksen soveltamisalalla on viel& kesken.
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Seka luottotietolain ettd maksupalvelulain osalta on arvioitu tietosuoja-asetuksen 6 artiklan 1
kohdan e alakohdan vaihtoehtona, voisiko henkil6tietojen késittelyn oikeusperuste olla sen si-
jaan rekisterinpitajan tai kolmannen osapuolen oikeutetun edun toteuttaminen (f alakohta),
minké liséksi luottotietojen késittelyn osalta on kiinnitetty huomiota myds muihin mahdollisiin
oikeusperusteisiin (a, b ja c alakohta). Sen liséksi, ettd luottotietolaissa tarkoitetun toiminnan on
lain sdatamisen yhteydessa katsottu olevan yleisen edun mukaista, luottotietotoiminnalla turva-
taan palveluja kayttavien luottolaitosten ja muiden tahojen etuja. Néité ovat erityisesti luotetta-
vien ja asianmukaisten luottotietojen saatavuuden turvaaminen ja siten asiakassuhteisiin liitty-
van riskienhallinnan helpottaminen. Toisaalta lakiin liittyy my6s yleisemmin tavoitteena hyvén
luottotietotavan edistdminen sek& luotonhakijoiden ja muiden luottotietojen kohteiden etujen
suojaaminen. Nain ollen kolmansien osapuolten oikeutettujen etujen turvaaminen ei ole ainoa
eika hallitseva lahtdkohta luottotietotoiminnan saantelyssa. Toisaalta 6 artiklan 1 kohdan e ala-
kohta soveltuu ldhinnd henkil6tietojen késittelyn oikeusperusteeksi luottotietotoimintaa elin-
keinotoiminnan muotona harjoittaville yrityksille. Erityisesti luotonantajat késittelevat henki-
I6luottotietoja myos asiakkaan suostumuksen tai sopimuksen perusteella, minka lisaksi niille on
sdddetty muualla laissa myos velvoitteita tallaisten tietojen kasittelyyn. Suuri osa téllaisesta
lainsaadannosta perustuu EU-oikeuteen.

Luottotietolain osalta on edelld mainittujen eri tilanteita koskevien henkil6tietojen kasittelyn
oikeusperusteiden vuoksi arvioitu myds nykyisen lain laajan soveltamisalan vaihtoehtona sita,
ettd sddnnokset rajataan koskemaan joko kokonaan tai suurimmaksi osaksi vain luottotietotoi-
minnan harjoittajia. Silld, ettd sddnnokset koskisivat pelkéstadn luottotietotoiminnan harjoitta-
jia, olisi sdéantelya selkiyttdvaa vaikutusta rekisterdidyn luonnollisen henkilon oikeuksien kéyt-
tdmisen kannalta. Luotonantajien osalta sadntelystéa tulisi samalla yhtendisempad EU:n muiden
jasenvaltioiden lainsdadanndn kanssa ja siten lainsoveltajien kannalta selkedmpad. Toisaalta
laissa on paikannettu eréita sdannoksia, jotka eivat kaikilta osin tule katetuiksi muun lainsaa-
danndn kautta, mukaan lukien luotonantajia koskeva lainsaadanto ja tietosuoja-asetus. Tastéd
johtuen muun lains@adannoén riittavyyttd on tarkasteltu suhteessa valittuun sdéntelyratkaisuun
jaarvioitu, olisiko osa luotonantajia koskevista séannoksista sdilytettava luottotietolaissa. Tassé
arvioinnissa on kiinnitetty erityisesti huomiota rekisterdidyn oikeuksien turvaamiseen.

Maksupalvelulaissa tarkoitetussa asiakashairiotietojen késittelyssa puolestaan voi olla yleisen
edun mukaisen tehtévén suorittamisen ohella samanaikaisesti kyse rekisterinpitajan oikeutetun
edun toteuttamisesta. Maksupalveludirektiivin sadntely lahtee siitd, ettd maksupalveluntarjo-
ajalla on oikeus ennalta estdd omaan toimintaansa kohdistuvia varinkaytoksia. Tietosuoja-ase-
tuksen johdanto-osassa myos todetaan valttdmattoman henkilotietojen kasittelyn petosten esta-
mistarkoituksissa olevan asianomaisen rekisterinpitdjan oikeutetun edun mukaista. Oikeuskay-
tdnnossa on vakiintuneesti katsottu, etta rikosten ennalta estaminen on hyvéksyttava tavoite,
jonka perusteella on mahdollista rajoittaa yksityiselaman suojaa, edellyttéen etta lainsdadanto-
toimenpide on vélttdméaton ja oikeasuhteinen toimenpide. Rekisterinpitdjan oikeutettu etu ei si-
ten ole henkilGtietojen yksinomainen késittelytarkoitus, vaan siihen liittyy yleisempi tavoite en-
nalta esta rikoksia.

Henkildtietojen kasittelyn oikeusperusteena rekisterinpitajan tai kolmannen osapuolen oikeu-
tettu etuun ei liity kansallista séantelyliikkumavaraa. Sen valinta henkilGtietojen késittelyn oi-
keusperusteeksi ei siten mahdollistaisi nykyisen Kkaltaisen erityislainsd&ddénnon sailyttdmista.
Tama tarkoittaisi, ettd luottotietolaista olisi poistettava myds henkildluottotietojen kasittelyyn
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liittyvét tietojen rekisterdintia ja luovuttamista koskevat sadnnokset, eika mydskaan maksupal-
velulaissa olisi mahdollista saataa yksityiskohtaisesti asiakashéirittietojen késittelystd. Saante-
Iyliikkumavaraa ei myoskaéan sisally tietosuoja-asetuksen 6 artiklan 1 kohdan muihin alakohtiin
c alakohtaa (rekisterinpitgjan lakisaateinen velvoite) lukuun ottamatta. Maksupalvelulaissa on
liséksi kyse direktiivin taytantoonpanosaannoksista, joita ei ole mahdollista poistaa laista. Huo-
mioiden erityisesti sen, ettd seké luottotietojen ettéd asiakashairidtietojen kasittelyyn liittyy re-
kisterdityyn kohdistuvia riskeja, jotka muodostuvat rekisterdidyn toimintaa rajoittavista vaiku-
tuksista, henkil6tietojen késittelyd koskevien erityissdannosten poistamista ei voida pitéa tar-
koituksenmukaisena. Lisaksi arkaluonteisina pidettivien asiakashairiftietojen kasittelyé koske-
van sdantelyn olisi oltava riittdvan yksityiskohtaista ja tarkkarajaista, jotta se on myos rekiste-
roidyn kannalta lapinakyvéa ja ennakoitavaa. Yksityiskohtainen ja tarkkarajainen séantely on
tarpeen seka perustuslaista johtuvien vaatimusten tayttamiseksi ettd tietosuoja-asetuksen edel-
Iyttdmien rekisterdidyn oikeuksia koskevien suojatoimenpiteiden toteuttamiseksi.

Sailytysaikojen muutokset

Maksuhéirittietojen sailytysaikojen muutokset oli alun perin tarkoitus toteuttaa positiivisen
luottotietorekisterin kayttdonoton yhteydessd. Eduskunnan lausumassa kuitenkin edellytettiin
nopeampaa aikataulua. Muutosehdotusten sisallyttdmista tahan esitykseen puoltaa myos se, ettd
positiivinen luottotietorekisteri ei tulisi tyéryhman mietinnén mukaan siséltamaan maksuhai-
ridtietoja. Mietinndssd ehdotetut positiivisen luottotietorekisterin kayttotarkoitukset ovat luot-
totietolain perusteella kasiteltavien luottotietojen kéyttotarkoituksia suppeammat. Positiivinen
luottotietorekisteri ei mietinnén valossa mydskaén poistaisi tarvetta kdyttdd maksuhairidtietoja
tietoldhteend luotonantoa tai muita tarkoituksia varten. Toiseksi valittua ratkaisua puoltaa se,
ettd tietosuoja-asetus edellyttdd kaikkien henkil6tietojen kasittelya koskevien erityissdannosten
osalta sdantelyliikkumavaran kéyton arviointia. Sisallyttamalla maksuhéirittietojen sailyty-
saikojen muutokset tdhan esitykseen luottotietolain sd&nndsten tarpeellisuuden ja oikeasuhtei-
suuden arviointi on mahdollista kokonaisuutena.

Maksuhéiriémerkintjen sailytysaikojen arviointi positiiviseen luottotietorekisteriin liittyvan
lainvalmistelun yhteydessa olisi mahdollistanut kattavamman maksuhairittietojen sailytysaiko-
jen arvioinnin. Muutosten samanaikaisella toteuttamisella olisi voitu myos jossain maarin va-
hentdd maksuhairiomerkintdjen sailytysaikojen lyhentamiseen liittyvia riskeja luotonannolle.
Luotonantajat kuitenkin kayttavat jo nykyisin laajalti muitakin tietoja kuin maksuhairi6tietoja.
Toisaalta maksuhairidtietojen sdilytysaikojen osalta ehdotettuja muutoksia koskevan esiselvi-
tystydn valossa olisi myds epavarmaa, missd maarin laajemmat muutokset olisivat mahdollisia.

Ehdotettujen muutosten valmistelun aikana eraat sidosryhmait esittivat, ettd maksuhairiomerkin-
tOjen kestoa porrastettaisiin esimerkiksi siten, ettd ensimmaisen merkinnédn séilytysaika olisi
lyhyempi kuin mahdollisten mydhempien merkintdjen. Td&ma olisi voinut poistaa merkintdjen
kielteiset vaikutukset nopeammin sellaisten velallisten osalta, jotka ovat saaneet taloutensa kun-
toon. Voimassa olevat sailytysajat on kuitenkin jo porrastettu siten, ettd tietyissa tilanteissa mak-
suhairiémerkinnan séilytysaika lyhenee saatavan suorituksen myota ja toisaalta uudet merkinnat
pidentdavat merkinnan sailytysaikaa. Toisaalta eduskunnan lausumassa edellytetddn sailyty-
saikojen lyhentamistd yhteen kuukauteen silloin, kun saatava on suoritettu. N&in lyhytta aikaa
ei olisi tarkoituksenmukaista porrastaa. Uudenlainen séilytysaikojen porrastamiseen perustuva
séantely ei siten olisi toteuttamiskelpoinen.
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5.2 Ulkomaiden lainsaadanto ja muut ulkomailla kdytetyt keinot

Luottotietojen késittelyd koskevaa lainsdddanttd on vertailtu voimassa olevaa luottotietolakia
koskevassa hallituksen esityksessa (HE 241/2006 vp). EU:n jasenvaltioista erityislainsdéddantoa
on tuolloin ollut voimassa ainakin Ruotsissa, Belgiassa ja Yhdistyneesséd Kuningaskunnassa.
Belgian ja Yhdistyneen Kuningaskunnan lainsdadant6 on poikennut jossain maarin Ruotsin ja
Suomen lainsédadannosté, kohdistuen kulutusluottojen saéntelyyn.

EU:n jasenvaltioiden luottotietojarjestelmét poikkeavat edelleen toisistaan, eika luottotietojen
kasittelystd ole mydskadn annettu luotonantajia lukuun ottamatta EU-lainsaddantod. Useassa
jasenvaltiossa on viranomaisen yllapitdma keskitetty luottotietorekisteri, kun taas osassa luot-
totietojen kasittelysta vastaavat yksityiset luottotietoyritykset. Joissakin jasenvaltioissa on mah-
dollistettu kumpikin. Jasenvaltioiden lainsdadanndssa on toisistaan poikkeavia ratkaisuja silta
osin, kasitelladnko lainsdéddanndn nojalla positiivisia tai negatiivisia luottotietoja ja mihin tar-
koituksiin tietoja saa luovuttaa. Niissd jasenvaltioissa, joissa sdadetddn negatiivisten luottotie-
tojen késittelysta, kerattaviin tietoihin voi siséltyd esimerkiksi tietoja sopimusrikkomuksista,
maksuviivastyksistd ja maksun laiminlyénneistd sek& maksukyvyttdmyydesta ja konkurssista.
Luottotietoyritysten tarjoamat palvelut vaihtelevat néilta osin. Osa tarjoaa automatisoituihin ka-
sittelytoimiin ja menetelmiin perustuvia luottokelpoisuusarvioita, mutta myds tiedonldhteet
vaihtelevat. Suurimmassa osassa jasenvaltioita hyddynnetéan luottolaitosten tuottamia tietoja.
Sen sijaan viranomaisten rekisterien hyddyntaminen on harvinaisempaa. Suomen liséksi viran-
omaisten rekistereitd voidaan kayttaa ainakin Ruotsissa. Luottotietojarjestelmien suurien eroa-
vaisuuksien vuoksi myos tietojen sdilytysajat eri maiden luottotietojérjestelmissa vaihtelevat,
eiké kaikissa EU:n jasenvaltioissa sdddeta séilytysajoista laissa. Koska séilytysaikoja koskeva
saantely ole keskenadn vertailukelpoista, tdssa esityksessd annetaan esimerkkeind saannokset
vain niisté jasenvaltioista, joiden lainsdadantda on myds muilta osin tarkasteltu yksityiskohtai-
semmin.

Ruotsissa edelleen voimassa olevan luottotietotoimintaa sdéntelevan lain, Kreditupplysningslag
(1973:1173), soveltamisala on pitkélti Suomen luottotietolakia vastaava. Laki koskee kuitenkin
vain rajallisesti sellaisten luotto- ja rahoituslaitosten toimintaa, joiden luottotietojen késittely
perustuu muun viranomaisen myontdmaan lupaan. Lakia sovelletaan seka luonnollisia henki-
I0itd ettd oikeushenkilGitd koskevien luottotietojen késittelyyn. Luonnollisten henkildiden
osalta sadnnokset poikkeavat osin oikeushenkilditd koskevista sdannoksista ja lain sd&nndsten
lisdksi luottotietotoimintaan sovelletaan tdydentavasti henkilttietojen késittelyd koskevaa yleis-
lainsaadantda. (Regeringsproposition 2017/18:120) Myds Suomen luottotietolaissa on erilliset
sdannokset henkiloluottotietojen ja yritysluottotietojen kasittelystd. Luottotietotoiminnan har-
joittamiseen tarvitaan Ruotsissa paasaantoisesti tietosuojaviranomaisen lupa, kun taas Suo-
messa riittdd kolme kuukautta ennen toiminnan aloittamista annettu ilmoitus tietosuojavaltuu-
tetulle. Kummassakin maassa laissa séddetaan liséksi erdistd muista elinkeinotoiminnan harjoit-
tamista koskevista vaatimuksista.

Taman esityksen valmistelun aikana on arvioitu, etta tietosuoja-asetus edellyttaisi muutoksia
luottotietolakiin erityisesti henkildluottotietojen kéasittelyn osalta, mukaan lukien niihin luotto-
tietolain mukaisesti kohdistuvaa valvontaa koskevat sdanndkset. Ruotsissa hallituksen esityk-
selld ehdotettiin lainmuutoksia vuoden 1993 lain yhteensovittamiseksi eréiltd osin tietosuoja-
asetuksen vaatimusten kanssa (Regerings proposition 2017/18:120). Lainmuutokset tulivat voi-
maan 25.5.2018 (Lag (2018:405) om andring i kreditupplysningslagen (1973:1173)). Ruotsissa

33



toteutetut lainmuutokset ovat pitkélti teknisluonteisia ja sisaltavat muun muassa terminologista
yhtendistdmista suhteessa tietosuoja-asetukseen. Uusi séantely siséltaa erityisten henkilGtieto-
ryhmien késittelykiellon, joka vastaa aiempaa arkaluonteisten henkil6tietojen kasittelykieltoa.
Rikosepailyja, tuomioita, rikosoikeudellisia seuraamuksia tai hallinnollisia vapaudenriistoja
koskevien tietojen kasittely edellyttdad myos edelleen tietosuojaviranomaisen luvan.

Ruotsin hallituksen esityksessa on arvioitu luottotietojen késittelyn oikeusperustetta tietosuoja-
asetuksen 6 artiklan mukaisesti. Ruotsissa lausuntokierroksella luottotietotoiminnan harjoittajat
ovat katsoneet, etta késittelyn oikeusperusteen tulisi olla 6 artiklan 1 kohdan e alakohta (yleisen
edun mukainen tehtéva). Muut lausunnonantajat sen sijaan kyseenalaistivat sen soveltuvuuden.
Ruotsin hallituksen esityksessa kiinnitetddn huomiota muun muassa siihen, ettd valitulla késit-
telyn oikeusperusteella on vaikutusta siihen, voidaanko henkil6tietojen késittelysta saataa eri-
tyislainsdadanndssa tietosuoja-asetuksen lisaksi. Esitys ldhtee siitd, etta luottotietotoiminta voi
tayttaa yleisen edun mukaisen tavoitteen erityisesti, kun sen tarkoituksena on turvata luotonan-
tajien mahdollisuuksia suojautua luotonantoon liittyvia riskej& vastaan, vaikka se samalla vai-
kuttaa rekisterdityjen mahdollisuuksiin saada luottoa. S&antelyn tulisi olla yksityiskohtaista ja
oikeasuhteista.

Ruotsin hallituksen esityksessd on arvioitu tarvetta saataa 22 artiklan 2 kohdan b alakohdan
mukaisesti automatisoidusta paatoksenteosta luottotietotoiminnassa. Ruotsin hallituksen esityk-
sen perustelujen mukaan luottotietotoiminnassa laaditaan profiloituja luottotodistuksia. Halli-
tuksen esityksessa ei ole kuitenkaan arvioitu yksityiskohtaisesti luottotietotoimintaan liittyvan
profiloinnin luonnetta tai sit4, mink&laisilla automatisoiduilla profilointitoimilla voisi olla muita
merkittavia vaikutuksia kuin oikeusvaikutuksia. Perusteluissa on lahinna viitattu siihen, etta
luotonantajat tekevat erikseen paatoksen luoton myontdmisesta tai hylkdamisesta. Luotonanta-
jien osalta perusteluissa arvioidaan, ettd automatisoidut paatokset voisivat tulevaisuudessa olla
mahdollisia rekisterdidyn suostumuksella. Suomessa luottolaitokset voivat jo nykyisin kéyttaa
joidenkin luottojen myontdmiseen automatisoituja menettelyjd, joihin sovelletaan tietosuoja-
asetuksen 22 artiklaa. Ruotsin lakiin ei sisélly vastaavanlaisia luottokelpoisuusarvioiden laati-
mista koskevia saédnnoksié kuin luottotietolain 16 8.

Ruotsin luottotietolaissa sdadetyn paasdannon mukaan luonnollista henkiléa koskevia tietoja
saa sdilyttaa ainoastaan niin kauan kuin ne ovat tarpeen kasittelyn tarkoituksen kannalta. Laissa
séédetdan kuitenkin kolmen vuoden enimmaissailytysajasta, joka ei koske pelkastdédn maksu-
héirittietoja, vaan kaikkia luonnollisen henkildn luottotietoja lukuun ottamatta velkajarjestelyja
koskevia tietoja, jotka voidaan velkajarjestelyn tyypista riippuen sdilyttad enintddn kolme tai
viisi vuotta, jollei velkajarjestelyyn liittyva maksusuunnitelma ole voimassa lyhyemman aikaa.
Tiedon henkil6luottotietoja koskevasta pyynnosta tai tiedonluovutuksesta saa kuitenkin séilyt-
t&& vain vuoden ajan pyynnon esittdmisesta. Ulosottoa koskevien tietojen sailyttdminen on mah-
dollista vain, jos niita ei koske salassapitovaatimus.

Tanskan tietosuojalaissa saadetdan henkildluottotietojen luovuttamisesta luottotietoyrityksille
ja luottotietotoiminnan harjoittamisesta (databeskyttelsesloven, 4-5 kapitel). Tanskassa luotto-
tietotoiminnan harjoittaminen edellyttdd Ruotsin tavoin lupaa, jota haetaan tietosuojaviranomai-
selta. Laki mahdollistaa maksuhairiomerkintdjen kasittelyn taloudellisen aseman ja luottokel-
poisuuden arvioimiseksi, mutta erityissadnnokset koskevat Suomen lakia selke&mmin vain luot-
totietotoiminnan harjoittajia. Tanskan tietosuojalain esitdiden mukaan sdanngkset on pyritty ra-
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jaamaan valttamattomaan, ja esimerkiksi rekisterdidyn oikeuksiin sovelletaan sellaisenaan tie-
tosuoja-asetuksen saannoksia (Lovforslag nr. L 68, Folketinget 2017-18, s. 141-142). Luotto-
tietotoiminnan harjoittajilla ei ole oikeutta kasitella tietosuoja-asetuksen 9 artiklan 1 kohdassa
ja 10 artiklassa tarkoitettuja henkil6tietoja, eiké niille saa lain nojalla luovuttaa tallaisia tietoja.
Tanskan tietosuojalain mukaan viitta vuotta vanhempia luottokelpoisuutta osoittavia tietoja ei
saa késitelld, jollei ole ilmeista, etta tieto on yksittdistapauksessa ratkaisevan merkityksellinen
velallisen taloudellisen aseman tai luottokelpoisuuden arvioimiseksi. HenkilGtietojen kasittelyn
oikeusperusteena on myds Tanskan tietosuojalain esitdéiden mukaan pidetty 6 artiklan 1 kohdan
e alakohtaa. Oikeusperustetta ja yksityiskohtaisempien sdédnndsten tarvetta on perusteltu vaka-
villa vaikutuksilla tai vahingoilla (alvorlige skadevirkninger), joita luottotietotoimintaan liitty-
vasta henkilttietojen késittelysta aiheutuu asiaan liittyville luonnollisille henkildille ja yrityk-
sille.

Ruotsin ja Tanskan lisaksi ainakin Viro on pitanyt henkildluottotietojen kasittelyn oikeusperus-
teena 6 artiklan 1 kohdan e alakohtaa. T&ta koskevat sdannokset sisaltyvat Viron tietosuojalakiin
(Isikuandmete kaitse seadus, 12.12.2018, § 10) Virossa myds toimii Suomen, Ruotsin ja Tans-
kan tavoin yksityisid luottotietoyrityksid, jotka voivat tietosuojalain sdénndsten nojalla laatia
luottokelpoisuusarvioita, joissa voidaan hyddyntad maksuhairiotietoja. Laissa saadetdadn mak-
suhéirittietojen kasittelykiellosta erdissa tilanteissa. Maksuhairidtietojen késittelyn yhteydessa
ei ole esimerkiksi sallittua kasitella tietosuoja-asetuksen 9 artiklan 1 kohdassa tarkoitettuja hen-
kilotietoja tai tietoja, jotka liittyvat tuomioistuimessa vireilld olevaan rikosasian kasittelyyn. Li-
séksi laissa asetetaan erditd lisdedellytyksia maksuhdiritietojen luovuttamiselle kolmansille
osapuolille luottokelpoisuuden arvioimiseksi. Rekisterinpitdjan on varmistettava tietojen paik-
kansapitavyys ja tietojen luovuttamisen oikeusperuste sekd rekisterditava tiedonluovutus.
Laissa ei saadeta sdilytysajoista, mutta maksuhdairiotietoja ei saa luovuttaa, jos maksuvelvoitteen
rikkomisen alkamisesta on kulunut alle 30 paivaa tai jos sen paattymisesta on kulunut yli viisi
vuotta.

Myos Saksassa luottokelpoisuusarvioihin liittyvét erityissddnnokset siséltyvat yleisesti sovel-
lettavaan tietosuojalakiin (liittovaltion tietosuojalaki, Bundesdatenschutzgesetz, § 31 BDSG),
samoin Espanjassa (Ley Organica 3/2018 de Proteccién de Datos Personales y garantia de los
derechos digitales, art. 20). Saksassa ja Espanjassa luottotietojen késittely kuitenkin perustuu
ensisijaisesti tietosuoja-asetuksen 6 artiklan 1 kohdan f alakohtaan. Saksassa erityissaannosten
tarkoitus on kuluttajansuojan varmistaminen. Saksan laissa ei séadetd luottotietojen sailyty-
sajoista, vaan niiden séilyttdmiseen sovelletaan suoraan tietosuoja-asetuksen sdannoksia. Es-
panjan tietosuojalain mukaisesti luottotietojen séilyttdminen on sallittua maksuvelvoitteen rik-
komisen ajan, kuitenkin enintaan viisi vuotta velan erdantymisestd. Osassa EU:n jasenvaltioita
puolestaan henkil6luottotietojen kasittelyyn sovelletaan sellaisenaan tietosuoja-asetuksen séan-
noksid luotonantajien toimintaa koskevan lainsaddannon liséksi. Naissé jasenvaltioissa henki-
I6tietojen késittelyn oikeusperuste vaihtelee. Kyseeseen voi kuitenkin tulla erityisesti 6 artiklan
1 kohdan a, b, c tai f alakohta.

Erdissa jasenvaltioissa on sisallytetty luottotietojen késittelya koskevia sdéannoksia erityislain-
sdadantoon, joka koskee esimerkiksi niin sanottuja positiivisia luottotietorekistereitd, luotonan-
tajia tai kuluttajansuojaa. Myos ndissé tapauksissa henkildtietojen késittelyn oikeusperuste vaih-
telee. Puolassa téllaisia sdannoksia on pankkeja koskevassa laissa (Dz. U. z 2019 r. poz. 2357,
z 2020 r. poz. 284, 288, 321, 1086 - § 105(4)), jossa séadetdadn keskitetystd
luottotietorekisteristd, jota yllapitdd yksityinen yritys. Tietoja voidaan luovuttaa pankkien
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lisdksi luottolaitoksille ja muille luotonantajille seka jarjestelmén yllapitdjélle. Sen sijaan esi-
merkiksi Ranskassa luottotapahtumista, mukaan lukien luoton takaisinmaksua koskevat viivés-
tykset ja ylivelkaantuneisuutta koskevat tiedot, saddetdan kuluttajansuojaa koskevassa erityis-
lainsdédéannossa (Code de la consommation, art. L-751-1 — L.751-6). Sdanndsten mukaan Rans-
kan pankki pitaé ylla keskitettyé rekisterié luottotiedoista, joita voidaan luovuttaa luotto- ja ra-
hoituslaitoksille, maksulaitoksille ja séhkdisen rahan tarjoajille henkildn luottokelpoisuuden ar-
vioimiseksi luoton tai maksuvéalineen myontdmisen yhteydessa. Tietoja ei saa jaljentad. Henki-
I6luottotietojen rekisterdinnista ja sailytysajoista voidaan antaa tarkempia sdannoksia asetuk-
sella. Séilytysajat on sidottu asetuksessa joko asian kasittelyn tai toimenpiteen taytantéonpanon
kestoon. Kaikkien toimenpiteiden yhteen laskettu sailytysaika voi asetuksen mukaan olla enin-
tadn seitseman vuotta (Arrété du 26 octobre 2010, art. 10). Henkil6luottotietojen késittelyyn
sovelletaan Ranskassa muilta osin sellaisenaan tietosuoja-asetusta.

6 Lausuntopalaute
Tietosuojalainsaddanndstéa johtuvat lainmuutokset

Hallituksen esityksen luonnos oli lausuntokierroksella 14.5.-10.7.2020. Luonnokseen saatiin
lausunto ty6- ja elinkeinoministeriolta, valtiovarainministeriolta, liikenne- ja viestintaministeri-
0ltd4, Ahvenanmaan maakunnan hallitukselta, Finanssivalvonnalta, Oikeusrekisterikeskukselta,
tietosuojavaltuutetun toimistolta, Eduskunnan oikeusasiamiehen kanslialta, Oikeuskanslerinvi-
rastolta, Bisnode Finland Oy:lt4, Suomen Asiakastieto Oy:ltd, Suomen Perimistoimistojen
Liitto ry:Itd, FINE Vakuutus- ja rahoitusneuvonnalta, Suomen Yrittdjiltd, Finanssiala ry:1ta, Asi-
akkuusmarkkinointiliitto ry:Ita. Liikenne- ja viestintdministerit ilmoitti, etta silla ei ollut lau-
suttavaa. Valtiovarainministeriolla ei ollut huomautettavaa esitysluonnoksesta.

Lausuntopalautteessa kannatettiin yleisesti esityksen tavoitetta selkiyttdd luottotietolain suh-
detta tietosuoja-asetukseen seké tavoitetta selkiyttad oikeustilaa maksupalvelulaissa tarkoitettu-
jen asiakashéiridtietojen kasittelyssa ja varmistaa yhdenmukainen saéntely eri maksupalvelun-
tarjoajien osalta. Luottotietolain osalta suurin osa huomioista koskivat henkil6tietojen kasittelyn
oikeusperustetta, yrityskytkentatietojen luovuttamista, luottokelpoisuusarvioiden laatimista ja
luottotietojen lahteitd. Ahvenanmaan maakunnan hallitus Kiinnitti huomiota luottotietolain so-
veltamiseen Ahvenanmaalla ja yhtyy lausunnossaan ehdotukseen séilyttad kielellisia oikeuksia
koskevat sddnnokset luottotietolaissa. Tietosuojavaltuutettu ja Suomen Yrittajat kiinnittivat lau-
sunnoissaan huomiota maksuhdiriétietojen séilytysaikojen merkitykseen. Liséksi Eduskunnan
oikeusasiamies ja tietosuojavaltuutettu nostivat esiin tarpeen arvioida tarkemmin ehdotetun
henkildtietojen kasittelyn oikeusperusteen suhdetta julkisen vallan kayttoon ja perustuslain 124
§:4an. Tyo- ja elinkeinoministerid Kiinnitti lausunnossaan erityista huomiota yritysvaikutusten
arviointiin.

HenkilGtietojen kasittelyn oikeusperustetta kommentoitiin seké viranomaisten etta yritysten lau-
sunnoissa. Tietosuojavaltuutetun lausunnon johdosta luottotietojen késittelyd koskevaa kan-
sainvalista vertailua on laajennettu siten, ettd EU:n jasenvaltioiden saantelya ja henkilGtietojen
kasittelyn oikeusperusteita on tarkasteltu kattavammin. Tassa esityksessa ehdotettu luottotieto-
toiminnan harjoittajia koskeva henkil6tietojen kasittelyn oikeusperuste on sama kuin Ruotsissa,
Tanskassa ja Virossa, mista syysta ndiden kolmen jasenvaltion sééntelyé on vertailtu yksityis-
kohtaisemmin kuin muiden jasenvaltioiden lainsdéddantoa. Tietosuojavaltuutetun ja Eduskunnan
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oikeusasiamiehen lausuntojen johdosta luottotietolain suhdetta perustuslain 124 §:8an on arvi-
oitu jatkovalmistelun aikana erityisesti sen selvittdmiseksi, liittyykd luottotietotoiminnan har-
joittamiseen julkisen vallan kaytt6d. Eduskunnan oikeusasiamies katsoi lausunnossaan, etté tie-
tosuoja-asetuksen 6 artiklan 1 kohdan e alakohtaa tulisi ainakin lahtokohtaisesti soveltaa vain
viranomaisten tai muiden julkista hallintotehtdvéa hoitavien toimintaan. Eduskunnan oi-
keusasiamies esittdd, ettd esitysluonnoksen perusteluissa todetun luottotietotoiminnan yhteis-
kunnallisen tehtévén ja tosiasiallisen rekisterdidyn oikeuksiin merkittavasti vaikuttavan luon-
teen vuoksi tehtdva olisi maariteltava julkiseksi hallintotehtavaksi tai ainakin julkiseksi tehta-
vaksi. Esityksen jatkovalmistelussa on pitdydytty alkuperdisessa arviossa, jonka mukaan kyse
on muusta yleist4 etua koskevasta tehtavastd, josta sdédetdén laissa. Tietosuoja-asetus myds
mahdollistaa sen, etté yritykset hoitavat yleista etua koskevaa tehtavéa. Vaikka perusteluissa
arvioidaan yksityiskohtaissmmin luottotietotoiminnan piirteitd, jotka voisivat puoltaa toisen-
laistakin ratkaisua, esityksessa ei ehdoteta saddettavaksi julkisesta hallintotehtévéstd. Ehdotuk-
sen mukaan kyse olisi erityista asiantuntemusta edellyttavasta, erityisesti luotonantoa palvele-
vasta tehtévéstd. Huomioiden kuitenkin vaikutukset rekisteroityihin, erityisesti luottokelpoi-
suusarvioihin liittyva suojatoimia ehdotetaan vahvistettavaksi. Esityksen saatdmisjarjestyspe-
rusteluja on taydennetty oleellisesti siten, ettd perusteluihin on lisatty arvio suhteesta perustus-
lain 124 8:4an. Lisaksi sdatamisjarjestysperusteluja on tarkennettu oikeusturvaa koskevien na-
kokohtien osalta.

Liséksi henkildtietojen késittelyn oikeusperusteen osalta perusteluja on tarkennettu luottotieto-
toiminnan harjoittajien ja Finanssiala ry:n lausuntojen johdosta siten, etta niista kdy selkedmmin
ilmi tarkoitus, etté yleistd etua koskeva tehtdva henkil6tietojen kasittelyn ensisijaisena oikeus-
perusteena koskisi vain luottotietotoiminnan harjoittajia. Muiden luottotietojen késittelijéiden
osalta ensisijainen kasittelyn oikeusperuste voisi olla muukin tietosuoja-asetuksen 6 artiklan 1
kohdan mukaisista oikeusperusteista. Talla huomioitaisiin erityisesti tarve varmistaa luotonan-
tajia koskevan séantelyn yhdenmukaisuus sisamarkkinoilla.

Yrityskytkentatietojen luovuttamista koskevien poikkeussédanndsten poistamista koskevat eh-
dotukset heréttivat runsaasti huolia lausunnonantajien keskuudessa (Bisnode Finland Oy, Suo-
men Asiakastieto Oy, Finanssiala ry, Asiakkuusmarkkinointiliitto ry). Ottaen huomioon, etta
voimassa olevat poikkeukset on muotoiltu tietosuoja-asetuksen kannalta ongelmallisella tavalla,
sédannokset ehdotetaan edelleen poistettavaksi laista, mutta nykytila kuitenkin sailytettéisiin
kayttdmalla erilaista sdéntelytekniikkaa. Jatkovalmistelun aikana on selvitetty tarkemmin eri
tiedonluovutuskaytannot, joita luottotietotoiminnan harjoittajilla on eri tietoryhmien osalta.
Saannosviittauksilla huomioitaisiin se, etté silloin, kun luovutetaan pelkastaan yrityskytkenta-
tietoja, laissa saddettyja tiedonluovutusten edellytyksia ei olisi tarpeen noudattaa. Ottaen Kui-
tenkin huomioon erityisesti Suomen Yrittdjien lausunnossa esiin nostetut seikat, perusteluissa
on tdsmennetty, ettd tiedonluovutuksia koskevia edellytyksié olisi noudatettava aina, kun luo-
vutetaan 12 §8:n 1 momentissa tai 13 8:ssd tarkoitettuja henkil6luottotietoja. Liséksi Suomen
Yrittdjien lausunnon johdosta perusteluissa on tuotu esiin yleisen tietoverkon valityksell4 ta-
pahtuviin tiedonluovutuksiin litttyvét riskit rekisterdityjen tietosuojan ja yksityiseldman suojan
kannalta.

Eduskunnan oikeusasiamiehen lausunnon johdosta 13 §:n 1 momentin 3 kohtaa on péétetty eh-

dottaa muutettavaksi siten, ettéd luottotietorekisterin talletettaisiin viranomaisen toteamina mak-
suhdirittietoina tiedot maksun laiminlyonnistd, joka on todettu tuomioistuimen lainvoimaisella
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tuomiolla, siind tapauksessa, ettd maksuvaatimusta ei ole riitautettu perusteeltaan tai maaral-
taan.

Tietosuojavaltuutettu piti luottokelpoisuusarvioita koskevia perusteluja hyvind, mutta katsoi,
ettd myos luottokelpoisuusarvioiden myohempaan késittelyyn olisi syyta kiinnittdd huomiota.
Oikeuskanslerinvirasto ei yhtynyt ndkemykseen siitd, ettd 16 §:ssd on jo nimenomaisesti sallittu
automatisoidut yksittaispaatokset, ainakaan tavalla, jonka voisi katsoa tayttavén tietosuoja-ase-
tuksen 22 artiklan 2 kohdan b alakohdan asettamat vaatimukset. Oikeuskanslerinvirasto katsoi,
ettd esitystd tulee muuttaa niin, ettd sddnnoksen tarkoitus kdy selkeésti ilmi lain tekstista ja myods
perustellaan lain yksityiskohtaisissa perusteluissa. Finanssiala ry puolestaan katsoi, etta ehdo-
tettujen 16 §:n sdénnosten tulisi koskea vain luottotietotoiminnan harjoittajia. Bisnode Finland
Oy ja Suomen Asiakastieto Oy eivat tukeneet lausunnoissaan ehdotettuja muutoksia, ja pitivat
nykyisia sddnnoksia riittaving, vedoten myaos siihen, etta ne eivat tee luottopaatdksia. Ne myods
kiinnittivat huomiota ehdotettujen muutosten vaikutuksiin.

Koska tietosuoja-asetuksen 22 artiklan soveltamisala on laajempi kuin sellainen automatisoitu
padtoksenteko, jolla on oikeusvaikutuksia tai muita merkittavia vaikutuksia, nykyiset sddannok-
set eivat ole riittavat. Sdannokset kattavat myds automatisoidun profiloinnin, jolla on joko oi-
keusvaikutuksia tai muita merkittavia vaikutuksia. Perusteluja on tarkennettu sen selventa-
miseksi, etta luottokelpoisuusarvioiden automatisoidussa laatimisessa on kyse sellaisesta profi-
loinnista, jolla on merkittavid vaikutuksia rekisterdityyn tietosuoja-asetuksen 22 artiklan tar-
koittamalla tavalla. Arvion tukena on kéytetty yksityiskohtaista Suomen ja Ruotsin lakien ver-
tailua. Suomen luottotietolaki siséltdd Ruotsin laista poiketen nimenomaiset sadnnokset luotto-
kelpoisuusarvioiden laadinnasta ja mahdollistaa huomattavasti laajemmat luottokelpoisuusarvi-
oiden luovutukset myds muihin tarkoituksiin kuin luotonantoa varten. Luottotietolain esitdiden
mukaan kyse on myos automatisoidusta toiminnasta. Ottaen huomioon oikeuskanslerinviraston
huomautuksen, ehdotettuja s&4&nnoksié on tarkennettu sen selventamiseksi, etté silloin, kun kyse
on automatisoidusta luottokelpoisuusarvioiden laadinnasta, niitd koskisivat ehdotetut suojatoi-
met rekisterdidyn oikeuksien turvaamiseksi. Ehdotettuja suojatoimia on myds tarkistettu yhteis-
tyossé luottotietotoiminnan harjoittajien kanssa sen varmistamiseksi, etta ne soveltuisivat pa-
remmin toiminnan luonteeseen. Talla myds kohtuullistettaisiin ehdotettujen lainmuutosten ta-
loudellisia vaikutuksia.

Rekisteroidyn tarkastusoikeuden rajoittamista koskevia s&annoksid, jotka liittyvét rahanpesun
ja terrorismin rahoittamisen estdmiseen, ja niihin liittyvia tiedonluovutussdédnnoksia on selven-
netty lausuntopalautteen valossa. Suojelupoliisi on ehdottanut luottotietolain mukaista rekiste-
roidyn tarkastusoikeuden rajoittamista koskevien sadnndsten muuttamista siten, etté tarkastus-
oikeuden rajoittaminen laajennettaisiin kattamaan myds esimerkiksi rikosten estamiseksi ja
kansallisen turvallisuuden suojaamiseksi tehdyt tietopyynnét. Luottotietolain saanndsten laa-
jentaminen ei kuitenkaan olisi tarpeen, koska ndissa tilanteissa voidaan soveltaa sellaisenaan
tietosuojalain 34 §:n sd&nnoksia. Ehdotetun luottotietolain 30 a 8:n perusteluja on taydennetty
talta osin selkeyden vuoksi.

Bisnode Finland Oy ja Suomen Asiakastieto Oy esittivat huomioita esitysluonnoksen sisalta-
masta taloudellisten vaikutusten arvioinnista. Koska ndma liittyivat erityisesti yrityskytkenté-
tietojen luovuttamiseen, esityksen jatkovalmistelun aikana luottotietotoiminnan harjoittajia on
kuultu erikseen myds taloudellisten vaikutusten arvioinnin tarkentamiseksi. Vaikutusten arvi-
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ointia on tdsmennetty erityisesti automatisoituihin luottokelpoisuusarvioihin liittyvien suojatoi-
mien osalta. Taloudellisten vaikutusten arvioinnissa on myds huomioitu ty6- ja elinkeinominis-
terion esittdmét huomiot eri kokoisten yritysten osalta sek& tarkennettu viranomaisvaikutusten
arviointia.

Bisnode Finland Oy:n, Suomen Asiakastieto Oy:n, Suomen Perimistoimistojen Liitto ry:n, Fi-
nanssiala ry:n ja Asiakkuusmarkkinointiliitto ry:n lausuntojen johdosta on tarkennettu ehdote-
tun 6 §:n muutosten perusteluja. Naiden lausuntopalautteen johdosta jatkovalmistelun aikana
katsottiin tarpeelliseksi my6s selkiyttad lain soveltamisalan rajausta siten, ettd muihin kuin luot-
totietotoiminnan harjoittajiin sovellettavat sdéannokset ilmenevat selkeésti laista. Se, etté sovel-
tamisalan rajaus ilmenee pelkdstaan lain esitdistd, on aiheuttanut runsaasti epéselvyytta siita,
mitd sdannoksia sovelletaan kaikkiin luottotietojen kayttdjiin. Liséksi luottotietolain muutta-
mista koskevaan ehdotukseen on tehty muutamia ylimaaraisia tarkistuksia soveltamisalan ra-
jauksen huomioimiseksi.

Maksupalvelulakiin ehdotettuihin muutoksiin ei esitetty huomautuksia. Rikosrekisterilakiin eh-
dotettua muutosta kommentoivat Oikeusrekisterikeskus, tietosuojavaltuutettu ja Eduskunnan
oikeusasiamies.

Tietosuojavaltuutettu ja Oikeusrekisterikeskus tukivat ehdotettua rikosrekisterilain muutosta.
Tietosuojavaltuutettu Kiinnitti huomiota siihen, etté rekisterinpitdjan késitteeseen kuuluu, ettéd
se tekee luovutuspéatokset. Oikeusrekisterikeskus Kiinnittdd myds huomiota siihen, etta tietojen
luovuttamisesta paattdminen on kuulunut jo pitk&an henkil6tietojen suojaa koskevien saannos-
ten mukaan rekisterinpitéjalle ja oikeusministerion toimivalta on nahtdvissa vanhentuneena. Oi-
keusministerid ei ole myoskaan lausunnon mukaan tehnyt viimeisen kymmenen vuoden aikana
paatoksia tietojen luovuttamisesta rikosrekisterilain 4 a 8:n 3 momentin nojalla. Oikeusrekiste-
rikeskus totesi toisaalta, ettd kyseessa on periaatteellisesti suuri muutos, mutta toisaalta tilanteet,
joissa tietoja luovutettaisiin muutoksen mydtd, jaisivat sen arvion mukaan harvinaiseksi. Oi-
keuskanslerinvirasto puolestaan kiinnitti lausunnossaan huomiota siihen, ettd paatoksenteon
saatamista oikeusministeriolle perusteltiin myos silla, ettd poikkeusluvan myontdminen sisaltaa
sellaista oikeuspoliittista harkintaa ja linjanvetoa, joka luonteensa puolesta soveltuu paremmin
ministeridlle kuin hallinnolliselle rekisteriviranomaiselle. Ehdotettuun lainmuutokseen ei ole
tehty muutoksia jatkovalmistelun aikana. Muutosehdotuksen sdanngskohtaisia perusteluja on
kui':enkin Oikeuskanslerinviraston lausunnon johdosta tdydennetty rekisterinpitdjan késitteen
osalta.

Maksuhairiomerkinttjen sailytysaikojen muutokset

Maksuhdirittietojen séilytysaikojen muutoksia koskeva lakiehdotuksen luonnos oli lausunto-
kierroksella 4.3-14.4.2021. Lausunnon antoivat Bisnode Finland Oy, Elinkeinoeldméan keskus-
liitto EK, Etel&-Suomen aluehallintovirasto, Finanssiala ry (FA), Finanssivalvonta, Finnvera
Oyj, Keskuskauppakamari, Kilpailu- ja kuluttajavirasto/kuluttaja-asiamies, Kohtuuhintaisten
vuokra- ja asumisoikeustalojen omistajat - KOV A ry, konkurssiasiamiehen toimisto, Kriminaa-
lihuollon tukisaatio, Kuluttajaliitto, Luottomiehet ry, Oikeusrekisterikeskus, Ok Perinta Oy, Po-
liisinallitus, Rahanpesun selvittelykeskus(keskusrikospoliisi), Santander Consumer Finance Oy
(Santander), sosiaali- ja terveysministerié (STM), suojelupoliisi, Suomen Asiakastieto Oy, Suo-
men Kiinteistoliitto ry (Kiinteistoliitto), Suomen Pankki, Suomen Perimistoimistojen Liitto ry,
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Suomen Vuokranantajat ry, Suomen Yrittajat, Terveyden ja hyvinvoinnin laitos (THL), Tieto-
suojavaltuutetun toimisto, Tyollisyysrahasto, tyd- ja elinkeinoministerié, Ulosottolaitos, Va-
kuutus- ja rahoitusneuvonta FINE, valtiovarainministerio, Verohallinto, Vuokralaiset ry seké
kaksi yksityishenkiloa.

Ehdotettuja lainmuutoksia koskevien lausuntojen lisdksi maksuhairiétietojen séilytysaikoja
koskevien sdénndsten jatkovalmistelussa on otettu huomioon arviomuistiota koskeva lausunto-
palaute. Usea lausunnonantaja viittasi sdilytysaikojen muutoksia koskevassa lausunnossaan ar-
viomuistiota koskevaan aiempaan lausuntoonsa.

Kuten arviomuistiota koskevalla lausuntokierroksella, kritiikki& kohdistui erityisesti siihen, etta
maksuhéiridtietojen sailytysaikoja muutetaan ennen positiivisen luottotietorekisterin kayttoon-
ottoa. Lainmuutosten kytkemista tai muutostarpeiden arvioimista positiivisen luottotietorekis-
terin yhteydessa kannattivat esimerkiksi Bisnode Finland Oy, EK, Eteld-Suomen aluehallinto-
virasto, Finanssivalvonta, FINE, Keskuskauppakamari, Kiinteistoliitto, KOVA ry, Kuluttaja-
liitto, STM, Suomen Perimistoimistojen Liitto ja Suomen Pankki. Usea lausunnonantaja (esi-
merkiksi valtiovarainministerio, Suomen Asiakastieto Oy, Bisnode Oy) myo6s kritisoi lausun-
nossaan ehdotettujen lainmuutosten laajuutta. Toisaalta esimerkiksi Suomen Yrittajat piti tar-
kednd, ettd maksuhairiomerkintdjen tallennusaikoja yhtendistetddn ja maksuhairiomerkintoja
koskevaa saantelya kehitetddn yrittajyytta ja tyollistamista edistavélla tavalla.

Ehdotettua kuukauden séilytysaikaa pidettiin useassa lausunnossa liian lyhyend. Néin katsoivat
muun muassa Bisnode Finland Oy, EK, FA, FINE, Finnvera, Kiinteistoliitto, Suomen Asiakas-
tieto Oy ja Suomen Perimistoimistojen Liitto. Osa lausunnonantajista katsoi, ettd kuukauden
sijasta séilytysajan tulisi olla kuusi kuukautta tai yksi vuosi. Valtiovarainministerid katsoi, etta
kuukauden séilytysajan tulisi koskea vain velkojan ilmoittamia maksuhéiridita. Vaihtoehtoisesti
valtiovarainministeri6 ehdotti, ettd muutosta voisi rajoittaa siten, etta luotonantoon seka takauk-
sen ja pantin antamiseen ja hyvéksymiseen liittyviin kayttotarkoituksiin olisi sallittua kayttaa
nykyisen sisaltoisia luottotietoja, ja ettd merkittdvdmpi lyhentdminen kohdistuisi vain muihin
kayttotarkoituksiin. Ehdotusten toteuttamista ei kuitenkaan pidetd eduskunnan lausuman va-
lossa mahdollisena. Toisaalta on huomioitava, ettd muutosten rajaaminen pelkastaan velkojan
ilmoittamiin maksuhairidihin tarkoittaisi, ettd rekisterdityjen luonnollisten henkildiden asema
ei todennékdisesti merkittavasti helpottuisi. Velkojan ilmoittamat maksuhairiomerkinngt muo-
dostavat vain pienen osan luonnollisten henkiléiden maksuhairiomerkinngisté. Valtiovarainmi-
nisterio katsoi myds, ettd samalla kun maksuhdiriomerkintojen sailytysaikoja lyhennetéén, tulisi
mahdollistaa laajempi ulosottotietojen rekisterdinti luottotietorekistereihin. Ehdotettua muu-
tosta ei pidetd ainakaan tdssa yhteydessa tarkoituksenmukaisena toteuttaa. Ehdotettu muutos
vaatisi erillista kattavaa vaikutusten arviointia ottaen huomioon esimerkiksi sen, ettd jokaisella
on oikeus saada tieto ulosottorekisterista. Myos vaikutukset Ulosottolaitoksen tyoméaaréan tulisi
talldin arvioida kattavasti.

Bisnode ehdotti harkittavaksi asettaa velkojille velvollisuus saattaa luottotietotoiminnan harjoit-
tajien tietoon niin sanottu “maksettu-tieto” saatavan suorittamisesta, jolloin velallisia kohdeltai-
siin yhdenvertaisesti eika vastuuta siirrettaisi velalliselle. Myods Verohallinto ehdotti menette-
lyihin tarkennusta ja esitti, ettd lahtdkohtana voisi olla se, ettd maksuhdiriomerkinnén ilmoitta-
nut taho ilmoittaisi myds merkinnan poistamisen perusteesta. Tall4 hetkell& saatavan suorituk-
sesta voi ilmoittaa luottotietotoiminnan harjoittajalle joko velallinen itse tai se, jolla on tahan
lakisadteinen velvollisuus, esimerkiksi velkojan ilmoittamien maksuhéiriémerkinttjen osalta
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velkoja, asiakkaan pyynndsta ulosotto. Verohallinto ilmoittaa protestoitujen verojen maksami-
sesta asiakkaan pyynndsta. Tassa yhteydessa on huomioitava muun muassa se, kenella on tieto
saatavan suorituksesta. Esimerkiksi velkomustuomion antamisen jalkeen ilmoituksen mahdol-
lisesta maksusta ei voida tarkoituksenmukaisesti ajatella menevan tuomioistuimesta. Nykyisiin
menettelyihin suorituksesta ilmoittamisen osalta ei ehdoteta tassé esityksessa muutosta. Suo-
men Perimistoimistojen Liitto on ehdottanut tismennettévaksi sitd, ettd poistaminen rekisterista
edellyttdd myds maksuhairidasiaan liittyvien korkojen ja kulujen suorittamista eika pelkka paa-
oman suoritus riitd maksuhairiomerkinnan poistoon. Saannoksiin ei kuitenkaan ehdoteta tehta-
vaksi tdsmennysta talta osin. Esimerkiksi velkomustuomio, josta maksuhairiomerkinté on syn-
tynyt, siséltad korot ja kulut, jos ne on tuomittu maksettaviksi. Myos ulosoton nakdkulmasta
koko saatavan tulee olla maksettu, jotta ulosotto tekee ilmoituksen saatavan maksamisesta.
Ulosotto perii saatavaa sen mukaisesti kuin maksuvelvoite on tuomiossa tai muussa ulosottope-
rusteessa vahvistettu. Jos vastaaja on ulosottoperusteessa velvoitettu maksamaan korkoja tai
perintédkuluja, niin ne ovat osa maksuvelvoitetta.

Useassa lausunnossa on suhtauduttu kielteisesti siihen, etté yritysluottotietojen séilytysaikojen
Iyhentamista kiirehditadn. Jatkovalmistelun aikana on kuitenkin arvioitu asiaa suhteessa tavoit-
teeseen helpottaa myds tilapéisiin maksuvaikeuksiin joutuneiden yrittdjien toimintamahdolli-
suuksia. Positiiviseen luottotietorekisteriin ei olisi mietinnén mukaan tarkoitus sisallyttaa yri-
tysluottotietoja lukuun ottamatta toiminimeé koskevaa poikkeusta. Téstd johtuen yritysluotto-
tietojen sdilytysaikoja koskevia muutoksia ei ole tarpeen kytked kyseiseen hankkeeseen.

Konkurssiasiamies katsoi lausunnossaan, etté luottotietolain 28 §:n 1 momentin 8 kohdan muut-
taminen ei ole perusteltua. Konkurssiasiamies on lausunnossaan katsonut, ettd paattyneen liike-
toimintakiellon séilytysajan lyhentamisella ja paattynytta liiketoimintakieltoa koskevan tiedon
luovuttamiskiellolla voisi olla vaikutusta harmaan talouden torjuntaan. Lausuntokierroksella ol-
lutta ehdotusta ei ole talt4 osin tarkistettu. Vaikka paattyneelld liiketoimintakiellolla sindnsé on
merkitystd muun muassa talousrikosten tutkinnassa, paattynytta liiketoimintakieltoa koskevaa
tietoa ei ole tarkoitettu luovutettavaksi liiketoimintakieltorekisteristd tapahtuvia luovutuksia
laajempiin tarkoituksiin. Vero-, tulli-, ulosotto- ja palkkaturvaviranomaisen, konkurssiasiamie-
hen, julkisista varoista avustuksia ja etuuksia myontavan viranomaisen seka elinkeinotoimin-
taan liittyvia lupa- ja valvontatehtavid hoitavan viranomaisen huolehtimisvelvollisuus liittyy
pelkastdan voimassa olevan liiketoimintakiellon noudattamisen toteutumiseen. Mydsk&an vel-
voitteidenhoitoselvitysten tekemiseen ei kéytetd paattynytta liiketoimintakieltoa koskevia tie-
toja. Varsinainen kiellon noudattamista valvova viranomainen on poliisi. Liiketoimintarekiste-
ristd paattynyttad liiketoimintakieltoa koskeva tieto voidaan luovuttaa laissa saddetyissé tilan-
teissa luovuttaa esitutkintaviranomaiselle ja syyttdjélle. Valmistelun aikana saadun selvityksen
mukaan paattyneitd liiketoimintakieltoja koskevaa tietoa ei mydskéan luovuteta luottotietore-
kistereistd. Harmaan talouden torjuntaan liittyvat nakdkohdat eivat aseta esteité yritysluottotie-
tojen sdilytysaikojen tarkistamiselle.

Konkurssiasiamiehen lisaksi my6s valtiovarainministeridé on kiinnittanyt huomiota tarpeeseen
arvioida tarkemmin ehdotettujen muutosten vaikutuksia harmaan talouden torjuntaan. Vaiku-
tustenarviointiin on lisatty erillinen jakso, jossa néita vaikutuksia on arvioitu viranomaisten ja
luottotietoja kayttavien yritysten osalta. Vaikutusten arviointia on myds eréiltd muilta osin tés-
mennetty lausuntojen johdosta.
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Ulosottolaitokselle aiheutuvia vaikutuksia on arvioitu tarkemmin jatkovalmistelun aikana Ulos-
ottolaitoksen lausunnon perusteella. Erityisesti on tarkennettu henkiléresurssivaikutusten arvi-
ointia, mitd varten Ulosottolaitokselta on pyydetty lisétietoja.

7 Sdannoskohtaiset perustelut
7.1 Luottotietolaki

Luottotietolakia sovelletaan luottotietojen kerddmiseen, tuottamiseen, tallettamiseen, luovutta-
miseen ja muuhun késittelyyn. Lain mukaisesti kirjataan sek& henkil6luottotietoja etta yritys-
luottotietoja. Yritysluottotietoihin voidaan my6s yhdistaa yrityksen vastuuhenkilGitd koskevia
tietoja. Laissa tarkoitettuun toimintaan liittyva henkil6tietojen kasittely kuuluu kaikilta osin tie-
tosuoja-asetuksen ja sitd tdydentévan tietosuojalain soveltamisalaan. Henkilotietojen kasittelyn
ensisijaisena oikeusperusteena olisi tietosuoja-asetuksen 6 artiklan 1 kohdan e alakohta. Tieto-
suojalain 4 § mukauttaa kyseista tietosuoja-asetuksen kohtaa kasittelyperusteena. Pykélan 1
kohdan mukaan henkil6tietoja saa kasitella tietosuoja-asetuksen 6 artiklan 1 kohdan e alakoh-
dan mukaisesti, jos kysymys on henkilon asemaa, tehtévié seka niiden hoitoa julkisyhteisgssa,
elinkeinoelamassé, jarjestdtoiminnassa tai muussa vastaavassa toiminnassa kuvaavista tiedoista
siltd osin kuin kasittelyn tavoite on yleisen edun mukainen ja kasittely on oikeasuhteista silla
tavoiteltuun oikeutettuun paamaaraan nahden. Kasittelyperustetta sovellettaessa katsottaisiin,
ettd henkilon yksityisyyden suojaa turvaavat edut eivat syrjayté rekisterinpitajan tai sivullisen
intressejd. Luottotietolaissa tarkoitettujen henkilttietojen késittelyperuste ei oikeuttaisi niiden
kéasittelyd mitd tahansa tarkoitusta varten. Laissa sdédetddn myos yksityiskohtaisesti kayttotar-
koituksista, joihin luottotietoja voidaan luovuttaa.

Laissa tarkoitettuun toimintaan voi liittyd myos henkilotietojen kasittelyd, joka on 6 artiklan 1
kohdan f alakohdan mukaisesti tarpeen rekisterinpitdjan tai kolmannen osapuolen oikeutettujen
etujen toteuttamiseksi. Siltd osin kuin on kyse esimerkiksi luotonantajien suorittamasta henki-
I6luottotietojen kasittelystd, henkilbtietojen késittelyn oikeusperuste voi olla myds 6 artiklan 1
kohdan a, b tai ¢ alakohta. Tallaisessa tilanteessa rekisterinpitdjan olisi sovellettava suoraan
tietosuoja-asetusta. Kansallisen séantelyliikkumavaran kaytto luottotietolaissa perustuisi kui-
tenkin e alakohtaan. Tietosuoja-asetuksen 6 artiklan 3 kohdan mukaista sadntelyliikkumavaraa
on kaytetty yksityiskohtaisten saanndsten antamiseksi erityisesti henkil6tietojen rekisterdin-
nistd, sailyttamisajoista ja luovuttamisesta, mutta myos muusta kasittelystd. Ottaen huomioon,
ettd sadntely koskee osittain erilaisten maksuhéirittietojen kasittelyd, jolla voi olla kielteisia
vaikutuksia rekisterdidyn toimintamahdollisuuksiin, yksityiskohtaista ja tarkkarajaista saante-
lya voidaan riskiperusteisesti pitaa tarpeellisena. Luottotietolain 2 §8:n mukainen tarkoitus tayt-
taa tietosuoja-asetuksen 6 artiklan 3 kohdan mukaisen yleisen edun mukaisen tavoitteen, ottaen
huomioon erityisesti tarpeen suojata luotonantoa siihen kohdistuvilta riskeilta sek& luonnollis-
ten henkildiden ja yritysten oikeuden tulla arvioiduiksi asianmukaisesti. Laissa séadettaisiin
henkilttietojen kasittelystd tietosuoja-asetuksen sédénndsten tdydentdmiseksi siltd osin kuin
sdannokset ovat rekisterdidyn oikeuksiin kohdistuvien riskien kannalta valttamattomia. Laista
poistettaisiin sellaiset yksityiskohdat, joiden katsotaan tulevan riittdvasti katetuiksi suoraan
yleislain saannoksilla. Yksityiskohtaisen sadntelyn tavoitteena on varmistaa, etta se on rekiste-
roidyn kannalta l1apindkyvéd, mika edistéa rekisterdidyn oikeuksien toteutumista.
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Valittu oikeusperuste tarkoittaisi, etta tietosuoja-asetuksen mukaiset rekisterdidyn oikeudet tu-
lisivat tdysimaardisesti sovellettavaksi. Rekisterdidylla olisi myds tietosuoja-asetuksen 17 ar-
tiklan mukainen oikeus henkiltietojen poistamiseen ja 21 artiklassa tarkoitettu oikeus vastustaa
henkilGtietojen kasittelyd. Nait& oikeuksia olisi kuitenkin mahdollista rajoittaa tietosuoja-ase-
tuksen 23 artiklan mukaisesti, edellyttaen, etté rajoitukselle on jokin artiklan 1 kohdassa tarkoi-
tettu peruste ja rajoituksesta sdadetadn laissa. Lainsaadantdtoimenpiteen olisi taytettava 23 ar-
tiklan 2 kohdassa saddetyt kriteerit. Luottotietolakiin sisaltyvét sdanndkset yksildintitietojen ja
toimintakelpoisuutta koskevien tietojen sdilyttamisajoista sekd maksuhairiomerkintéjen ja luo-
kitustietojen séilyttamisajoista, jotka merkitsevét rajoituksia tietosuoja-asetuksen 17 artiklan
mukaiseen rekisterdidyn oikeuteen tietojen poistamiseen. Luonnollisen henkildn maksuhdirio-
tietojen sailytysaikojen erdilléd tarkistuksilla varmistettaisiin, ettd sadnnokset ovat tietosuoja-
asetuksen 6 artiklan 3 kohdan vaatimuksen mukaisesti oikeasuhteisia.

Luottotietolain siséltdmien henkilttietojen kasittelyd koskevien sdénndsten oikeasuhteisuuden
arviointiin vaikuttavat séilytysaikojen ohella erityisesti henkil6luottotietorekisterien tietosisél-
toa ja sallittuja tietojen luovutustarkoituksia koskevat sddnndkset. Lain 12 8:ssé ja 13 8:554 on
lueteltu tyhjentavasti ne tiedot, joita rekistereihin saa tallentaa henkil6luottotietoina. Rekisterien
tietosisaltd on varsin laaja, mutta tietosiséaltd on pyritty rajaamaan yksityiskohtaisesti ja tarkka-
rajaisesti sellaisiin tietoihin, joilla on merkitysta luottokelpoisuuden arvioinnin kannalta. Luot-
totietorekistereihin myos kohdistuu luotettavuuden vaatimus. Rekisterien tietosisélléssa on huo-
mioitu tarve varmistaa niiden saatavuus laissa saddettyja kayttotarkoituksia varten, minka li-
séksi luottotietojen laadun turvaamiseksi rekistereihin on tarpeen tallentaa erditd tdydentavia
tietoja, kuten tieto saatavan maksamisesta. Téallaisilla tiedoilla myds turvataan rekisterdidyn oi-
keutta tulla arvioiduksi ajantasaisten ja tdsmallisten tietojen valossa. Henkildluottotietojen luo-
vutustarkoitukset ovat varsin laajat verrattuna muihin EU:n jasenvaltioihin. Suurin osa laissa
sdadetyista tietojen luovutustarkoituksista on kuitenkin laheisessd yhteydessé alkuperéiseen
luottotietojen Kkasittelytarkoitukseen siten kuin tietosuoja-asetuksen 5 artiklan 1 kohdan b ala-
kohta ja 6 artiklan 4 kohta edellyttavat.

Lain 19 §:ssé on sallittu muutama kayttotarkoitus, jotka ovat kauempana luottotietojen alkupe-
raisesta kayttotarkoituksesta, erityisesti 19 8:n 1 momentin 1, 5, 6 ja 8 kohta. Néista ensimmai-
nen kuitenkin edellyttaa erikseen laissa saatamista, minka yhteydessa olisi huomioitava séénte-
lyn tarkkarajaisuutta ja oikeasuhteisuutta koskevat vaatimukset. Tyypillisimmat viranomaistar-
koitukset (1 kohta), joihin luottotietoja luovutetaan, ovat turvallisuusselvitykset, poliisin esitut-
kintaan liittyvét tarkoitukset seka rahanpesun ja terrorismin rahoitukseen liittyvien epéilyttévien
liiketoimien selvittely, josta vastaa keskusrikospoliisin rahanpesun selvittelykeskus. VVuokraso-
pimuksia (5 kohta) ei voida puolestaan taysin rinnastaa luotonantoon kéyttétarkoituksena.
Vuokrasopimuksissa on kuitenkin kyse sopimuksista, jotka ovat luonteeltaan kestovelkasuhteita
ja joissa vuokranantajan mahdollisuuksia varmistua toisen osapuolen kyvysta vastata sitoumuk-
sestaan voidaan pitdd hyvéksyttdvanad tarkoituksena. Kéytannodssa henkildluottotiedot ovat
my0s ainoa yksityisille vuokranantajille kdytettavissé oleva keino varmistua asiasta. Sopimus-
ehtojen sisallén maéarittelemiselld (6 kohta) viitataan sellaisiin sopimuksiin, joiden tekemisesta
elinkeinonharjoittaja ei voi kieltdytyd. Nama tilanteet ovat jokseenkin rajallisia, vaikka saannos
on lahinna lisatty lakiin selkeyden vuoksi. Tyonhakijaa tai tyontekijaa koskevien luottotietojen
luovuttaminen (8 kohta) liittyy suoraan yksityisyyden suojasta tyoeldméssa annettuun lakiin
(759/2004), jossa séadetadn tyhjentévasti tilanteista, joissa luottotietoja saa kayttad. Nama ti-
lanteet liittyvat myos osittain edelld mainittuihin turvallisuusselvityksiin. Vaikka ndmé& mainitut
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tiedonluovutustarkoitukset eivét rinnastu luotonantoon, luottotietojen kaytolle laissa sdadettyi-
hin tarkoituksiin on perusteltu ja hyvaksyttava syy, ja asiasta sdédetaan yksityiskohtaisesti ja
tarkkarajaisesti.

Lisaksi sadntelyn oikeasuhteisuuden arvioinnin kannalta on tietosuoja-asetuksen 6 artiklan 4
kohdan c alakohdan mukaisesti merkitysta luovutettavien tietojen luonteella. Tiedonluovutus-
sddnnokset eivét kata tietosuoja-asetuksen erityisia henkil6tietoryhmid tai rikostuomioihin tai
rikoksiin liittyvid henkil6tietoja. Erityisesti maksuhairidtietojen laajalla luovutusmahdollisuu-
della on kuitenkin 6 artiklan 4 kohdan d alakohdassa tarkoitetulla tavalla seurauksia rekiste-
roidylle. Niiden luovutuksilla on jopa merkittavia vaikutuksia rekisterdidyn yksityiselamén ja
henkilGtietojen suojaan. Erityisesti luotonantoon kohdistuvien riskien kannalta néiden tietojen
kasittely on kuitenkin valttdmatontd, huomioiden myos lain tarkoituksen turvata tallaisten tie-
tojen saatavuus. Huomioiden néiden tietojen luovutuksiin liittyvat riskit, lakiehdotukseen on
sisallytetty useita nimenomaisia naiden tietojen suojaa vahvistavia sdannoksia. Ehdotettu saan-
tely tayttaisi siten valttdméattdmyyden ja oikeasuhteisuuden vaatimuksen. Saantelyn valttamat-
tomyytta perusoikeuksien rajoittamisen oikeuttamiseksi arvioidaan tarkemmin esityksen saata-
misjarjestysperusteluissa.

Laista ehdotetaan poistettavaksi tietosuoja-asetuksen kanssa paallekkaisia sdannoksia, joiden ei
arvioida olevan kansallisen liikkumavaran puitteissa. Liséksi laista ehdotetaan poistettavaksi
tarpeettomat sdédnnokset suhteessa yleislakina sovellettavaan tietosuojalakiin seka tarkennetta-
vaksi erditd sadnnoksid, mukaan lukien erityisesti luottokelpoisuusarvioita ja liiketoimintakiel-
toja koskevien tietojen luovuttamista koskevat sdannokset.

1 8. Lain soveltamisala. Luottotietolain esitdiden mukaan merkittavin osa lain s&éannoksista kos-
kee luottotietojen toimittamista ulkopuolisten kayttoon ja tata tarkoitusta varten pidettavia luot-
totietorekistereitd. Lain 2 luvun sdénnokset koskevat kuitenkin my6s luotonantajaa ja muita
luottotietojen kasittelyyn osallistuvia, kuten niitd yrityksid, jotka luovuttavat tietoja luottotie-
toina kéytettaviksi. Lisaksi henkildluottotietojen kayttod koskevia sadnnoksid sovelletaan luo-
tonantajiin ja muihin luottotietoja kayttaviin. Soveltamisalan rajaus ei kuitenkaan ilmene lain
sdannoksista selkeasti, mika on ongelmallista henkil6tietojen kasittelyn erilaisten oikeusperus-
teiden kannalta. Erityisesti luotonantajien kannalta olisi tarkoituksenmukaista, etta lainsaddan-
t04 selkiytettaisiin siten, ettd tavoitteena olisi mahdollisimman yhdenmukainen séantely EU:n
sisamarkkinoilla. Epéselva soveltamisalan rajaus myds aiheuttaa epéselvyytta laissa tarkoitet-
tujen valvontavaltuuksien kéyttamisen kannalta. Pykélan 1 momenttia ehdotetaan muutettavaksi
siten, ettd siihen siséllytetadn lain esitoista ilmeneva soveltamisalan rajaus. Lain soveltaminen
rajattaisiin 1 momentissa koskemaan paéasiassa vain luottotietotoiminnan harjoittajia. Moment-
tiin lisattaisiin virke, jonka mukaan 2 luvun ja 19 §:n 5 ja 6 momentin saannoksia sovellettaisiin
luottotietotoiminnan harjoittajien lisaksi luottotietojen kayttdjiin ja luottotietoja muutoin kasit-
televiin. Kyseisiin sadnnoksiin siséllytettaisiin ne sddnnokset, jotka eivét riittavalla yksityiskoh-
taisuudella sisélly muuhun lainsdéddantéon. Myds muissa luottotietolain sadnnoksissa tehtéisiin
niiden soveltamisalaa rajaavia teknisia muutoksia. Pykélan 2 momentti ehdotetaan kumottavaksi
tarpeettomana. Momentti sisaltaa viittauksen kumottuun henkilétietolakiin, eika luottotietola-
kiin ole tarpeen sisallyttaa yleisluontoista informatiivista viittausta tietosuoja-asetukseen ja tie-
tosuojalakiin. Lakiin sen sijaan sisallytettaisiin erdiden sdanndsten yhteyteen aineellisia tai in-
formatiivisia viittauksia, joilla tismennettaisiin niiden suhdetta tietosuoja-asetukseen.
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2 8. Lain tarkoitus. Pyk&l&ssa ehdotetaan korvattavaksi sana "yksityisyyden” sanoilla yksityis-
elaman ja henkildtietojen”. Muutetussa sanamuodossa huomioitaisiin perustuslain 10 8:n 1 mo-
mentin sisalt6 tarkemmin.

3 8. Maaritelmat. Pykélan 4 kohta ehdotetaan kumottavaksi. Rekisterdidyn maaritelma ilmenee
tietosuoja-asetuksen 4 artiklan 1 kohdasta, jonka mukaan rekisterdidylla tarkoitetaan luonnol-
lista henkil6d, johon henkil6tiedot liittyvat. Luottotietolain maaritelmé kattaa myds rekiste-
roidyt yritykset. Rekisterditya ei voida kansallisessa lainsdadannodssa maaritella tietosuoja-ase-
tuksesta poikkeavalla tavalla. Rekisterdidyn méaaritelmad ei myosk&én saa toistaa kansallisessa
lainsdédannossa. Rekisterdidyt luonnolliset henkilot voivat joissakin tapauksissa olla myos luot-
totietolaissa tarkoitettuja yritysten omistajia tai vastuuhenkiléita.

Ehdotettu maaritelman muutos huomioitaisiin lisdksi muissa luottotietolain sdannoksissa siten,
ettd sana “rekisterdity” korvattaisiin tapauskohtaisesti joko ’luonnollisella henkil611d” tai “yri-
tykselld” tai molemmilla. Joissakin lainkohdissa rekisterdity olisi mahdollista korvata myos sa-
nalla ”velallinen”. Luonnollisella henkil6ll& tarkoitettaisiin henkil6luottotietorekisteriin tallen-
nettua henkil0a. Yritykselld tarkoitettaisiin pyké&lan 2 kohdan mukaisesti elinkeinotoimintaa
harjoittavaa luonnollista henkil6a ja muuta yksikkoa, joka yritys- ja yhteisétietolain (244/2001)
3 8:n 1 momentin 1-5 kohdan mukaan on rekisterditava yritys- ja yhteisotietojarjestelmaan. Tal-
laiset elinkeinotoiminnan harjoittajat, joilla on Y-tunnus, tallennetaan luottotietolaissa tarkoi-
tettuun yritysluottotietorekisteriin.

5 8. Hyvé luottotietotapa. Hyvaa luottotietotapaa koskevan pykélédn soveltamisala on laaja.
Saannokset koskevat lain esitdiden mukaan luottotietotoiminnan harjoittajien lisdksi myos
muita luottotietojen kasittelijoita ja kayttdjia. Pykaldn johdantokappale ehdotetaan jaettavaksi
kahteen osaan siten, ettd ainoastaan siina séadetty huolellisuusvelvoite koskisi kaikkia luotto-
tietojen kasittelijoita ja kayttajid. Lisaksi saadettaisiin erikseen luottotietotoiminnan harjoittajia
ja muita luottotietoja kdyttavia tai muutoin kasittelevia elinkeinotoiminnan harjoittajia koske-
vista yksityiskohtaisimmista velvoitteista, jotka vastaisivat pd&osin voimassa olevan pykalan
kohtia. Talla varmistettaisiin, ettd esimerkiksi sellaisia vuokranantajia, jotka ovat luonnollisia
henkildita ja kasittelevat henkildluottotietoja henkilokohtaista tai kotitalouttaan koskevassa toi-
minnassa, eivat koskisi kohtuuttomat velvoitteet, joiden noudattaminen ei kdytanndssa olisi
mahdollista. Tietosuoja-asetusta ei mygskadn sen soveltamisalasddnnosten mukaan sovelleta
luonnollisen henkilon suorittamaan henkil6tietojen kasittelyyn toiminnassa, joka on yksin-
omaan henkil6kohtaista tai kotitaloutta koskevaa toimintaa, joka ei ole sidoksissa mihink&an
ammatilliseen tai kaupalliseen toimintaan. Toisaalta yksityisille vuokranantajillekin voidaan
luovuttaa henkildluottotietoja lain 19 §:n nojalla, jolloin laissa on syyta sailyttad myos tallaisten
henkildiden osalta erditd velvoitteita henkildluottotietorekisteriin tallennettujen luonnollisten
henkildiden yksityiseldméan suojaamiseksi. Pykélén 1 ja 3 kohdassa sana rekisterdity” korvat-
taisiin sanoilla ”luonnollinen henkild” ja "yritys”. Pyk&lan 2 kohdassa rekisterdity korvattaisiin
pelkastdan sanoilla ”luonnollinen henkild”. Muutoksilla huomioitaisiin rekisteroidyn madritel-
man poistaminen 3 §:std. Liséksi 2 kohdassa korvattaisiin sana "yksityisyyden” sanalla "’yksi-
tyiselamdn”. Luottotietolain perustelujen mukaan myds yrityksilla on oikeus asianmukaiseen
tietojen késittelyyn ja oikeus tulla arvioiduksi oikeiden ja asianmukaisten tietojen perusteella.
ﬁenkg.lijaan pykaldn 2 kohdassa tarkoitettu yksityiseldman suoja voi koskea vain luonnollisia
enkilGita.
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6 8. Luottotietojen laatu ja tietoléhteet. Pyk&lan sadnnokset koskevat luottotietotoiminnan har-
joittajien lisaksi myos muita luottotietojen kasittelijoita ja kayttdjia. Luottotietojen lahteita kos-
kevia sadnnoksia on siten sovellettu erityisesti myos luotonantotilanteissa. Pyké&lan 1 momen-
tissa korvattaisiin sana “rekisteréidyn” sanoilla ”luonnollisen henkildn tai yrityksen”. Muutok-
sella huomioitaisiin rekisterdidyn méaaritelman poistaminen 3 8:std. Lisdaksi momentin toinen
virke ehdotetaan poistettavaksi. Voimassa olevan sadnndksen mukaan henkil6tietolain 11 8:ssa
tarkoitettuja arkaluonteisia henkil&tietoja saa kayttaa tai muutoin kasitella vain, jos oikeudesta
tietojen kayttoon saadetdédn laissa tai madratadn lain nojalla tehdyssa péaatdksessa. Kumotun
henkilGtietolain 11 8:ssé tarkoitetut arkaluonteiset henkilGtiedot ovat kasitteend laajempi kuin
tietosuoja-asetuksessa tarkoitetut erityiset henkildtietoryhmat. Luottotietotoiminnan harjoitta-
jillaei ole laissa sédadettyja oikeuksia arkaluonteisten henkilGtietojen kasittelyyn. Virkkeen pois-
taminen momentista tarkoittaisi erityisten henkil6tietoryhmien osalta, etta luottotietotoiminnan
harjoittajat ja luotonantajat soveltaisivat henkilttietojen kasittelyssadn suoraan tietosuoja-ase-
tuksen 9 artiklan sdannoksia. Yleisesti sovellettavien saaddsten mukaisesti erityisiin henkilotie-
toryhmiin kuuluvien henkil6tietojen késittely olisi paéséantdisesti kiellettya, jollei kyse ole jos-
takin sdadetysta poikkeuksesta. Luottotietotoiminnan harjoittajia tai luotonantajia ei ole nimen-
omaisesti huomioitu tietosuoja-asetuksen ja tietosuojalain sisaltdmissé poikkeuksissa, mutta ké-
sittelyn perusteena voisi olla esimerkiksi rekisteréidyn nimenomainen suostumus. Voimassa
olevan luottotietolain 6 §:n 1 momentissa tarkoitettuihin lain nojalla tehtyihin paatoksiin ei puo-
lestaan ole endé tarpeen viitata, koska tarkoituksena on ollut mahdollistaa ns. vaarinkaytosre-
kistereista saatavat tiedot. Nama4 tiedot ovat perustuneet tietosuojalautakunnan péatoksiin, jotka
on korvattu voimassa olevilla luottolaitostoiminnasta annetun lain ja maksulaitoslain sadnnok-
sillg, jotka mahdollistavat vastaavat rekisterit. Vaarinkaytostietoja on voitu k&sitelld my6s mak-
supalvelulain nojalla. Naissé laeissa tai muualla laissa ei kuitenkaan ole kuitenkaan séadetty
oikeudesta luovuttaa vaarinkaytosrekistereihin sisaltyvia tietoja luottotietotoiminnan harjoitta-
jille. Tietosuojalautakunnan paatokset eivat mydskaan koskeneet luottotietotoiminnan harjoit-
tajia. Momentin ruotsinkieliseen sanamuotoon tehtéisiin lisaksi kielellinen tarkistus.

Pykaldn 2 momentissa sana “rekisterdidyltad” korvattaisiin sanoilla ”luonnolliselta henkil6lté tai
yritykseltd”. Muutoksella huomioitaisiin rekisterdidyn maéritelmén poistaminen 3 §:std. Mo-
mentin ensimmadisestd virkkeestd poistettaisiin ilmaisu tai miarété lain nojalla tehdyssa paa-
toksessd”. Lain nojalla tehdylld paatokselld on tarkoitettu 1dhinna edelld tarkoitettuja tietosuo-
jalautakunnan lupia, joita ei enda sovelleta. Momentin toinen virke ehdotetaan poistettavaksi
tarpeettomana. Henkildtietojen luovuttamista koskevaa sdéntelyd siséltyy Suomessa viran-
omaisten toiminnan julkisuudesta annetun lain salassapitosaannoksisté johtuen lukuisiin erityis-
lakeihin, jotka eivat valttamatta ole yksinomaan henkil6tietojen kasittelya koskevia sadnnoksia,
ja jotka koskevat viranomaisten vélisia tiedonluovutuksia. Salassapitosadannoksista johtuvia tie-
donluovutussaanndksia sisaltyy myds muuhun lainsaddantd6n, mutta ei yleisesti sovellettavaan
henkildtietojen kasittelyd koskevaan lainsaddantdon. Luottotietotoiminnan harjoittajien ja luo-
tonantajien tiedonsaannin osalta laissa saatamisen edellytys on riittdvasti huomioitu momentin
ensimmaisessé virkkeessa. Virkkeen poistamisella ei kuitenkaan rajoitettaisi erityisesti luoton-
antajien oikeutta hankkia ja kasitella luotonmydnnén tai luottokelpoisuuden arvioinnin kannalta
tarpeellisia tietoja tietosuoja-asetuksen tai muun lainsaddannon mukaisesti. Virkkeen poistami-
nen ei mydskaan estaisi sitd, etta rekisterdidyn suostumuksella voitaisiin kasitella muitakin tie-
tolahteita, esimerkiksi tulotietoja. Suostumuksen edellytyksista saddetdén tietosuoja-asetuksen
7 artiklassa, mukaan lukien oikeus peruuttaa suostumus milloin tahansa. Ehdotetut muutokset
eivat muuttaisi nykytilaa. Momentin ruotsinkieliseen sanamuotoon tehtéisiin lisaksi kielellinen
tarkistus.
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7 8. Tietoturvallisuus. Pykaldn 1 momentin siséltd on henkil6tietojen kasittelyn osalta paéllek-
kainen niiden tietosuoja-asetuksen sadnndsten kanssa, jotka liittyvat henkil6tietojen kasittelyn
tietoturvallisuuteen. Naitd ovat erityisesti 25 artiklan sdannokset sisddnrakennetusta ja oletetusta
tietosuojasta seké 2 jakson sdénnokset henkildtietojen késittelyn turvallisuudesta ja henkildtie-
tojen tietoturvaloukkauksia koskevista ilmoituksista. Momentissa ehdotetaan sana “luottotieto-
jen” korvattavaksi sanalla “yritysluottotietojen”, minka lisdksi momentin lopusta poistettaisiin
vaatimus ottaa huomioon kasittelyn merkitys rekisterdityjen yksityisyyden suojan ja oikeustur-
van kannalta, mika koskee vain luonnollisia henkilditd. Luonnollisten henkildiden osalta sovel-
lettaisiin suoraan tietosuoja-asetuksen sdéannoksia. Momentin ruotsinkieliseen versioon ehdote-
taan lisaksi kielellisia tdismennyksié. Pykéaldn 2 momentti ehdotetaan korvattavaksi viittaussaan-
noksell&, jonka mukaan henkildtietojen kasittelyn turvallisuuteen sovelletaan, mité tietosuoja-
asetuksen 25 ja 32 artiklassa sdadetaan. Momentilla tismennettaisiin saanndsten suhdetta tieto-
suoja-asetukseen. Momentista poistettaisiin toinen virke, jonka mukaan momentti ei koske 12
8:n 2 kohdassa tarkoitettujen yrityskytkentétietojen kasittelyd. Huomioiden pykalan laajan so-
veltamisalan, momenttiin sisaltyva, luottotietorekistereitd koskeva vaatimus huolehtia siité, etta
tieto henkil6luottotietojen késittelysta kirjautuu tietojarjestelmaan, siirrettéisiin henkil6luotto-
rkekilstereité koskeviin 12 ja 13 §:4an. Vaatimus ei koskisi yrityskytkentatietoja, miké vastaa ny-
ytilaa.

Pykélan tietoturvallisuutta koskevia vaatimuksia on lain esitdiden valossa sovellettu kaikkiin
luottotietoja késitteleviin ja kayttaviin. Vaatimukset ovat mittavia erityisesti sellaisten tahojen
osalta, jotka eivat késittele luottotietoja elinkeino- tai ammattitoiminnan yhteydessa. Kun pyka-
lan sisalto rajattaisiin kuitenkin koskemaan vain yritysluottotietoja, sddnnokset eivat enaa olisi
ongelmallisia téllaisten luottotietojen kayttdjien osalta. Henkil6luottotietojen osalta tietosuoja-
asetuksen tietoturvallisuutta koskevia vaatimuksia sovellettaisiin puolestaan tietosuoja-asetuk-
sen soveltamisalan mukaisessa laajuudessa. Tietosuoja-asetusta ei sovelleta henkil6tietojen ka-
sittelyyn, jota luonnollinen henkild suorittaa yksinomaan henkilokohtaisessa tai kotitalouttaan
koskevassa toiminnassa.

10 8. Palveluja koskevat velvoitteet. Pykalan 1 momentissa ehdotetaan korvattavaksi sana re-
kisteroityd” sanoilla ”luonnollista henkilod tai yritysta”. Muutoksella huomioitaisiin rekiste-
roidyn maaritelman poistaminen 3 §:std. Pykéalan 2 momentin ruotsinkielisté versiota ehdotetaan
tarkistettavaksi siten, ettd sanat ”pa begdran” korvataan sanoilla till den som ber om sddana
upplysningar”. Muutettu sanamuoto ilmaisee tarkemmin, kenelle tietoja luovutetaan. Momentin
suomenkielistd versiota ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd siitd poistetaan sana “henkilolle”.
Luottotietolakiin tehdyn terminologisen tarkistuksen seurauksena saannoksessa voisi olla se-
kaantumisvaara rekisterdidyn oikeuteen saada tieto itseddn koskevista tiedoista. Kohdan esitdi-
den mukaan momentin tarkoituksena on varmistaa, etta luottotiedot ovat myds niiden saata-
vissa, jotka eivét jatkuvasti tarvitse luottotietoja ja joilla ei siten ole mahdollisuuksia tai tarvetta
hankkia tietoja teknisen kayttoyhteyden avulla luottotietorekisteristd. Momentti ei siten koske
rekisterdidyn oikeuksia eiké sitd ole mydskaén rajoitettu koskemaan pelkastaan luonnollisia
henkildita. Pykalan 3 momentti on henkilétietojen késittelyn osalta osittain paallekkainen tieto-
suoja-asetuksen 15 artiklan 3 kohdan kanssa, jonka mukaan rekisterdidylla on oikeus saada jal-
jennods kasiteltavistd henkilGtiedoista. Myos rekisterinpitdjan oikeudesta perid kohtuullinen
maksu useista jaljennoksista saddetéddn kyseisessé kohdassa. Toisaalta tietosuoja-asetuksen 15
artiklan 3 kohdassa séadetyn rekisterdidyn oikeuden tarkoitus on eri kuin luottotieto-otteen tar-
koitus. Rekisterdity voi kayttaa otetta, jonka sisaltd ei ole yhta laaja, esimerkiksi vuokrasopi-
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muksen tekemiseen. Luottotietotoiminnan harjoittaja voi perié otteesta kohtuullisen korvauk-
sen. Sen osalta on kuitenkin huomattava, ettd maksun periminen koskee sdéannéksen mukaisesti
vain luottotieto-otetta. Silloin, kun rekisterdity kéyttaa tietosuoja-asetuksen 15 artiklan mu-
kaista oikeuttaan, rekisterinpitdjélla ei ole oikeutta perid maksua yksittéisesta jaljennoksesta.
Momentti ehdotetaan séilytettdvaksi. Huomioiden, ettd momentti koskee pelkéstadn rekiste-
roidyn oikeutta saada itseddn koskevat henkil6luottotiedot, sana “rekisteroidyllda” ehdotetaan
korvattavaksi sanoilla ”luonnollisella henkilolla”.

11 8. Luonnollisten henkildiden ja yritysten yhdenvertainen kohtelu. Pyk&l&n otsikkoon ja sisal-
to0n tehtéisiin terminologinen tarkistus, jossa sana “rekisterdityja” korvattaisiin sanoilla ”’luon-
nollisia henkil@ité ja yrityksid”. Muutoksella huomioitaisiin rekisterdidyn méaritelman poista-
minen 3 §:sta.

12 8. Yksildintitiedot ja toimintakelpoisuutta koskevat tiedot. Pykaldssa saadetaan luonnollista
henkilod koskevien tietojen tallettamisesta luottotietorekisteriin. Ottaen huomioon, ettd pyka-
lassa saadetyt tiedot voitaisiin yhdistdd maksuhdirittietoihin, joihin arvioidaan liittyvén erityisia
riskeja rekisterdidyn suojan kannalta, rekisterin tietosisaltd ehdotetaan séilytettavéksi paapiir-
teittain. Koska pykalassa kuitenkin saddettdisiin lahtokohtaisesti tiedoista, jotka ovat joko jul-
Kisia tai rekisterdidyn itsensa ilmoittamia, pykélassa riittaisi tietoryhmista sdataminen. Toisaalta
henkildn yksil6intitietojen yksityiskohtainen luettelo ei olisi riskiperusteisen arvion perusteella
tarpeen. Henkil6tieto maaritelladn tietosuoja-asetuksen 4 artiklassa. Kaikkien henkilGtietojen
kasittelyyn sovellettaisiin suoraan tietosuoja-asetuksen 5 artiklan 1 kohdan c alakohdassa saa-
dettya tietojen minimointiperiaatetta. Huomioiden kuitenkin sen, ettd s&annds ei olisi tyhjen-
tava, tallentamisoikeus sidottaisiin valttamattémiin yksildintitietoihin. Tietosuojalain 29 8:n 2
momentissa sdadetadn jo henkildtunnuksen kasittelysta luottotietotoiminnassa, jolloin henkil®-
tunnuksen kasittelysté ei ole enda tarpeen saataa luottotietolaissa. Pykélan rakenne ehdotetaan
muutettavaksi siten, ettd voimassa oleva pykala korvattaisiin kahdella uudella momentilla,
joissa saddettaisiin rekisteriin tallennettavista tiedoista tietoryhmittain, minka liséksi pykélaan
lisattaisiin uusi momentti tietojen kirjautumisvaatimuksesta. Pykalan 1 momentissa saddettai-
siin valttdmattomien yksildintitietojen (johdantokappale) tallettamisen lisdksi nykytilaa vastaa-
vasti toimintakelpoisuustietojen ja luottokiellon tallettamisesta. Momentin johdantokappaleessa
mainitut valttamattomat yksilointitiedot voisivat olla nykytilaa vastaavasti luonnollisen henki-
16n nimi ja yhteystiedot seké& henkilétunnus tai syntymadaika ja —paikka. Valttaméattomyydella
huomioitaisiin tietosuoja-asetuksen 5 artiklan 1 kohdan c alakohdan mukainen henkil6tietojen
minimointiperiaate.

Pykélan voimassa oleva 1 ja 2 kohta poistettaisiin. Pykalan 3 kohdasta tulisi uusi 1 kohta ja 4
kohdasta uusi 2 kohta. Pykaldn 1 kohdassa sdadettéisiin toimintakelpoisuutta koskevasta tie-
dosta. S&ann0ds vastaisi nykytilaa. Kohdan viittaus holhoustoimesta annetun lain (442/1999) ku-
mottuun 67 §:n 1 momenttiin korvattaisiin kuitenkin viittauksella Digi- ja vaestotietoviraston
erdistd henkilorekistereistd annetun lain (1156/2019) 10 8:n 2 momenttiin ja kyseisessa laissa
sdadettyyn holhousasioiden rekisteriin. Pykélan 2 kohdassa saadettéisiin nykytilaa vastaavasti
henkilon itsensd ilmoittamasta luottokiellosta. Tdma tieto olisi 17 8:n 1 momentin 4 kohdan
mukaan nykytilaa vastaavasti poistettava heti, kun luonnollinen henkild sita pyytdd. Huomioi-
den, ettd muista tiedoista poiketen luottokiellon késittely edellyttaa rekisteréidyn suostumusta,
késittelyn olisi taytettava tietosuoja-asetuksen 7 artiklassa sdédetyt suostumuksen edellytykset,
mukaan lukien suostumuksen peruuttaminen. Suostumuksesta ei olisi tarpeen sadtéa tarkemmin
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uudelleen, huomioiden tietosuoja-asetuksen sdanndsten suoran soveltamisen. Lisaksi sana re-
kisterdidyn™ poistettaisiin 1 kohdasta, ja korvattaisiin sanoilla “kyseessd olevan henkilon” 2
kohdassa. Muutoksilla huomioitaisiin rekisterdidyn méaaritelmén poistaminen 3 §:std. Liséksi 2
kohdan ruotsinkielistd sanamuotoa tarkistettaisiin.

Pykélan uudessa 2 momentissa saadettdisiin yrityskytkentatietojen tallettamisesta. Momentin
sisalto vastaisi voimassa olevan pykalan 2 kohtaa. Yrityskytkentatiedot ovat luonteeltaan 1 mo-
mentissa saddettavaksi ehdotetuista tiedoista poikkeava tietoryhmd, jonka kayttod ei laissa si-
dottaisi tiettyihin kayttotarkoituksiin. Kayttotarkoitussidonnaisuuden periaate olisi kuitenkin
huomioitava niissa tilanteissa, joissa yrityskytkentatietoja kasitelladn samaan tarkoitukseen
kuin 1 momentissa tai 13 §:ssd tarkoitettuja tietoja.

Pykélaan ehdotetaan lisattavaksi uusi 3 momentti, jonka perusteella luottotietotoiminnan har-
joittajan olisi huolehdittava 1 momentissa tarkoitettuja tietoja talletettaessa tai muutoin kasitel-
thessa siitd, ettd tieto kasittelystd Kirjautuu tietojarjestelméén. Vaatimus vastaisi nykytilaa ja
rajattaisiin koskemaan muita kuin yrityskytkentétietoja. Sdanndkseen lisatty maininta talletta-
misesta ei laajentaisi sadnndksen soveltamisalaa, koska voimassa olevassa laissa kaytetty termi
“kasittely” kattaa sellaisenaankin muun muassa henkil6tietojen tallentamisen. Vaikka kirjaa-
mista koskevaa vaatimusta ei sovellettaisi edelleenkaén yrityskytkentétietoihin, tietosuoja-ase-
tuksen mukaiset tietoturvallisuutta koskevat vaatimukset koskevat kaikkia henkil6tietoja. Saan-
nos ei ole paéllekkéinen tietosuoja-asetuksen kanssa. Kyseessé on tietosuoja-asetuksen 6 artik-
lan 3 kohdan mukainen kasittelytoimea koskeva erityinen sadanngs, jolla mukautetaan tieto-
suoja-asetuksen 5 artiklan 1 kohdan f alakohdan, 32 artiklan 2 kohdan seka 25 artiklan 2 kohdan
soveltamista. Sadnndksen tavoitteena on helpottaa tietosuoja-asetuksen noudattamista.

Tietosuoja-asetuksen soveltamisen kannalta olisi huomioitava, ettd henkil6tietojen késittely on
laaja kasite ja kattaa myds haut, kyselyt ja tietojen luovuttamisen. Koska tietosuoja-asetuksessa
ei nimenomaisesti sdadeté lokitiedoista, késittelyn kirjautumista koskeva voimassa olevan lain
mukainen vaatimus voi kdytdnndssa tarkoittaa sitd, etta rekisterinpitdjén on yllapidettava riitta-
via lokitietoja voidakseen seurata tietojen kayttoa ja luovutuksia ja pystyakseen osoittamaan
valvontaviranomaiselle, milld tavalla se on huolehtinut esimerkiksi 19 §:ssd saddettyjen kéaytto-
tarkoitusten toteutumisesta.

13 8. Maksuhairiftiedot ja niité taydentavat tiedot. Pykalassa saadetddn henkildluottotietoina
talletettavista luonnollisen henkilon maksuhdiriétiedoista. Erityisesti luonnollisen henkilon
maksuhairidtietojen kéasittelylla laissa sdadettyihin tarkoituksiin, mukaan lukien henkil6tietojen
luovuttaminen, on merkittavia vaikutuksia yksityiselamén suojaan ja luonnollisen henkilon
mahdollisuuksiin toimia yhteiskunnassa, ja kasiteltavien tietojen laajoihin kdyttdtarkoituksiin
liittyy erityisia riskeja luonnollisen henkilon tietosuojan kannalta. Niist4 tietoryhmist4, joiden
tallentaminen rekisteriin ja muu kasittely olisi sallittua, olisi edelleen s&adettava yksityiskohtai-
sesti ja tarkkarajaisesti.

Terminologian yhdenmukaisuuden varmistamiseksi erityisesti pykéaldn kahdessa ensimmadi-
sessd kohdassa mainittujen lakien kanssa pykéaldn 1 momentin 1-3 ja 8 kohdassa seké 2 ja 3
momentissa sana “rekisterdity” ehdotetaan korvattavaksi sanalla “’velallinen”. Vastaava muutos
tehtéisiin myo6s ruotsinkielisen version 1 momentin 6 kohdassa. Momentin 2 kohdassa vanhen-
tunut viittaus yksityishenkilon velkajarjestelysta annetun lain (57/1993) 87 8:44n korvattaisiin
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viittauksella velkajérjestelyrekisteristd annettuun lakiin (368/2017). Lisaksi pykalan 1 momen-
tin 6 kohdan suomenkielisessa versiossa poistettaisiin sana “rekisteréidyn” ja korvattaisiin sana
“hidn” sanalla “velallinen”. Suomenkielistd kohtaa tarkistettaisiin myos kielellisesti. Muutok-
silla huomioitaisiin rekisterdidyn maaritelman poistaminen 3 §:sté.

Liséksi 1 momentin 8 kohdassa seka 2 ja 3 momentissa ehdotetaan sana “rekisterinpitdja” kor-
vattavaksi sanalla luottotietotoiminnan harjoittaja”. Rekisterinpitéjaé ei madritelld luottotieto-
laissa. Laista kuitenkin ehdotetaan poistettavaksi tietosuoja-asetuksen kanssa péallekkéinen
séantely, joka liittyy rekisterinpitoon ja rekisterdidyn oikeuksiin sek& henkil6tietojen kasittelyn
valvontaan. Laissa saadettaisiin padasiassa luottotietotoiminnan harjoittajien valvonnasta. Li-
séksi lain 3 §:n 7 kohdassa madritella&n luottotietotoiminnan harjoittaminen. Tasté syysta laissa
olisi syytd kayttai systemaattisesti elinkeinonharjoittajasta termid “’luottotietotoiminnan harjoit-
taja”. Terminologinen muutos tehtdisiin jaljempé&né useaan pykaldan. Pykélan 1 momentin 8
kohdan ruotsinkieliseen sanamuotoon tehtdisiin myos kielellinen tarkistus. Pykalan 2 ja 3 mo-
mentissa sana “rekisteri” korvattaisiin selkeyden vuoksi sanalla ”luottotietorekisteri”. Lisdksi
Pykalan 2 momentin ruotsinkieliseen versioon ehdotetaan liséksi kielellisia muutoksia, jotta sen
sanamuoto on yhdenmukainen lain 24 §:n 3 momentin sanamuodon kanssa.

Liséksi 1 momentin 3 kohtaan tehtéisiin selventdv& muutos. Voimassa olevan kohdan mukaan
luottotietorekisteriin saa muun muassa tallettaa viranomaisen toteamina maksuhéiriotietoina tie-
dot maksun laiminlydnnistd, joka on todettu tuomioistuimen lainvoimaisella tuomiolla. Muu-
toksen myoté téllaisen tiedon tallettamisen edellytyksend olisi nimenomaisesti, ettd maksuvaa-
timusta ei ole riitautettu perusteeltaan tai maaréltadn. Tuomiorekisterid, johon tiedot lainvoi-
maisesta tuomiosta merkitaan, yllapitdd Oikeusrekisterikeskus. Tuomiorekisteriin lahetetdan
kaikki lainvoiman saaneet tuomiot, jotka on annettu summaarisen haastehakemuksen perus-
teella vireille tulleessa asiassa niiden sisallosta riippumatta. Tuomiorekisteriin lahetetddn néin
ollen myds ne tuomiot, joissa kanne on hylatty taikka hyvaksytty kokonaan tai osittain. Tiedot
kaikista niistd tuomioista, joissa kanne on hyvaksytty kokonaan tai osittain, luovutettiin aiem-
min luottotietotoiminnan harjoittajille. N&in ollen myds sellaiset kanteen osittain tai kokonaan
hyvaksyvat tuomiot, jotka koskevat perustellusti riitautettua saatavaa, johtivat maksuhairiomer-
kintdan. Velkomusasiassa ei kuitenkaan valttamatta kaikissa tapauksissa ole kyse maksun lai-
minlyonnisté silloin, kun maksuperuste on riitainen.

Oikeusrekisterikeskus on toteuttanut jarjestelmamuutoksen, jolla edelld kuvattu ongelma kor-
jattiin. Momentin s&&nndésté edotetaan kuitenkin selvennettavaksi talletettavien tuomioistuinrat-
kaisujen osalta. Ehdotetun tdsmennyksen myo6ta vain tiedot sellaisista lainvoimaisista tuo-
mioista, jotka tosiasiallisesti osoittavat velallisen maksukyvyttdmyytta tai maksuhaluttomuutta,
luovutettaisiin luottotietotoiminnan harjoittajille. Siten vain niista aiheutuisi maksuhairidmer-
kintd. Tarkistuksen myd6td sanamuoto vastaisi nykyisin noudatettua menettelyd. Samalla var-
mistettaisiin saantelyn lapindkyvyys rekisterdidyn kannalta tietosuoja-asetuksen 5 artiklan 1
kohdan a alakohdan vaatimuksen mukaisesti.

Pykélaan ehdotetaan lisattavaksi uusi 4 momentti, jonka perusteella luottotietotoiminnan har-
joittajan olisi huolehdittava 1 momentissa tarkoitettuja tietoja talletettaessa tai muutoin kasitel-
thessa siitd, ettd tieto késittelysta kirjautuu tietojarjestelméan. Vastaavasti kuin 12 §:8an lisatté-
vassd 3 momentissa, my0ds tassd sddnnoksessa on kyseessa tietosuoja-asetuksen 6 artiklan 3
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kohdan mukainen kasittelytoimea koskeva erityinen saannos, jolla mukautetaan tietosuoja-ase-
tuksen 5 artiklan 1 kohdan f alakohdan, 32 artiklan 2 kohdan seké& 25 artiklan 2 kohdan sovel-
tamista. Sddnnoksen tavoitteena on helpottaa tietosuoja-asetuksen noudattamista.

Pykalaan endotetaan lisattavaksi uusi 5 momentti, johon siirrettéisiin voimassa olevasta 29 8:sté&
sadnnos, jonka perusteella rekisterdidylla on oikeus saada tieto saatavan vaikutuksesta tiedon
séilytysaikaan. Saannds ehdotetaan rajattavaksi kuitenkin riskiperusteisesti koskemaan maksu-
héiriotietoja. Sadnndksen mukaan luonnolliselle henkildlle, jota koskeva 1 momentissa tarkoi-
tettu tieto on ensimmaisté kertaa merkitty luottotietorekisteriin, olisi annettava tieto saatavan
vaikutuksesta tiedon sdilytysaikaan. Muista késiteltavista tiedoista olisi informoitava rekisteroi-
tyja luonnollisia henkilGitd pelk&stadn tietosuoja-asetuksen sdanndsten mukaisesti. Ehdotettu
momentti toimisi samalla suojatoimena maksuhairidtietojen késittelyssa, joihin liittyy erityisia
riskejé rekistergidyn oikeuksien suojan kannalta.

14 §. Velkojan ilmoittamia maksuhairioité koskevat erityissaannokset. Pykaldn 1 momentin joh-
dantokappaleessa ehdotetaan korvattavaksi sana rekisterinpitdja” sanalla ’luottotietotoiminnan
harjoittaja”. Vastaava muutos tehtdisiin myds 1 momentin 1 kohdassa ja 2 momentissa. Pykélén
1 momentin johdantokappaleen ruotsinkielistd sanamuotoa tarkistettaisiin liséksi kielellisesti.

16 8. Luottokelpoisuusarviointi. Voimassa olevassa pykélassa sadadetdan siitd, minkalaisia tie-
toja saa kéyttaa arvioitaessa luonnollisen henkilon luottokelpoisuutta. Luottokelpoisuusarvioin-
nilla tarkoitetaan henkil6tietojen kayttoé erdénlaiseen mallinnukseen, jonka avulla laaditaan eri-
laisia luottoluokitusmalleja tai muodostetaan markkinoinnin kohderyhmid. Tilastollisiin mene-
telmiin perustuvat luotonhakijan luottoluokitus- ja pisteytysjarjestelmat (credit scoring, luotto-
luokitus) seka sellaiset palvelut, joissa palvelujen tarjoaja arvioi luotonhakijoiden luottokelpoi-
suutta omien rekisteriensa avulla, ovat luottoriskien arviointiin tarkoitettuja palveluita.

Luottotietolain mukaisen profiloinnin vaikutusten arvioinnissa on otettu erityisesti huomioon
Euroopan tietosuojaviranomaisten laatimat suuntaviivat (29 artiklan mukainen tietosuojatyo-
ryhma, Suuntaviivat automatisoiduista yksittaispadtoksista ja profiloinnista asetuksen (EU)
2016/679 taytantddn panemiseksi, tarkistettu 6.2.2018) ja luottotietolain esity6t, joissa seloste-
taan luottokelpoisuusarvioihin kaytettyja tilastollisia menetelmia. Niiden perusteella esityksen
valmistelun yhteydessa on péadytty erilaiseen arvioon luottotietotoimintaan liittyvén profiloin-
nin luonteesta kuin esimerkiksi Ruotsissa. Ensinnakin Ruotsin lakiin ei sisally 16 §:44 vastaavia
sédannoksid. Toiseksi luottotietolain 19 § sallii my6s luottokelpoisuusarvioiden luovuttamisen
laajemmin erilaisiin kayttdtarkoituksiin kuin Ruotsin lain perusteella on mahdollista. N&in ollen
Suomessa luottokelpoisuusarvioiden vaikutukset muodostuvat merkittdvammiksi. Luottokel-
poisuusarvioita myos sadilytetadn luottotietolain mukaan siihen saakka, kunnes muut merkinnat
on poistettu rekisteristd. Luottotietolain 16 §:ssé tarkoitettu luottokelpoisuusarviointi myés paa-
sdantbisesti tapahtuu tdysin automatisoidusti.

Luonnolliselle henkildlle ei valttaméattd aiheutuisi valittomia vaikutuksia luottotietotoiminnan
harjoittajan suorittaman profiloinnin seurauksena. Luonnollisen henkilén luottotietoluokitus
voisi kuitenkin vaikuttaa esimerkiksi siihen, myontaako luottotietotoiminnan harjoittajan asiak-
kaana oleva luotonantaja kyseessa olevalle henkil6lle luoton, jolloin luottokelpoisuusarvio voisi
vaikuttaa rekisteroityyn merkittavalla tavalla. Luottokelpoisuusarviot myds tuotetaan automati-
soidusti ilman, ettd luonnollinen henkil6 osallistuu prosessiin. Erotuksena tietosuoja-asetuksen
22 artiklassa tarkoitetulle profiloinnille, 4 artiklan 4 kohdassa méaritelty profilointi ei sulje pois
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ihmisen tekemad arviointia. Profilointi olisi tietosuoja-asetuksen perustelujen mukaisesti ym-
marrettava laajasti siten, etta se tarkoittaa mité tahansa henkil6tietojen automaattista kasittelya
luonnollisen henkilon henkilékohtaisten ominaisuuksien arvioimiseksi (johdanto-osan 71 kap-
pale). Perusteluissa mainitaan nimenomaisena esimerkkitilanteena taloudellisen tilanteen ana-
lysoiminen tai ennakoiminen. Tietosuoja-asetuksen johdanto-osasta ei ilmene tarkemmin, mita
22 artiklassa tarkoitetaan merkittavélla vaikutuksella. Asiaan on otettu kuitenkin kantaa Euroo-
pan tietosuojaviranomaisten laatimissa suuntaviivoissa (s. 23). Vaikka rekisterdidyn lailliset oi-
keudet tai velvollisuudet eivat muutu, haneen saattaa silti kohdistua riittdvan merkittava vaiku-
tus, joka edellyttdd 22 artiklan mukaista suojelua. Jotta tietojenkasittelyn vaikutus henkiloon
olisi merkittava, paatoksen tai profiilin olisi voitava mahdollisesti vaikuttaa merkittavasti rekis-
terdidyn olosuhteisiin, kayttdytymiseen tai valintoihin, vaikuttaa rekisterdityyn pitk&aikaisesti
tai pysyvasti tai jopa johtaa rekisterdidyn syrjaytymiseen tai syrjintdaan. Vaikutukset voisivat
ohjeiden valossa kohdistua esimerkiksi henkilon taloudellisiin olosuhteisiin, kuten luottokelpoi-
suuteen.

Pykéldd ehdotetaan muutettavaksi tietosuoja-asetuksen 22 artiklan vaatimusten huomioi-
miseksi. Ehdotuksessa pitaydyttéisiin kuitenkin sellaisissa vaatimuksessa, jotka liittyvat 22 ar-
tiklan mukaisen saantelyliikkumavaran kayttoon. Pykédlan 1 momentin viittausta 12 §:aan tar-
Kistettaisiin kyseisen pykalan muutosten huomioimiseksi siten, ettd viittaus vastaisi nykytilaa.
Luottokelpoisuusarviota muodostettaessa ei saisi edelleenkadn kayttaa esimerkiksi sukupuolen
tai idn ilmaisevaa tietoa. Tall4 ennalta estettdisiin mahdollisia profiloinnin syrjivia vaikutuksia.
Pykalassa olisi liséksi huomioitava erityisesti 22 artiklan 2 kohdan b alakohdassa tarkoitetut
suojatoimenpiteet. Artikla sallii automaattiseen kasittelyyn perustuvan paatoksenteon, mukaan
lukien profilointi, jolla on oikeusvaikutuksia tai joka vaikuttaa muuten rekisterdityyn merkitta-
vasti, jos paatds on hyvaksytty rekisterinpitajaan sovellettavassa unionin oikeudessa tai jasen-
valtion lainsdédanndssa, jossa vahvistetaan asianmukaiset toimenpiteet rekisterdidyn oikeuk-
sien ja vapauksien seké oikeutettujen etujen suojaamiseksi.

Pykaldin ehdotetaan lisattdvaksi uusi 2 momentti, jonka mukaan luonnolliselle henkil6ll& olisi
oikeus esittda kantansa luottokelpoisuusluokasta ja vaatia luottoluokituksen uudelleenarviointia
luottotietotoiminnan harjoittajan toimesta silloin, kun luonnollisen henkildn luottokelpoisuus-
luokan muodostaminen perustuu pelkéstddn automaattiseen tietojenkésittelyyn. Tdméa suoja-
toimi samalla tayttdisi tietosuoja-asetuksen edellytyksen ihmisen osallistumisesta tietojen kasit-
telyyn luottotietotoiminnan harjoittajan puolesta. Ehdotettavalla muutoksella kéytettéisiin tie-
tosuoja-asetuksen 22 artiklan 2 kohdan b alakohdan mukaista liikkumavaraa saataa sovelletta-
vista suojatoimista. Pykélaa ei sovellettaisi luotonantajiin tai muihin luottotietoja hyddyntaviin,
vaan pelkastadn luottotietotoiminnan harjoittajiin, joiden osalta profilointi ei perustu asiakas-
suhteeseen tai rekisterdidyn suostumukseen. Esimerkiksi luottolaitokset soveltavat suoraan tie-
tosuoja-asetuksen 22 artiklaa automatisoituun paatéksentekoon omassa toiminnassaan. Pykélén
voimassa olevasta 2 momentista tulisi uusi 3 momentti.

Luonnollisella henkil6lla, jota luottokelpoisuusarvio koskee, on lisaksi kéytettavissaan tieto-
suoja-asetukseen perustuvat rekisterdidyn oikeudet. Luottotietotoiminnan harjoittajan olisi huo-
lehdittava rekisterdityjen riittavéastd informoinnista tietosuoja-asetuksen vaatimusten mukai-
sesti, mukaan lukien tiedot profilointimenetelmista seka siitd, mihin luottokelpoisuusarvioita
voidaan luovuttaa ja kdyttad. Luottotietotoiminnan harjoittajan olisi lisdksi noudatettava, mita
tietosuoja-asetuksen 19 artiklassa sédadetadn ilmoitusvelvollisuudesta. Joka tapauksessa luotto-
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tietotoiminnan harjoittajan olisi luonnollisen henkilén pyynndsta ilmoitettava, mihin hénta kos-
keva luottokelpoisuusarvio on luovutettu. Luottotietotoiminnan harjoittajan olisi myds kiinni-
tettdva erityista huomiota profiloinnin yhteydessa siihen, etté tarkoitukseen kéytetadn tarkkoja
ja ajantasaisia tietoja. Silloin, kun kyse on 22 artiklassa tarkoitetusta automaattisesta késitte-
lystd, rekisterinpitdjan olisi myos varmistettava, ettd sen kéytdssa olevat matemaattiset tai tilas-
tolliset menetelmat soveltuvat sen varmistamiseen, ettd henkilétietojen virheellisyyteen johtavat
tekijat korjataan ja virheriski minimoidaan (tietosuoja-asetuksen johdanto-osan 71 kappale). Jos
automatisoidussa paatoksenteossa tai profilointiprosessissa kaytetyt tiedot ovat epatarkkoja, nii-
den tuloksena tehtdva paatos tai profiili ovat virheellisia. Paatoksiad voitaisiin sen seurauksena
tehd& vanhentuneiden tietojen tai ulkoisten tietojen virheellisen tulkinnan perusteella. Epatark-
kuudet voisivat johtaa epdasianmukaisiin ennusteisiin tai lausuntoihin luottoriskeista.

Luottokelpoisuusarvioiden laadinnassa olisi lain mukaan sallittua kayttad myds luonnollisen
henkildn itse ilmoittamaa luottokieltoa. Késittelylle annettu suostumus on kuitenkin mahdollista
peruuttaa 17 8:n 1 momentin 4 kohdan ja tietosuoja-asetuksen 7 artiklan 3 kohdan mukaisesti.
Ehdotetuilla suojatoimilla olisi siten merkitysta myds tdman oikeuden toteutumisen kannalta.

17 8. YksilGintitietojen ja toimintakelpoisuutta koskevien tietojen sailyttdmisajat. Pykélan 1 mo-
mentin johdantokappaleessa korvattaisiin sana “rekisterdidyn” sanalla luonnollisen henkilon”,
ja sana “rekisteristd” korvattaisiin sanalla "luottotietorekisteristd”. Momentin 1 ja 2 kohdassa
sana “rekisterdity” korvattaisiin sanalla ”h&n” ja 4 kohdassa sanoilla ”luonnollinen henkil6” ja
’han”. Muutoksilla huomioitaisiin rekisteréidyn maéritelmén poistaminen 3 §:sté. Liséksi mo-
mentin 2 ja 4 kohdan ruotsinkieliseen sanamuotoon tehtaisiin kielellinen tarkistus.

18 8. Maksuhairiomerkintdjen ja luokitustietojen sailyttamisajat. Pykélassa kaytetddn tieto-
suoja-asetuksen 6 artiklan 3 kohdan mukaista sadntelyliikkumavaraa antaa tarkempia saannok-
sid sdilytysajoista 5 artiklan 1 kohdan e alakohdan mukauttamiseksi. Kyseisen alakohdan mu-
kaan henkilttiedot on séilytettdvd muodossa, josta rekisterdity on tunnistettavissa ainoastaan
niin kauan kuin on tarpeen tietojenkasittelyn tarkoitusten toteuttamista varten. Ehdotetuilla séi-
Iytysaikojen muutoksilla varmistettaisiin, etta sddnnokset tayttavat paremmin tietosuoja-asetuk-
sen 5 artiklan 1 kohdan a kohdan mukaisen lapindkyvyyden vaatimuksen ja ottaisi myés huo-
mioon 5 artiklan 1 kohdan ¢ alakohdan mukaisen tietojen minimointivaatimuksen, jonka mu-
kaan henkildtietojen on oltava asianmukaisia ja olennaisia ja rajoitettuja siihen, mika on tar-
peellista suhteessa niihin tarkoituksiin, joita varten niitd késitelladn. Samalla varmistettaisiin,
ettd sddntely on oikeasuhteista 6 artiklan 3 kohdan mukaisesti.

Pykélan 1 momentin 1 kohdan mukaista sdilytysaikaa ehdotetaan muutettavaksi siten, etta kon-
kurssia koskevat tiedot olisi poistettava kuukauden kuluessa siitd, kun tiedot on poistettu kon-
kurssi- ja yrityssaneerausrekisteristd. Tiedot olisi poistettava kuitenkin viimeistaan viiden vuo-
den kuluttua konkurssin alkamisesta. Tietojen sailytysaika méaaréytyisi sen mukaisesti, kumpi
niista on lyhyempi. Voimassa olevan sdanndksen mukaan tiedot on poistettu viiden vuoden ku-
luessa konkurssin alkamisesta, mutta kuitenkin kuukauden kuluessa siitd, kun konkurssi- ja yri-
tyssaneerausrekisteristd on poistettu konkurssiasiaa koskevat tiedot sen vuoksi, ettd konkurssi-
hakemus on hylatty taikka jatetty tutkimatta tai sillensa taikka ettd konkurssi on maaréatty pe-
ruuntumaan. Sailytysaika on voinut voimassa olevan 18 §:n 2 momentin nojalla pidentyd uuden
merkinndn johdosta, mutta kaikki konkurssia koskevat merkinndt on kuitenkin poistettava kol-
men kuukauden kuluessa siita, kun viimeisinta konkurssimerkintéé koskevat tiedot on poistettu
yrityssaneeraus- ja konkurssirekisteristd. Voimassa oleva séilytysaika on voinut johtaa siihen,

53



ettd luottotietorekisterissa sdilytetddn konkurssi- ja yrityssaneerausrekisterista hankittuja tietoja
joko pidempaan tai lyhyemman ajan kuin kyseisessé rekisterissa. Erilainen sailytysaika olisi
epéatarkoituksenmukainen, mistd syysta séilytysaika ehdotetaan sidottavaksi selkedmmin kon-
kurssi- ja yrityssaneerausrekisterin sailytysaikaan. Konkurssi- ja yrityssaneerausrekisterista an-
netun lain (137/2004) mukaan luonnollisen henkildn konkurssiasiaa koskevat tiedot poistetaan
viimeistdén viiden vuoden kuluttua konkurssin alkamisesta.

Momentin 4 kohtaa ehdotetaan tdydennettavéksi siten, ettd ulosottotieto poistettaisiin heti myds
silloin, kun ulosotto paattyy saatavan vanhennuttua lopullisesti velan vanhentumisesta annetun
lain 13 a §:n nojalla. Ulosottokaarta muutettiin jo lailla 60/2018 siten, ettd ulosottomiehen on
tehtava velallisen pyynnosté luottotietotoiminnan harjoittajalle antamiaan tietoja koskeva pe-
ruuttamisilmoitus riippumatta siitd, onko saatavan lopullinen vanhentuminen tapahtunut ulos-
ottoperusteen madréajan umpeutumisen vai saatavan vanhenemisen perusteella. Ehdotetulla
muutoksella huomioitaisiin ulosottokaaren muutos.

Pykéladn 2 momenttia muutettaisiin siten, etta jos rekisterinpitdjélle on tullut tieto sen saatavan
suorittamisesta, jonka laiminlydnnista velkojan ilmoittama maksuhdirittd koskeva tieto tai 1
momentin 6 kohdassa tarkoitettu merkinta on syntynyt, tieto poistetaan yhden kuukauden kulu-
essa tiedon saamisesta. Saatavan suorittamista koskeva tieto lyhentéisi ndin ollen seuraavia hen-
kil6luottotietoina talletettavia maksuhéiriomerkintoja: velkojan ilmoittamaa maksuhdiriota, vi-
ranomaisen toteamia maksuhdiriotietoja ja ulosottotietoja (luottotietolain 13 8:n 1 momentin 3,
4 ja 5 kohdat). Pykaladn 1 momentin 4 kohdassa ja 2 momentissa ehdotetaan myds korvattavaksi
sana “rekisterinpitéjd” sanalla ”luottotietotoiminnan harjoittaja”.

Pykéldn 3 momentti poistettaisiin ja voimassa olevasta 4 momentista tulisi uusi 3 momentti.
Momentin poistaminen tarkoittaisi, ettd uusi maksuhairiémerkinta ei enaa pidentaisi 1 momen-
tin 1 ja 6 kohdassa tarkoitettujen maksuhéairiomerkintéjen, eli konkurssia koskevien, viranomai-
sen toteamien ja ulosottotietojen, sdilytysaikaa. Muutoksen johdosta jokaisen maksuhéirictie-
don séilytysaika olisi itsenainen.

19 8. Henkildluottotietojen luovuttamisen ja kayttamisen yleiset edellytykset. Tietosuoja-asetuk-
sen 5 artiklan 1 kohdan b alakohdan mukaan henkil6tietoja on keréttava tiettyd, nimenomaista
ja laillista tarkoitusta varten, eika niit4 saa késitelld myéhemmin ndiden tarkoitusten kanssa yh-
teensopimattomalla tavalla. Pykalan 1 momentissa saddetddn alkuperdisesta tarkoituksesta, jo-
hon henkil6luottotietoja saa luovuttaa kaytettaviksi ja kdyttad. Sen liséksi pykalan 2 momentissa
tdsmennetaan, mihin tarkoituksiin henkiléluottotietoja saa 1 momentin estdmatta luovuttaa ja
kayttaa. Naita tarkoituksia pidettdisiin tietosuoja-asetuksen 5 artiklan 1 kohdan b alakohdan
sekd 6 artiklan 4 kohdan tarkoittamana yhteensopivana késittelyna. Pykélassa kaytetaan 6 artik-
lan 3 kohdan mukaista sdéntelyliikkumavaraa mukauttaa tietosuoja-asetuksen saannoksié kayt-
totarkoitussidonnaisuuden osalta.

Pykéladn 1 momenttia ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd momentissa viitattaisiin henkil6luot-
totietojen sijasta 12 8:n 1 momentissa ja 13 §:ssé tarkoitettuihin tietoihin, minka lisédksi mo-
menttia tarkistettaisiin kielellisesti. Huomioiden pykaldn voimassa olevan 3 momentin, jossa
sdédetdan poikkeuksesta yrityskytkentatietojen osalta, sé&nnds vastaisi nykytilaa. Muutetun 1
momentin sddnndksen sanamuoto olisi tarkkarajaisempi kuin voimassa oleva momentti.
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Pykélan 2 momentin johdantokappaletta tarkistettaisiin kielellisesti. Momentin 2 kohdassa ja 7
kohdassa korvattaisiin sana “rekisterdity” sanoilla ”henkil6”. Muutoksilla huomioitaisiin rekis-
terdidyn maaritelméan poistaminen 3 8:std. Lisaksi lainsdadantoteknisend tarkistuksena 7 koh-
dassa muutettaisiin viittausta rahanpesun ja terrorismin rahoittamisen estdmisestd annetussa
laissa (444/2017, rahanpesulaki) tarkoitettuihin ilmoitusvelvollisiin. Luottotietojen kayttotar-
koitukseksi sdddetty “rahanpesun estdmisti ja paljastamista koskevien velvoitteiden toteuttami-
nen” korvattaisiin tarkempirajaisella kiyttotarkoituksella ”asiakkaan tuntemistoimien toteutta-
minen”. Rahanpesulakiin on tehty uutta lakia sdadettiessd terminologinen tarkistus, jonka pe-
rusteella laissa sd&detdan rahanpesun ja terrorismin rahoittamisen estamisestd, kun taas paljas-
taminen ja selvittdminen ovat erillisessé laissa rahanpesun selvittelykeskukselle séadettyjé teh-
tavia. Laki koskee myds terrorismin rahoittamisen estdmista. limoitusvelvollisilla on rahanpe-
sulain 3 luvun 4 8:n nojalla velvollisuus hankkia tietoja asiakkaansa ja tdmén tosiasiallisen
edunsaajan toiminnasta, liiketoiminnan laadusta ja laajuudesta seka perusteista palvelun tai
tuotteen kayttamiselle. lImoitusvelvollisille on asetettu aktiivinen asiakassuhteen jatkuva seu-
rantavelvollisuus ja selonottovelvollisuus. Teknisella tarkistuksella ei laajennettaisi eiké kaven-
nettaisi ilmoitusvelvollisten mahdollisuuksia saada asiakkaasta tai tdmén tosiasiallisesta edun-
saajasta tietoja luottotietolain nojalla.

Momentin 10 kohtaa olisi tarkistettava teknisesti sen huomioimiseksi, etta siind mainittu hen-
kilétietolaki on kumottu. Pykalan 3 momentista ehdotetaan poistettavaksi tarpeettomana ensim-
mainen virke, jonka mukaan momentissa séédetty ei esta yrityskytkentatietojen luovuttamista.
Yrityskytkentétietoja koskeva poikkeus huomioitaisiin pyk&ldn 1 momentin johdantokappa-
leessa. Sadnnos on myos osittain paallekkdinen 26 8:n sadnndsten kanssa. Koska yrityskytken-
tatiedot ovat lahtdkohtaisesti julkisia, niiden luovuttamisesta ei olisi tarpeen saatad pykaléssa,
joka koskee kayttotarkoitussidonnaista henkilétietojen luovuttamista. Kayttotarkoitussidonnai-
suutta koskevaa vaatimusta olisi kuitenkin noudatettava siina tapauksessa, ettd yrityskytkenta-
Lietoja luovutettaisiin yhdistettyind sellaisiin tietoihin, joita 19 §:ssd saddetyt edellytykset kos-
evat.

Pykélaan ehdotetaan lisattavaksi uusi 4 momentti, jonka mukaan luonnollisella henkil6lla olisi
oikeus saada tieto siitd, kenelle hanta koskeva 12 §:n 1 momentissa tai 13 §:ssa tarkoitettu tieto
on viimeisen vuoden aikana luovutettu. Saannds on siirretty 29 §:sté, ja vastaisi nykytilaa. Saan-
nos koskisi luottotietotoiminnan harjoittajia. Muilta osin rekisterdidyn informointiin sovellet-
taisiin suoraan tietosuoja-asetuksen saannoksid. Pykéldn 4 momentilla mukautettaisiin 6 artik-
lan 3 kohdan mukaisesti 13 artiklan 1 kohdassa séadettyjé menettelyja, huomioiden henkildluot-
totietojen ja erityisesti maksuhdairidtietojen luovutuksiin liittyvét riskit rekisterdidyn oikeuksien
kannalta.

Pykaldan lisattaisiin uusi 5 momentti, jonka mukaan sen, joka hankkii luottotietorekisterista
henkil6luottotietoja kéytettaviksi luottoa myonnettéessa tai 2 momentin 4-6 kohdassa séddet-
tyyn tarkoitukseen, olisi huolehdittava siitd, ettd rekisterdity voi saada ennakolta tiedon henki-
I6luottotietojensa kaytdsta ja siitd, mista luottotietorekisterista tiedot hankitaan. S&annds on siir-
retty 29 8:n 2 momentista ja vastaisi sisall6llisesti nykytilaa. Momentin soveltamisala olisi laaja
ja kattaisi tietojen luovutukset luoton myodntamisen lisaksi takauksen ja vierasvelkapantin hy-
vaksymisté ja antamista varten, huoneenvuokrasopimuksen tekemista varten seké erilaisiin yk-
sityisoikeudellisiin sopimuksiin sisaltyvien sopimusehtojen maarittelemistd varten, jos kysy-
mys on sellaisesta sopimuksesta, jonka tekemisesta ei lain mukaan voi kieltdytya. Asunto-omai-
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suuteen liittyvié kuluttajaluottoja tarjoavien luotonantajien osalta séannoksella on pantu taytan-
toon asuntoluottodirektiivin 18 artiklan 5 kohdan b alakohta. Koska vastaavaa sdannosté ei si-
sélly kuluttajansuojalakiin, etukateinen ilmoitusvelvollisuus olisi séilytettavé luottotietolaissa.
Velvollisuus on myos yksityiskohtaisempi ja tarkkarajaisempi kuin yleisesti sovellettavat tieto-
suoja-asetuksen rekisterdidyn informointia koskevat sddnnokset, joita mukautettaisiin 6 artiklan
3 kohdan salliman saantelyliikkumavaran perusteella. Tdmén saannoksen sailyttdminen laissa
on my0s tarkead siita syystd, ettd maksuhairidtietojen luovutuksilla pykédlan 2 momentin 4-6
kohdassa saddettyihin tarkoituksiin on pitkalle menevié vaikutuksia luonnollisen henkilén yk-
sityiselamaan.

Pykalaan lisattaisiin uusi 6 momentti, jonka mukaan luottotietorekisteristd henkildluottotietoja
hankkineen, joka hylka4 luottohakemuksen 12 §:n 1 momentissa tai 13 8§:ssé tarkoitettujen tie-
tojen perusteella, olisi valittdmasti paatoksen jalkeen ilmoitettava luonnolliselle henkildlle tal-
laisesta luottotiedon kaytosta ja siita, mista luottotietorekisterista tieto on peraisin. Sdannds on
siirretty 29 8:n 2 momentista ja vastaisi siséllollisesti nykytilaa. S&&nnos koskisi luotonantajia.
HenkilGtietojen kasittelystd informointiin sovellettaisiin lahtokohtaisesti sellaisenaan tieto-
suoja-asetuksen sadnnoksié. Tietosuoja-asetuksen 6 artiklan 3 kohdan mukaisesti olisi tarpeen
mukauttaa 13 §:n 1 kohdassa saadettyja menettelyja. Saanndkselld on pantu taytantdon kulutus-
luottodirektiivin 9 artiklan 2 kohta ja asuntoluottodirektiivin 18 artiklan 5 kohdan ¢ alakohdan
toinen virke. Koska vastaavaa velvollisuutta ei sisally kuluttajansuojalakiin, saannds olisi sai-
Iytettdva luottotietolaissa.

Uusiin momentteihin sisaltyvét sddnndkset ehdotetaan siirrettavaksi 29 §:std siitd syystd, ettd
29 § sisaltaa myos sellaisia sdannoksid, jotka eivat ole tietosuoja-asetuksen rinnalla mahdollisia.
Kyseisen pykalan sadannosten soveltamisala on myds nykyiselldan epéselvd. Kun sédannokset
sisdltyisivat samaan pykalaan, jossa myos saadetdan henkiléluottotietojen yhteensopivista ka-
sittelytarkoituksista, sadntely olisi selkedmpaé luottotietojen kayttajien ja valvonnan kannalta.
Esimerkiksi luotonantajat kasittelevét luottotietoja eri oikeusperusteilla kuin luottotietotoimin-
nan harjoittajat. Erityisesti maksuhéirittietojen luovutuksilla on niiden séilytysaikojen ohella
merkittavia vaikutuksia rekisterdidyn oikeuksiin, jolloin sadnndsten sijoittaminen selkedmmin
samaan kokonaisuuteen tekisi myos saantelysta lapinakyvampaa tietosuoja-asetuksen 5 artiklan
1 kohdan a alakohdan vaatimuksen mukaisesti. Rekisterdidyn oikeudet ilmenisivat tietojen luo-
vutustilanteissa laista aiempaa selkeammin, jolloin myds rekisteréidyn oikeuksien suoja vah-
vistuisi.

20 8. Henkil6luottotietojen luovuttaminen sahkoisesti. Pykaldssa saadetaan henkildluottotieto-
jen luovuttamisesta teknisen kéayttoyhteyden valityksella 19 §:ssé tarkoitettuihin tarkoituksiin.
Pykélan johdantokappaletta ehdotetaan tdsmennettavéksi 19 §:n 1 momenttia vastaavasti siten,
ettd siind viitattaisiin 12 §:n 1 momentissa ja 13 §:ssd tarkoitettuihin tietoihin. Sahkaoista tietojen
luovuttamista koskevat edellytykset koskisivat nykytilaa vastaavasti kaikkia pykalissé tarkoi-
tettuja tietoja lukuun ottamatta yrityskytkentétietojen luovutuksia. Pykalan 3 momentti ehdote-
taan samalla kumottavaksi.

Momentti on perusteltu lain esitdissa silld, ettd rajoituksetta tapahtuvan yrityskytkentétietojen
luovuttamisen ei voida katsoa vaarantavan perustuslain 10 §:n 1 momentissa séadettyéa yksityis-
eldmén suojaa, koska kysymys on tiedoista, jotka liittyvét henkilon toimintaan yritystoimin-
nassa tai muussa vastaavassa roolissa. Lain 12 8:n mukaisesti ndma tiedot kuitenkin luokitellaan
henkil6luottotietoihin, eika lain esitdissa ole esitetty erityisia perusteluja sille, misté syysté niita
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tulisi voida luovuttaa 16yhemmin perustein kuin muita henkildluottotietoja. EU:n tuomioistuin
on katsonut, ettéd ilmaisua "yksityiselama" ei pida tulkita suppeasti ja ettei mikaan periaatteelli-
nen syy salli sitd, ettd ammattitoiminta jatettaisiin taman kasitteen ulkopuolelle™ (Esim. yhdis-
tetyt asiat C-465/00, C-138/01 ja C-139/01, Osterreichischer Rundfunk ym., EU:C:2003:294,
73 kohta). Suhteellisuusperiaatteen mukaisesti perusoikeuskirjan takaamiin oikeuksiin ja va-
pauksiin voidaan kuitenkin saataa poikkeuksia, jos ne ovat valttamattomia ja vastaavat tosiasi-
allisesti unionin tunnustamia yleisen edun mukaisia tavoitteita tai tarvetta suojella muiden hen-
kildiden oikeuksia ja vapauksia (esim. tuomio yhdistetyissa asioissa Star Storage ym., C-439/14
ja C-488/14, EU:C:2016:688, 49 kohta ja tuomio asiassa N., C-601/15 PPU, EU:C:2016:84, 50
kohta. Lainsaatdjan olisi siten varmistuttava siitd, ettd yksityiseldmén suojan rajoittaminen on
valttdmatonté ja oikeasuhteista. Yrityskytkentatietojen muita henkilttietoja laajemmalla saata-
vuudella voidaan katsoa olevan yleisen edun mukainen tavoite, joka liittyy erityisesti harmaan
talouden torjuntaan.

Siihen, ettd henkil6tietoja luovutetaan yleisen tietoverkon valityksella, voi kuitenkin liitty& aina
riskejé luonnollisen henkilon oikeuksien kannalta, vaikka tiedot olisivat I&htokohtaisesti julki-
sia. Nama riskit liittyvéat erityisesti siihen, etté yleisessé tietoverkossa henkilGtiedot ovat hel-
posti ja nopeasti saatavilla ja yhdistettavissa muihin tiedonlahteisiin. Myos yrityskytkentétietoi-
hin voi liittya rekisteréidyn kannalta yllattavia kielteisia vaikutuksia. Néin voi olla esimerkiksi
silloin, jos henkild on lupautunut muodollisesti osallistumaan toisen yrityksen hallitukseen
vailla tosiasiallista mahdollisuutta vaikuttaa yrityksen talouteen.

Luonnollisen henkilon toimintamahdollisuuksiin kohdistuvien riskien ja yksityiselaman suo-
jaan kohdistuvan rajoituksen oikeasuhteisuuden varmistamiseksi yrityskytkentétietoja koske-
vaa poikkeusta ei saisi soveltaa siiné tapauksessa, etta niitd luovutettaisiin samanaikaisesti mak-
suhairittietojen tai muiden henkil6luottotietojen kanssa tai yhdistettyind tallaisiin tietoihin.
Tama vastaisi nykytilaa, jossa poikkeus koskee pelkastaan yrityskytkentétietoja. Vastaava peri-
aate on myds nimenomaisesti huomioitu lain 26 §:ssd, jonka mukaan yrityksen vastuuhenkildita
koskevia maksuhdiridtietoja saa luovuttaa teknisen kayttéyhteyden avulla tai muutoin s&hkoi-
sesti 19 §:ssé saadettyjen edellytysten tayttyessa.

21 8. Yrityksen perustiedot. Pykél&n johdantokappaleessa ehdotetaan sana “rekisteroity” kor-
vattavaksi sanoilla yritys tai sen edustaja tai vastuuhenkil6”. Muutoksella huomioitaisiin re-
kisterdidyn maaritelmén poistaminen 3 8:std. Yrityksen oikeuksia voi kayttdd myds yrityksen
vastuuhenkil® tai sen muu edustaja, joka voisi antaa suostumuksen myds muiden kuin pykalassa
tarkoitettujen perustietojen tallettamiseen rekisteriin. Oikeuksien kayttd yrityksen puolesta on
huomioitu jo voimassa olevan 30 §:n 1 momentissa. Yrityksen vastuuhenkild méaaritellaan 3 §:n
3 kohdassa. Se, mita edustajalla tarkoitettaisiin, maaraytyy tapauskohtaisesti kunkin yrityksen
osalta sitd koskevan lainsdadannon perusteella. Edustaja voi k&ytdnnossa olla joku vastuuhen-
kilon mééritelmassa tarkoitetuista henkildistd, mutta laissa nimenomaisesti séadetyn edustuksen
lisdksi on tarpeen kattaa myds muu mahdollinen henkild, jolla on edustusoikeus joko yrityksen
palveluksessa olevana henkildna tai sopimussuhteen perusteella.

22 8. Viranomaisen rekisterista poikkeavan merkinndn tekeminen. Pykalan otsikko muutettai-
siin vastaamaan tarkemmin sdénndsten sisaltod. Pykaldssa kaytetaan tietosuoja-asetuksen 6 ar-
tiklan 3 kohdan mukaista saantelyliikkumavaraa mukauttamalla tietosuoja-asetuksen 5 artiklan
1 kohdan d alakohdan mukaista henkil6tietojen tasméllisyysvelvoitetta, jonka mukaan rekiste-
rinpitdjan on toteutettava kaikki mahdolliset kohtuulliset toimenpiteet sen varmistamiseksi, etta
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kasittelyn tarkoituksiin ndhden epatarkat ja virheelliset henkil6tiedot poistetaan tai oikaistaan
viipyméttd. Pykalassa ehdotetaan korvattavaksi sanat ”luottotietorekisterin pitdja” ja “rekiste-
rinpitdja” sanalla luottotietotoiminnan harjoittaja”. Pykalan ruotsinkielistd sanamuotoa tarkis-
tettaisiin myds kielellisesti.

23 8. Tiedot liiketoimintakiellosta. Pykéldssa séadetdén oikeudesta tallettaa luottotietorekiste-
riin tiedot henkiltstd, joka on méaaratty liiketoimintakieltoon. Pykalan mukaan tietoja saa myds
luovuttaa teknisen kayttdyhteyden avulla tai muutoin sahkdisesti. Liiketoimintakiellosta anne-
tun lain (1059/1985) 21 §:ssa sdédetddn Oikeusrekisterikeskuksen pitdmasté rekisteristé, jonka
sisaltdmat voimassa olevia liiketoimintakieltoja koskevat tiedot ovat julkisia ja kenelld tahansa
on oikeus saada rekisterista tieto voimassa olevasta liiketoimintakiellosta myds kopiona tai tu-
losteena. Teknisen kayttdyhteyden avulla tapahtuva tietojen luovuttaminen on kuitenkin rajattu
tiettyihin kayttétarkoituksiin. Luottotietotoimintaa harjoittavalla on oikeus saada tieto teknisen
kayttoyhteyden avulla omaa toimintaansa varten. Luottotietolaissa ei ole saadetty liiketoimin-
takieltorekisteristé tapahtuvia luovutuksia vastaavaa kayttotarkoituksen rajoitusta, vaikka kyse
olisi tietojen jalleen luovuttamisesta. Lisaksi liiketoimintakieltorekisterin siséltdmat paattyneité
liiketoimintakieltoja koskevat tiedot ovat salassa pidettavid. Niitd voidaan luovuttaa salassapi-
tovelvollisuuden estamatta vain rajattuihin kayttotarkoituksiin. Luottotietolaissa ei ole rajattu
ollenkaan néiden tietojen luovuttamista.

Pykélaé ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd luottotietotoiminnan harjoittaja saisi luovuttaa tie-
don voimassa olevasta liiketoimintakiellosta luottotiedon kayttéjélle, jos se on tarpeen 19 §:ssé
sdédettyyn tarkoitukseen. Tiedon luovuttaminen sidottaisiin siten voimassa oleviin liiketoimin-
takieltoihin. Paattynytta liiketoimintakieltoa koskevaa tietoa ei saisi luovuttaa edelleen. Huomi-
oiden, ettd alkuperdisessa rekisterissa tietojen sahkdinen luovuttaminen on sidottu kédyttétarkoi-
tukseen, pykélassa olisi asetettava myos kayttotarkoitusrajoitus. Koska voimassa oleva liiketoi-
mintakieltoa koskeva tieto on julkinen ja luovutettava tieto on yksildity, tiedonluovutus voitai-
siin sitoa tiedon tarpeellisuuteen 19 8:ssd séadettyyn tarkoitukseen.

24 8. Yrityksen maksuhdirioita koskevat ja niita tdydentavat tiedot. Pykalan 1 momentin 1 koh-
dassa sana “rekisteroidysta” korvattaisiin sanoilla “merkitysté velallisesta” ja 2 kohdassa sana
rekister6idyn” korvattaisiin sanalla ’velallisen”. Momentin 4 ja 6 kohdassa tehtdisiin vastaavat
muutokset. Liséksi 1 ja 4 kohtaa tarkistettaisiin kielellisesti. Myds pykalan 3 ja 4 momentissa
sana rekister6ity” korvattaisiin sanalla “velallinen”. Muutoksilla huomioitaisiin rekistergidyn
madritelmén poistaminen 3 8:sté. Lisdksi 3 ja 4 momentissa korvattaisiin sana “rekisterinpitdja”
sanalla “’luottotietotoiminnan harjoittaja” seki selkeyden vuoksi sana “rekisteri” sanalla "’luot-
totietorekisteri”. Momenttien ruotsinkielistd versiota tarkistettaisiin kielellisesti, jotta niiden sa-
namuoto on yhdenmukainen lain 13 8:n 2 ja 3 momentin sanamuodon kanssa.

26 8. Yrityksen vastuuhenkildita koskevien henkiloluottotietojen ké&sittely. Pykal&ssé korvattai-
siin sana "luottotictorekisterin pitdja” sanalla ”luottotietotoiminnan harjoittaja”.

27 8. Yrityksen luottokelpoisuusarvioinnissa kaytettavat tiedot. Pykalan 1 momentissa ehdote-
taan sana “rekisterinpitdjd” korvattavaksi sanalla "luottotietotoiminnan harjoittaja”. Lisaksi mo-
mentin ruotsinkieliseen sanamuotoon tehtéisiin kielellinen tarkistus.

28 8. Rekisterimerkintdjen séilyttamisajat. Pykélan 1 momentin 1 kohtaa ehdotetaan muutetta-
vaksi siten, ettd konkurssia koskevat tiedot olisi poistettava kuukauden kuluessa siité, kun tiedot
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on poistettu konkurssi- ja yrityssaneerausrekisteristd. Konkurssiasiaa koskevat tiedot olisi kui-
tenkin poistettava viimeistdan viiden vuoden kuluttua konkurssin alkamisesta. Sailytysaika
maardytyisi sen mukaisesti, kumpi niista on lyhyempi. Voimassa olevan sdanndksen mukaan
konkurssia koskevat tiedot poistetaan viiden vuoden kuluessa konkurssin alkamisesta. Tiedot
on kuitenkin poistettava kuukauden kuluessa siitd, kun konkurssi- ja yrityssaneerausrekisterista
on poistettu konkurssiasiaa koskevat tiedot sen vuoksi, ettd konkurssihakemus on hylétty taikka
jatetty tutkimatta tai sillensa taikka ettd konkurssi on maaratty peruuntumaan. Séilytysaika on
voinut pidentyd uuden merkinnan johdosta, kuitenkin niin, etta tiedot on poistettava kolmen
kuukauden kuluessa siité, kun viimeisinta konkurssimerkint&é koskevat tiedot on poistettu kon-
kurssi- ja yrityssaneerausrekisteristd. Sailytysaika sidottaisiin selkedmmin konkurssi- ja yritys-
saneerausrekisteriin, kuitenkin niin, etta vastaavasti, kuin luonnollista henkil6d koskevat tiedot,
yrityksen konkurssia koskevat tiedot olisi poistettava viimeistaan viiden vuoden kuluessa kon-
kurssin alkamisesta.

Momentin 4 kohdassa ehdotetaan korvattavaksi sana “’rekisterinpitdjd” sanalla "’luottotietotoi-
minnan harjoittaja”. Momentin 5 kohdassa korvattaisiin sana “rekister6idyn” sanalla "velalli-
sen”. Muutoksella huomioitaisiin rekisterdidyn maaritelmén poistaminen 3 §:st.

Momentin 8 kohdan mukaista liiketoimintakieltoa koskevan merkinnén séilytysaikaa muutet-
taisiin siten, ettd merkintd poistettaisiin luottotietorekisteristd, kun liiketoimintakielto paattyy.
Muutos olisi tarpeen, koska lakiin endotetaan samalla myds lisattavéksi kielto luovuttaa péatty-
nytta liiketoimintakieltoa koskevaa tietoa.

Pykéldn 2 momenttia muutettaisiin siten, ettd jos luottotietotoiminnan harjoittajalle on tullut
tieto 24 8:n 1 momentin 2, 3, 5 tai 7 kohdassa tarkoitetun saatavan suorittamisesta, jonka lai-
minlydnnistd merkintéd on syntynyt, tieto poistetaan yhden kuukauden kuluessa tiedon saami-
sesta. Muutos koskisi seuraavin perustein tehtyja yritysten maksuhdirittietoja: tiedot maksun
laiminlyonnistd, joka on todettu tuomioistuimen lainvoimaisella tuomiolla tai yksipuolisella
tuomiolla taikka rekister6idyn hyvéksyméan vekselin protestilla, tiedot asiakohtaisesti eriteltyiné
sellaisesta ulosottoasiasta, jossa on annettu estetodistus tai tieto pitkékestoisesta ulosotosta. ve-
roviranomaisen julkistama tieto sellaisesta verosaatavasta tai vakuutuslaitoksen ilmoittama tieto
sellaisen lakisaateiseen vakuutukseen perustuvan saatavan laiminlydnnistd, joka voidaan ulos-
mitata ilman tuomiota tai paatost, tieto velkojan erdéntyneen ja riidattoman saatavan johdosta
antamasta maksukehotuksesta. Momenttia muutettaisiin lisaksi siten, ettd 1 momentin 1 ja 7
kohdassa tarkoitetun merkinnén séilytysaikaa ei enda pidennettaisi uuden merkinnén johdosta.
Muutoksen myo6ta jokaisen yritysluottotietona talletettavan maksuhairiomerkinnan sailytysaika
olisi riippumaton tulevista merkinngista.

7 luku — Oikeus saada tietoja ja virheen oikaisu. Luku ehdotetaan otsikoitavaksi uudelleen.
Voimassa olevan lain otsikko ”Rekisterdidyn oikeudet ja niiden toteuttaminen” antaa vaikutel-
man pééllekkéisestd saantelystd tietosuoja-asetuksen siséltamien rekisterdidyn oikeuksia kos-
kevien saannosten kanssa. Uusi otsikko kattaisi ne luvun sadnnokset, joiden sailyttdminen on
tarpeen laissa tarkoitetun muun tiedonsaantioikeuden ja virheen oikaisun turvaamiseksi. Laissa
olisi edelleen séadettava yrityksen tiedonsaantioikeudesta, rekisterdidyn oikeuksien rajoittami-
sesta ja muun virheen kuin virheellisen henkilttiedon oikaisemisesta. Luvusta poistettaisiin sel-
laiset sdannokset, jotka ovat paallekkaisia tietosuoja-asetuksen saadnndsten kanssa.
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29 8. Tiedottaminen rekisterdidylle. Pykala ehdotetaan kumottavaksi. Pyk&lan sisallossa on jos-
sain maarin paallekkaisyytta tietosuoja-asetuksen 12 artiklan kanssa. Artiklan mukaan rekiste-
rinpitdjalla on aktiivinen rekisterdidyn informointivelvollisuus. Vastaavasti 29 8:n tarkoituk-
sena on huomioida tilanteet, joissa luottotietorekisterin pitdjan ja luottotietojen kayttajan on ak-
tilvisesti annettava rekisterdidylle tietoa luottotietojen késittelystd. Pykéla koskee luonnollisia
henkilGité.

Luottotietolain voimassa oleva 29 § siséltad kuitenkin tietosuoja-asetuksen 12 artiklaan ndhden
tarkempia sdannoksia, jotka osoittavat tarkemmin ne tilanteet, joissa tiedonantovelvollisuus on
olemassa. Tiedonantovelvollisuus on myds jossain mééarin laajempi. Tietosuoja-asetuksesta ei
johdu suoraan velvollisuutta ilmoittaa rekisteroidylle tietoa saatavan suorittamisen vaikutuk-
sesta luottotietorekisteriin tehtéviin merkintoihin. Pykalassa tarkoitetut voidaan antaa esimer-
kiksi markkinoinnin yhteydess4, asiakaskirjeissa tai vakiosopimuksissa.

Pykéladn 1 momentissa tarkoitettu informointivelvollisuus on osittain paéllekkdinen tietosuoja-
asetuksen 14 artiklan mukaisen rekisterinpitdjélle kuuluvan velvollisuuden kanssa. Momentissa
séédetty velvollisuus l&hettéd tieto saatavan suorittamisen vaikutuksesta luottotietorekisteriin
tehtaviin merkintdihin sisallytettéisiin lain 18 §:4an, jossa sdadetadan maksuhéirittietojen séily-
tysajoista. Pykaldn 2 momentissa saddetaén luottotietojen kayttajalle kuuluvasta informointivel-
vollisuudesta. Tietojen kayttdja ei ole luottotietorekisterin rekisterinpitdja, mutta voi olla
omassa toiminnassaan kasiteltavien henkil6tietojen rekisterinpitdja. Momentissa on kyse tieto-
jen luovuttamisesta luoton mydntamisté varten taikka 19 §8:n 2 momentin 4-6 kohdassa séédet-
tyihin tarkoituksiin, joita ovat takauksen tai vierasvelkapantin hyvéksyminen tai antaminen;
huoneenvuokrasopimuksen tekeminen; seké sopimusehtojen méaaritteleminen, jos kysymys on
sellaisesta sopimuksesta, jonka tekemisesta ei lain mukaan voida kieltdytyd. Momentin ensim-
mainen ja toinen virke ovat samalla asuntoluottodirektiivin ja kulutusluottodirektiivin taytan-
toonpanoon liittyvid sadnnoksid, jotka siirrettéisiin lain 19 §:aan. Lisaksi viimeinen virke ehdo-
tetaan poistettavaksi tarpeettomana. Momentissa saddetddn yrityskytkentétietoja koskevasta
poikkeuksesta, josta ei olisi tarpeen saatad. Talla ei olisi vaikutusta nykytilaan. Siirretyissa sain-
noksissa informointivelvollisuus olisi rajattu lain 12 8:n 1 momentissa ja 13 §:ssd tarkoitettuihin
tietoihin.

30 8. Yrityksen oikeus saada tietoja. Voimassa olevan pykalan otsikko ”Tarkastusoikeus” on
paallekkéinen tietosuoja-asetuksen 15 artiklan mukaisen rekisteréidyn oikeuden kanssa silta
osin kuin on kyse henkilttietojen kasittelystd. Otsikko ehdotetaan korvattavaksi uudella otsi-
kolla, jossa huomioitaisiin pelkdstaan yrityksen tiedonsaantioikeus. VVoimassa olevan pykalan 1
momentti koskee yrityksen, sen edustajan ja vastuuhenkilon oikeutta saada tieto siitd, mita tie-
toja yrityksesta ja sen vastuuhenkil®ista on talletettu luottotietorekisteriin ja mista rekisteriin
talletetut tiedot ovat perdisin. S&dnnds vastaisi nykytilaa. Lain soveltamisen kannalta on kuiten-
kin tarpeen selventa, ettd tiedonsaantioikeus ei kata toista luonnollista henkil9a koskevaa mak-
suhdiriotietoa, jota on késitelty henkil6luottotietona, jos maksuhairiotieto ei liity yritystoimin-
taan.

Huomioiden tietosuoja-asetuksen suoran sovellettavuuden siltd osin kuin on kyse luonnollisten

henkildiden oikeudesta saada tieto itseddn koskevien henkil6tietojen tallettamisesta, viittaus tie-
tosuoja-asetukseen ei olisi valttamaton. Selkeyden vuoksi asia kuitenkin huomioitaisiin uudella
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informatiivisella viittaussaannokselld. Vanhentunut viittaus henkil6tietolakiin poistetaan tar-
peettomana. Momentissa myds korvattaisiin sana “’rekisterinpitdja” sanalla “luottotietotoimin-
nan harjoittaja”. Momentin ruotsinkieliseen sanamuotoon ehdotetaan kielellisia tarkistuksia.

Pykalan 2 momentti ehdotetaan korvattavaksi uudella momentilla ja 3 momentti ehdotetaan ku-
mottavaksi. Uusi 2 momentti sisaltdisi informatiivisen viittaussaannoksen tietosuoja-asetuk-
seen, jossa saadetaan rekisterdidyn oikeudesta saada tietoja. Saédnnds kattaisi sekéd voimassa ole-
vassa 1 momentissa tarkoitettujen yrityksen edustajien ja vastuuhenkil6iden oikeuksien liséksi
voimassa olevan lain 2 ja 3 momentin mukaiset oikeudet saada tieto erdisté tiedonluovutuksista.
Néihin tilanteisiin sovellettaisiin sellaisenaan tietosuoja-asetuksen sadannoksia. Koska rekiste-
roidyn tarkastusoikeudesta ei en&a saédettaisi luottotietolaissa, mydskaan pykéaldn 2 momentin
mukaiselle rekisterdidyn tarkastusoikeuden rajoittamiselle ei ole tarvetta. Rekisterdidyn tarkas-
tusoikeutta on voimassa olevassa laissa rajoitettu siltd osin kuin on kyse oikeudesta saada tieto
yrityskytkentatietojen luovuttamisesta. Tarkastusoikeutta olisi kuitenkin mahdollista rajoittaa
yksittéistapauksessa tietosuojalain 34 8:n 1 momentin nojalla, jos tiedon antaminen saattaisi
haitata esimerkiksi rikoksen selvittdmistd. Tietosuoja-asetuksen 15 artiklan 1 kohdan c alakoh-
dan sanamuoto siséltad myds vaihtoehtoina mahdollisuuden antaa rekisterdidylle tieto vastaan-
ottajista tai vastaanottajaryhmistd, joille henkil6tietoja on luovutettu tai on tarkoitus luovuttaa.
Pykéladn 3 momentin sisaltama rekisterdidyn tarkastusoikeuden rajoitus ehdotetaan sisallytetta-
vaksi uuteen 30 a 8:4an.

30 a 8. Rajoitus rekisterdidyn oikeudesta saada tietoja. Pykalan 1 momentti vastaisi sisallolli-
sesti voimassa olevan lain 30 §:n 3 momenttia. Momentin mukaisesti tietosuoja-asetuksessa
tarkoitetulla rekisterdidylla ei olisi oikeutta saada tietoa siitd, jolle hanta koskeva henkil6luot-
totieto on luovutettu, jos tietoja on luovutettu rahanpesulaissa tarkoitetulle ilmoitusvelvolliselle
poikkeavia liiketoimia koskevan selonottovelvollisuuden hoitamista varten taikka jos tieto on
luovutettu rahapesun selvittelykeskukselle rahanpesun tai terrorismin rahoittamisen esté-
miseksi, paljastamiseksi tai selvittdmiseksi. Ehdotetulla rekisterdidyn oikeuden rajoituksella
huomioidaan se, ettd ilmoitusvelvollisella on my6s rahanpesulain 4 luvun mukainen velvolli-
suus ilmoittaa rahanpesun selvittelykeskukselle epéilyttavista liiketoimista, joita koskee salas-
sapitovelvollisuus. Voimassa oleva 30 §:n 3 momentti on alun perin lisatty luottotietolakiin
vuonna 2008. Saannds koskee pelkéstaan tiedonluovutuksia luottotietotoiminnan harjoittajan
rekisterista rahanpesulaissa séadettyihin tarkoituksiin. Silta osin kuin kyse on rekisterdidyn oi-
keudesta saada tieto sellaisista luovutetuista tiedoista, jotka on talletettu rahanpesulain 2 luvun
1 8:ssé tarkoitetun ilmoitusvelvollisen yllapitamaan henkiltrekisteriin, rekisterdidyn tarkastus-
oikeuteen sovellettaisiin, mitd rahanpesulaissa sdadetadan. Rahanpesun selvittelykeskuksen yl-
lapitdmadn rekisteriin talletettuihin tietoihin kohdistuvaan rekisterdidyn tarkastusoikeuteen
puolestaan sovellettaisiin, mitd rahanpesun selvittelykeskuksesta annetussa laissa (445/2017)
séadetd&dn. Momentti on voimassa olevassa luottotietolain 30 8:ss& osa lainsdaddantdkokonai-
suutta, jolla on pantu taytantdén Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivi (EU) 2015/849
rahoitusjdrjestelman kayton estamisesta rahanpesuun tai terrorismin rahoitukseen.

Pykéléassa saadetty tarkastusoikeuden rajoitus olisi edelleen mahdollinen tietosuoja-asetuksen
23 artiklan 1 kohdan d alakohdan nojalla, jotta voidaan taata rahanpesu- ja terrorismin rahoitta-
misrikosten seka rahanpesun esirikosten ennalta estdminen, selvittdminen ja paljastaminen tai
tallaisiin rikoksiin liittyvat syytetoimet taikka rikosoikeudellisten seuraamusten taytantoon-
pano. Rajoittamista tarkoittavan lainsaddantétoimenpiteen olisi kuitenkin taytettava 23 artiklan
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2 kohdassa séadetyt edellytykset. Rajoituksen kattamat késittelyn tarkoitukset, henkil6tietoryh-
mat ja soveltamisala ilmenevét ehdotetusta rajoitussadnnoksestd. Rajoituksen oikeasuhteisuu-
den varmistamiseksi se koskisi pelkastadn henkil6luottotietoja, jotka on luovutettu poikkeavia
liiketoimia koskevan selonottovelvollisuuden hoitamista varten. Muiden 23 artiklan 2 kohdassa
sdédettyjen edellytysten arvioidaan tayttyvén tietosuoja-asetuksen yleisilla sddnnoksilld, jotka
koskevat erityisesti tietoturvallisuutta. Pykéaldan ehdotetaan kuitenkin lisattavéksi selvyyden
vuoksi 2 momentti, jossa viitattaisiin sovellettavaan yleislakiin, jossa sdédetaan siité, etta rekis-
terdidylle olisi kerrottava rajoituksen syy, jollei se vaaranna rajoituksen tarkoitusta, seké rekis-
terdidyn mahdollisuudesta kdytta4 oikeuksiaan tietosuojavaltuutetun valityksella. Tamé olisi
perusteltua, ottaen huomioon, ettd 1 momentissa tarkoitetuissa tilanteissa henkilGtietoja vas-
taanottaviin tahoihin sovelletaan eri yleislakeja. Rahanpesun selvittelykeskus kuuluu rikosasi-
oiden tietosuojalain soveltamisalaan.

Pykélén erityissaannokset olisivat edelleen tarpeen, koska siind saadettdvissa tilanteissa ei ole
mahdollista soveltaa tietosuojalain 34 8:n sdanndksid, joiden nojalla rekisterdidylla ei ole tieto-
suoja-asetuksen 15 artiklassa tarkoitettua oikeutta tutustua hanesta keréttyihin tietoihin. Tieto-
suojalain 34 8:n 1 momentin nojalla rekisterdidyn oikeutta voidaan rajoittaa muun muassa, jos
tiedon antaminen saattaisi vahingoittaa kansallista turvallisuutta, puolustusta tai yleista jarjes-
tystd ja turvallisuutta taikka haitata rikosten ehkaisemisté tai selvittdmista. Sdannoksia sovelle-
taan yleisimmin tietojen luovuttamiseen esitutkintaviranomaiselle tai Suojelupoliisille.

31 8. Virheen oikaisu. Pykalan sanamuotoa ehdotetaan tarkistettavaksi osittain paallekkaisena
tietosuoja-asetuksen kanssa, ja samalla muutetusta pykalasta tulisi uusi 1 momentti. VVoimassa
olevassa pykaldssa sdadetdan luottotietorekisterissa tai luottotietolausunnossa olevan virheen
oikaisusta, mutta saannoksessd ei ole rajattu virheen oikaisua henkil6tietoihin. Rekisterinpitajan
on pykalan nojalla oikaistava ilman aiheetonta viivytysta luottotietorekisterissa tai luottotieto-
lausunnossa oleva virheellinen, puutteellinen tai harhaan johtava tieto sek& rekisterdidyn pyyn-
nosta ilmoitettava virheen oikaisusta sille, jolle virheellinen tieto on annettu. Sen lisaksi rekis-
terdidyn pyynnosta on yritysluottotiedossa olleen virheen oikaisusta ilmoitettava sille, jonka
rekisterdity ilmoittaa saaneen virheellisen yritysluottotiedon. Saannds koskee siten rekisterdity-
jen luonnollisten henkil6iden lisaksi myds yrityksia ja on keskeinen rekisterdidyn oikeusturvan
kannalta seka henkildluottotietojen ettd yritysluottotietojen osalta. Tasta syysta saannds ehdo-
tetaan séilytettavéksi suureksi osaksi sen varmistamiseksi, etté rekisterinpitajélla olisi myos oi-
kaista sellainen muu rekisterdidyn oikeuksiin vaikuttava virheellinen tieto kuin tietosuoja-ase-
tuksen 5 artiklan 1 kohdan d alakohdassa tarkoitettu epatarkka ja virheellinen henkilttieto. Re-
kisterinpitdjalla on tietosuoja-asetuksen mukaan velvollisuus joko oikaista tai poistaa tallainen
tieto rekisterdidyn pyynnosta tai oma-aloitteisesti. Uudesta momentista ehdotetaan kuitenkin
poistettavaksi tietosuoja-asetuksen séantelyn kanssa paéllekkaisena rekisterinpitdjan velvolli-
suus ilmoittaa virheen oikaisusta sille, jolle virheellinen henkil6luottotieto on annettu. Tahén
tilanteeseen sovellettaisiin sellaisenaan tietosuoja-asetuksen 19 artiklan sdannoksid. Ensimmai-
sessd virkkeessd korvattaisiin sana “luottotietolausunnossa” sanoilla ’luottokelpoisuutta osoit-
tavassa arviointitiedossa”, jota kdytetddn 16 §:sséd ja 27 §:sséd. Liséksi toisessa virkkeessd, joka
koskee pelkastadn yritysluottotietoja, sana “rekisteroity” korvattaisiin sanoilla yritys tai sen
edustaja tai vastuuhenkil”. Muutoksella huomioitaisiin rekisteréidyn maaritelman poistaminen
3 8:std. Virheen oikaisulla 1 momentissa tarkoitettaisiin erilaisten asiavirheiden ja teknisten vir-
heiden oikaisemista. Asiavirheen korjaamisella tarkoitettaisiin selvésti virheelliseen tai puut-
teelliseen selvitykseen tai ilmeisen vaéraén lain soveltamiseen perustuvan luottotietotoiminnan
harjoittajan paatoksen muuttamista tai uutta paatosta. Tekniset virheet voivat olla esimerkiksi
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kirjoitus- tai laskuvirheitd, teknisesté viasta aiheutuneita virheita taikka muita ndihin verratta-
vissa olevia virheitd. Virheen oikaisu kattaisi siten myos luottokelpoisuusarvioiden muodosta-
misessa tapahtuneet virheet, joissa ei ole kyse pelkéstd henkilotiedosta. Pykald koskisi siten
muita kuin tietosuoja-asetuksessa tarkoitettuja henkil6tietoja. S&&nnds myods kattaisi edelleen
sellaiset yritysluottotietojen kasittelyssa ilmenneet virheet, jotka eivat liity yksiselitteisesti hen-
kilotietojen kasittelyyn.

Pykélaan ehdotetaan lisattavaksi viittaussaannos (2 momentti), jonka mukaan virheellisen hen-
kilgtiedon oikaisemisesta saddetdén tietosuoja-asetuksessa. Henkil6luottotiedot ja yrityskytken-
tatiedot ovat tietosuoja-asetuksessa tarkoitettuja henkil6tietoja. Informatiivinen saannds olisi
tarpeen ehdotetun saantelyn ja tietosuoja-asetuksen suhteen tasmentamiseksi.

31 a §. Kielteinen paatds. Lakiin ehdotetaan lisattavéaksi uusi 31 a 8, johon siirrettdisiin kumot-
tavaksi ehdotettavan 32 §:n 2 momentin sisalto siltd osin kuin on kyse luottotietorekisteriin tal-
lennettujen yrityksia koskevien tietojen antamista ja virheellisten tietojen muuttamista koske-
vista ratkaisuista. Pykalan mukaan luottotietotoiminnan harjoittajan olisi annettava kirjallinen
paatos, jos se kieltaytyy antamasta yritykselle 30 §:ssd tarkoitettua tietoa tai oikaisemasta 31
8:n 1 momentissa tarkoitettua virheellista tietoa. Paatoksesta tulisi ilmeté ne lainkohdat ja tosi-
seikat, joihin kieltdytyminen perustuu. Paatokseen olisi liitettava tieto oikeudesta saattaa asia
tietosuojavaltuutetun kasiteltavaksi. Luonnollisten henkildiden esittamien henkil6tietojen oikai-
sua koskevien pyyntdjen kasittelyyn sovellettaisiin tietosuoja-asetusta. Sdanndsten sailyttami-
nen on keskeistd luonnollisen henkilon oikeusturvan ja yrityksen oikeuksien varmistamiseksi
niissa tilanteissa, joita tietosuoja-asetuksen saannokset eivat kata.

32 8. Oikeus kayttaa omaa kieltd. Pykalan 1 momentissa saddetaédn rekisterdidyn oikeudesta
kayttda omaa kieltadn, joko suomea tai ruotsia, kdyttaessaan rekisterdidyn tarkastusoikeutta tai
esittdesséan virheen oikaisupyynnon. Rekisterdidylla on Suomessa téllainen oikeus suoraan kie-
lilain (2003/423) nojalla silloin, kun kyse on asioinnista viranomaisessa. Jos julkinen hallinto-
tehtava on lailla tai lain nojalla saddetty yksityiselle, sitd koskee sen hoitaessa tata tehtdvaa,
mité kielilaissa saadetdan viranomaisesta. Momentti ehdotetaan sailytettavéksi, koska luottotie-
totoiminnan harjoittajat eivat ole viranomaisia, eivétka yleisesti sovellettavat tietosuoja-asetus
ja tietosuojalaki sisalla sdannoksia rekisterdidyn oikeudesta kayttad omaa kieltaan. Luottotieto-
lain s&&nnoksié ei ole perusteltu suhteessa perustuslain 124 8:&an. Luottotietolain osalta ei ole
my6skaan esitdiden valossa arvioitu, voisiko luottotietotoiminnassa olla kyse kielilain 25 8:ss&
tarkoitetun julkisen hallintotehtdvan antamisesta yksityisille, jolloin yksityista koskisivat kieli-
lain vaatimukset. Sen sijaan luottotietolaissa erikseen saddetty rekisterdidyn oikeus kayttaa
omaa Kieltd voidaan perustella luottotietotoiminnan vaikutuksilla rekisterdidyn oikeuksiin ja oi-
keusturvaan. Momenttia tdismennettaisiin siten, ettd siind viitattaisiin luonnolliseen henkil&on,
joka kayttéa tietosuoja-asetuksen mukaisia rekisterdidyn oikeuksiaan tai lain 31 8:n mukaista
oikeuttaan, ja yritykseen, joka kayttaa 30 tai 31 §:n mukaista oikeuttaan. Momentista poistettai-
siin sanat “tarkastusoikeutta ja virheen oikaisua koskevassa”. Samalla momentin ruotsinkielisti
sanamuotoa muutettaisiin vastaamaan kielilain terminologiaa siten, ettd sanat ”sitt modersmal”
korvataan sanoilla ”sitt eget sprak”. Luonnollisella henkil6lld ja yritykselld olisi oikeus kayttaa
omaa kieltdén, joko suomea tai ruotsia, omassa asiassaan seké saada asiakirjat talla kielella.
Saannoksella ei tarkoitettaisi yleisié tiedusteluja, vaan tilanteita, joissa yrityksen tai luonnolli-
sen henkildn on tarve saada itseddn koskevia tietoja tai saada itseddn koskeva tieto oikaistuksi.
Yrityksen osalta omalla kielelld tarkoitettaisiin kyseessa olevan oikeushenkilon pdytakirja-
kieltd, jos se on suomi tai ruotsi.
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Pykélan 2 momentti ehdotetaan kumottavaksi paéllekkaisena tietosuoja-asetuksen ja tietosuoja-
lain sééntelyn kanssa. Momentissa sédadetaan rekisterinpitdjan velvollisuudesta antaa kirjallinen
ratkaisu, jos se Kieltdytyy toteuttamasta rekistergdidyn tarkastusoikeutta tai muuttamasta rekiste-
rissa olevaa tietoa, sekd ne lainkohdat ja tosiseikat, joihin kieltdytyminen perustuu. Samalla
pykélén otsikko ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd se vastaa pelkéstadn sailytettdvan 1 mo-
mentin sisaltda. Tarvittava saantely sisallytettdisiin uuteen 31 a 8:4an.

8 luku — Valvonta. Luvussa sdadetéan luottotietotoiminnan valvonnasta, joka lain 33 8:n mu-
kaan kuuluu tietosuojavaltuutetulle. Voimassa olevan luvun siséltdmét sdannokset ovat osittain
paallekkéisia tietosuoja-asetuksen ja tietosuojalain mukaisen valvonnan kanssa, joten pykalia
ehdotetaan eréilta osin tarkistettavaksi. Luottotietolain mukainen valvonta ei kuitenkaan kaikilta
osin ole pelkkéa henkil6tietojen késittelyn valvontaa, vaan kyseessd on laajempi valvontavas-
tuu. Tasta syysta suurin osa sddnndksista on tarpeen séilyttdd. Kattavalla valvontaa koskevalla
saantelylla on myos merkitysta erityisesti 16 §:ssa tarkoitettujen luottokelpoisuusarvioiden laa-
dintaan liittyvan rekisterdidyn oikeusturvan varmistamisen kannalta.

Luottotietolaissa ei ole mahdollista tehdd samanlaista rajausta kuin Ruotsin laissa, jossa tieto-
suojaviranomaisen valvonta ei kata sellaisia luottolaitoksia, joiden toisen viranomaisen myon-
tdma toimilupa kattaa luottotietojen kasittelyn. Ensinnakin Suomessa luottotietolaissa tarkoitet-
tua luottotietojen kasittelyn valvontaa ei toistaiseksi harjoita muu valvontaviranomainen.
Toiseksi luottotietolaissa sallitut luottotietojen kéayttétarkoitukset ovat huomattavasti Ruotsin
lain mukaisia tarkoituksia laajemmat. Osa voimassa olevista 8 luvun valvontaa koskevista saan-
noksistd kohdistuu selkedasti luottotietotoiminnan harjoittajiin, kun taas osassa ei ole tehty vas-
taavia rajauksia. Tietosuojavaltuutetun on kuitenkin mahdollista mukauttaa valvontatoimenpi-
teitd sen mukaisesti, miké on tarkoituksenmukaista suhteessa luottotietojen kayttajaan ja taman
suorittaman kaésittelyn luonteeseen. Luottotietolaissa sdadettyjen valvontaa koskevien saéannos-
ten séilyttdminen padosin on tarpeen, huomioiden erityisesti ne tilanteet, joita tietosuoja-asetuk-
sen ja tietosuojalain sadnnokset eivat kattaisi.

33 8. Valvontaviranomainen. Huomioiden lain soveltamisalaa koskevien sd&nnosten tarkistuk-
set, valvontaviranomaista koskevaa pykalaa ehdotetaan tarkennettavaksi vastaavasti. Voimassa
oleva ilmaisu “’yleinen valvonta” on epitarkka. Ehdotetun pykalan mukaan luottotietolain mu-
kaisen luottotietotoiminnan harjoittamisen ja muun luottotietojen kasittelyn valvonta kuuluisi
tietosuojavaltuutetulle. Valvonta kohdistuisi padosin luottotietotoiminnan harjoittajiin, ja kat-
taisi ndiden osalta sek& elinkeinotoiminnan etté luottotietojen kasittelyn valvonnan. Luotonan-
tajien ja muiden luottotietojen kayttdjien osalta valvonta koskisi erityisesti 2 luvun ja 19 8:n 5
ja 6 momentissa tarkoitettujen velvoitteiden noudattamista. Lain 4 §:ssd mainittujen elinkeinon-
harjoittajien osalta valvonta kattaisi luottotietojen kasittelyn myos kyseisessa pykélassa tarkoi-
tetuissa luottotietojen kasittelytilanteissa. Téllaisia elinkeinonharjoittajia ovat esimerkiksi pe-
rintdtoiminnan harjoittajat.

34 8. Tietosuojavaltuutetun tiedonsaanti- ja tarkastusoikeus. Pykélassa saadetaan tietosuojaval-
tuutetun oikeudesta saada nahtévékseen tiedot luottotietojen kasittelystd luottotietolain mu-
kaista valvontaa varten sekd oikeudesta saada sakkorekisteristd tietoja valvottavan hallituksen
jasenen tai varajasenen taikka toimitusjohtajan tai toimitusjohtajan sijaisen luotettavuuden sel-
vittdmiseksi. Sadnndsten mukainen tiedonsaanti oikeus on laajempi kuin tietosuoja-asetuksen
ja tietosuojalain mukainen oikeus tarkastaa henkil6tietojen kasittelyn lainmukaisuus. Pykalan 1
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momentti on osittain paéllekkainen tietosuoja-asetukseen ja tietosuojalakiin perustuvaa valvon-
taa koskevan saantelyn kanssa. Momenttia ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd tiedonsaanti
koskisi luottotietotoiminnan harjoittamisen ja muun luottotietojen késittelyn valvonnan kan-
nalta valttdmattomia tietoja. Muutoksella selkiytettdisiin elinkeinotoiminnan valvonnan suh-
detta henkilGtietojen kasittelyyn kohdistuvaan valvontaan. Lisaksi tiedonsaantioikeus kytkettdi-
siin tietojen valttamattomyyteen, huomioiden, ettd sdé&dnnds on muotoiltu avoimeksi eika luovu-
tettavia tietoja ole yksildity. Sadnndsten ja kyseisten henkilttietojen kasittelya koskevien séé-
dosten suhteen selkiyttdmiseksi pykaldan kuitenkin ehdotetaan lisattavéaksi uusi 3 momentti,
jonka mukaan tietosuojavaltuutetun tiedonsaanti- ja tarkastusoikeudesta henkil6tietojen késit-
telyn valvonnassa sdddetdén tietosuoja-asetuksessa ja tietosuojalaissa. Tall4 informatiivisella
sédannoksellad selvennettéisiin sitd, ettd 1 momenttia sovelletaan muiden tietojen saantiin. Mo-
mentin ruotsinkielistd sanamuotoa tarkistettaisiin lisaksi Kielellisesti.

35 8. Madraysten antaminen. Tietosuojavaltuutetulla on tietosuoja-asetuksen 58 artiklan 2 koh-
dan nojalla muun muassa valtuudet maérata rekisterinpitdja tai henkil6tietojen késittelij& nou-
dattamaan rekisterdidyn pyyntojd, jotka koskevat tietosuoja-asetukseen perustuvien rekiste-
roidyn oikeuksien kayttod. Kyseinen tietosuoja-asetuksen séénnds on paallekkainen voimassa
olevan 35 8:n 1 kohdan kanssa silta osin kuin lainkohdassa on kyse henkil6tietojen késittelyn
valvontaan liittyvista toimivaltuuksista. Kohtaa ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd siind saa-
dettéisiin tietosuojavaltuutetun oikeudesta antaa luottotietotoiminnan harjoittajalle méaarays 30
8:ssd tarkoitetun yrityksen tiedonsaantioikeuden toteuttamisesta tai 31 8:n 1 momentissa tarkoi-
tetun virheellisen tiedon oikaisemisesta. Muutettua saénndsta ei siten sovellettaisi tietosuoja-
asetuksen mukaisiin rekisterdidyn oikeuksiin. S&annos kuitenkin kattaisi esimerkiksi sellaiset
16 8:n soveltamiseen liittyvét tilanteet, joita tietosuoja-asetus ei koskisi. Kohdassa ehdotetaan
my0s korvattavaksi sana “rekisterinpitdjd” sanalla "luottotietotoiminnan harjoittaja”. Pykalan 2
ja 3 kohta koskevat luottotietotoiminnan muuta valvontaa kuin henkil6tietojen kasittelyn val-
vontaa, joten ne ehdotetaan séilytettavéksi. Pyk&ldan ehdotetaan lisattdvaksi uusi 2 momentti,
jonka mukaan tietosuojavaltuutetun toimivaltuuksista henkil6tietojen késittelyn valvonnassa
sdédetdan tietosuoja-asetuksessa ja tietosuojalaissa. Informatiivisella viittaussadnnokselld tés-
mennettdisiin sadntelyn ja tietosuoja-asetuksen suhdetta.

9 luku - Erindiset sadnnokset. Luku sisaltad sadnndkset tietojen tallettamisesta erdissa tapauk-
sissa, luottotietotoiminnan harjoittajan ilmoituksesta, salassapitovelvollisuudesta, vahingonkor-
vausvastuusta ja muutoksenhausta seka viittaussaédnnokset rikoslakiin ja henkil6tietolain ran-
gaistussaannoksiin ja sdannokset luottotietorikkomuksesta.

37 8. Tietojen tallettaminen erdissé tapauksissa. Pykaldssé korvattaisiin sana ”luottotietorekis-
terin pitdjaa” sanalla “’luottotietotoiminnan harjoittaja”. Liséksi sana luottotietolausunnon”
korvattaisiin sanoilla "luottokelpoisuutta osoittavan arviointitiedon muodostamista”, joita kay-
tetddn lain 16 §:ssd ja 27 §:ssd. Pykaldssa tehtéisiin tekninen korjaus siten, etta siind viitattaisiin
30 ja 31 pykalan sijasta 30—31 §:84n, koska uuteen 30 a 8:4an on siirretty osa 30 §:n sisallgsta.
Lisaksi pykalan ruotsinkielistd sanamuotoa korjattaisiin viittaamalla 24 8:n 4 momenttiin suo-
menkielistd sanamuotoa vastaavasti.

39 8. Salassapitovelvollisuus. Pykélan 1 momentissa sana “rekisterdityd” ehdotetaan korvatta-

vaksi sanoilla ”luonnollista henkildd tai yritystd”. Muutoksella huomioitaisiin rekisterdidyn
madritelmén poistaminen 3 §:sta.
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40 8. Vahingonkorvausvastuu. Pykéldn 1 momentissa sana “rekisterdidylle” korvattaisiin sa-
noilla ”luonnolliselle henkildlle tai yritykselle”. Muutoksella huomioitaisiin rekisterdidyn mééa-
ritelmén poistaminen 3 8:std. Lisdksi momentissa sanat rekisterinpitdja” ja "’luottotietorekiste-
rinpitdjd” korvattaisiin sanoilla "luottotietotoiminnan harjoittaja”. Muutos vastaisi nykytilaa,
koska lain esitdiden mukaan rekisteriséantely koskee vain luottotietotoiminnan harjoittajia. Mo-
mentin ruotsinkieliseen sanamuotoon tehtéisiin myos kielellinen tarkistus. Voimassa olevan py-
kalan 2 momentti sisaltaa informatiivisen viittauksen henkilGtietolakiin, jossa sdadetaan virheel-
lisistd henkil6luottotiedoista ja lainvastaisesta henkiléluottotietojen késittelysta aiheutuneiden
vahinkojen korvaamisesta. Tietosuoja-asetuksen 82 artiklassa sdadetddn vastuusta ja oikeudesta
korvauksen saamiseen niissé tilanteissa, joissa rekisterdidylle aiheutuu vahinkoa asetuksen rik-
komisesta. Tietosuoja-asetuksen sd&nnokset ovat suoraan sovellettavia myds voimassa olevassa
40 §:n 2 momentissa tarkoitetuissa tilanteissa. Momentin informatiivinen viittaussdanngs ehdo-
tetaan selkeyden vuoksi sailytettavaksi. Muutetun momentin mukaan henkil6tietojen késittelya
koskevien sédanndsten rikkomisesta aiheutuvan vahingon osalta oikeudesta vahingonkorvauk-
seen séadettaisiin tietosuoja-asetuksessa. Muilta osin vahingonkorvaukseen sovellettaisiin ny-
kytilaa vastaavasti vahingonkorvauslakia (412/1974).

42 8. Viittaus rikoslakiin. Voimassa oleva pykala siséaltaa viittaussdannokset rikoslain ja henki-
I6tietolain rangaistussaannoksiin. Pykéalaa ehdotetaan tarkistettavaksi siten, etté siind huomioi-
daan uusi rikoslain 38 luvun 9 §:n mukainen tietosuojarikos, minké lisdksi saannoksia tarken-
nettaisiin rikosnimikkeiden osalta siten, ettd momentin ensimmainen virke vastaisi tietosuoja-
laissa kdytettyd sanamuotoa. Liséaksi pykalan otsikkoa tasmennettaisiin.

43 8. Luottotietorikkomus. Pykalan 1 kohdassa korvattaisiin sana “rekisterdidyn” sanoilla ” yri-
tyksen”. Muutoksella huomioitaisiin rekisterdidyn mééritelman poistaminen 3 §:std sekd 30 8:n
muuttaminen. Mainittua pykalda ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd luottotietolain mukainen
tiedonsaantioikeus koskee vain yrityksi&, kun taas luonnollisten henkildiden informointiin so-
vellettaisiin tietosuoja-asetusta. Liséksi 2 kohdassa korvattaisiin tdésmallisyyden vuoksi sana
“tietosuojaviranomaiselle” sanalla tietosuojavaltuutetulle”. Pykalan ruotsinkielistd sanamuo-
toa tarkistettaisiin myos kielellisesti.

7.2 Maksupalvelulaki

Maksupalvelulaki on maksupalveludirektiivin taytantéonpanolaki. Lakiin sisaltyy runsaasti tie-
tojen kasittelyyn liittyvaad sédantelyd. Kyseessa ei ole kuitenkaan yksinomaan rekisterdidyn hen-
kilotietojen kasittelya koskeva sadntely, vaan tietojen kasittely liittyy muun muassa palveluiden
tarjoajan tiedonantovelvollisuuteen ja tilitietopalveluihin, minka lisaksi laissa sdadetaan esimer-
kiksi palvelun kayttdjan sahkoisesta tunnistamisesta. EU:n jasenvaltio ei voi yksin arvioida,
ovatko direktiivin sisaltdméat henkil6tietojen kasittelya koskevat sadnnokset tietosuoja-asetuk-
sen salliman saantelyliikkumavaran mukaisia.

Laki sisaltdd myds nimenomaisen henkil6tietojen késittelyd koskevan pykélan (86 8), jonka 1
momentin mukaan palveluntarjoaja saa vain maksupalvelun kayttdjan nimenomaisella suostu-
muksella kasitella sellaisia henkilOtietoja, jotka ovat tarpeen maksupalvelujen tarjoamiseksi.
Suostumusta koskevalla sdéédnnokselld on pantu taytdntoon maksupalveludirektiivin 94 artiklan
2 kohta. Koska saannds perustuu EU-oikeuteen, sen yhteensopivuutta tietosuoja-asetuksen
kanssa ei arvioida tassé esityksessd. Laissa ei muuten saddetd tarkemmin maksupalvelun tar-
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joamiseen liittyvien henkil6tietojen kasittelyd koskevista vaatimuksista, joten siihen sovellet-
taisiin 86 8:n 1 momentin liséksi kaikilta osin tietosuoja-asetuksen sdannoksid. Koska maksu-
palvelulaki ei sisalla direktiivin taytantdonpanoa lukuun ottamatta muuta tietojen tai henkilotie-
tojen kasittelya koskevia erityissaannoksida, sdantelyéa olisi pidettava oikeasuhteisena.

Lain 86 8:n 2-4 momentin sadnndkset perustuvat direktiivin 94 artiklan 1 kohtaan, jonka mu-
kaan jasenvaltioiden on sallittava, ettd maksujarjestelmat ja maksupalveluntarjoajat kasittelevat
henkildtietoja, kun se on valttamatontd maksupetoksiin liittyvien rikosten torjunnan, tutkinnan
ja selvittamisen turvaamiseksi. S&&nnokset ovat valttdmattomia direktiivin vaatimusten taytan-
tdonpanon kannalta, huomioiden myds tarpeen mahdollistaa sellaisten tietojen luovuttaminen,
jotka on saddetty salassa pidettaviksi. Perustuslakivaliokunta on pitanyt tallaisen sdéntelyn tar-
koitusta hyvaksyttavana kasitellessaan vakuutuslainsdéddanndn muuttamista koskevia lakiehdo-
tuksia. Perustuslakivaliokunta on kuitenkin Kiinnittdnyt huomiota tarpeeseen varmistaa saante-
lyn yhdenmukaisuus tietosuoja-asetuksen 10 artiklan kanssa (ks. PeVL 78/2018 vp; PeVL
17/2019 vp). Direktiivi jattaa lilkkumavaraa sen osalta, miten yksityiskohtaisesti asiasta sdade-
t&an, joten yksityiskohtaisempi ja tarkkarajaisempi sééntely on mahdollista tietosuoja-asetuksen
saantelyliikkumavaran puitteissa.

Luottolaitostoiminnasta annettua lakia on askettdin muutettu lisaédmalla siihen sadnndkset ns.
asiakashairiorekistereista, jotka ovat aiemmin perustuneet tietosuojalautakunnan paatoksiin. Sa-
malla maksulaitoslakia on muutettu siten, ettd lain 39 a 8:ssé viitataan luottolaitostoiminnasta
annetuin lain 15 luvun 18 a 8:4&n. Naissé laeissa sdédettyjen rekisterien kéyttotarkoitus on mak-
supalvelulain 86 §:44 vastaava. Luottolaitostoiminnasta annetun lain 18 a §:44 ei ole hyvéksytty
perustuslakivaliokunnan myétéavaikutuksella, mutta sen sisaltd on pitkélti samanlainen kuin jo
hyvaksytty vakuutusyhti6itd koskeva saantely.

Asiakashairiorekisterien osalta voitaisiin katsoa, ett henkil6tietojen kasittely perustuisi rekis-
terinpitdjan oikeutettuun etuun, joka olisi maksupalvelutoimintaan kohdistuvien vaarink&aytos-
ten ennalta estdminen ja selvittdminen. Tietosuoja-asetuksen johdanto-osassa todetaan véltta-
mattoman henkildtietojen kasittelyn petosten estamistarkoituksissa olevan asianomaisen rekis-
terinpitdjan oikeutetun edun mukaista (johdanto-osan 47 kappale). Tietosuoja-asetuksen 6 ar-
tiklan 1 kohdan f alakohdan osalta on kuitenkin syytd huomata, etté se ei sellaisenaan oikeus-
perusteena salli yksityiskohtaisempia kansallisia sdéannoksia henkil6tietojen kasittelystéa.

Petosten ennalta estdmisen voidaan katsoa olevan samanaikaisesti yleisté etua koskeva tehtavé
(6 artiklan 1 kohdan e alakohta), jota olisi pidettdvd maksupalvelulain 86 §:n 2-4 momentin
osalta kasittelyn ensisijaisena oikeusperusteena. Sen osalta tietosuoja-asetusta tdydentava saan-
tely on mahdollista ja asiakashairiorekistereistd voidaan antaa aiempaa yksityiskohtaisempia
sdannoksia.

Tietosuoja-asetusta tdydentdvan saantelyn osalta on myds huomioitava, ettd asiakashéiriorekis-
tereissa on kyse rikoksiin liittyvista tiedoista. Niiden osalta 10 artikla edellyttaa, etta kasittely
sallitaan unionin oikeudessa tai jasenvaltion lainsaadanndssa, jossa saddetddn asianmukaisista
suojatoimista rekisterdidyn oikeuksien ja vapauksien suojelemiseksi. Tallaisina suojatoimina
voitaisiin pitda esimerkiksi voimassa olevan 86 8:n 2-4 momentin saannoksia rekisterdinnin
edellytyksistd ja tietojen poistamisesta. Saantely ei kuitenkaan ole kovin yksityiskohtaista ver-
rattuna luottolaitostoiminnasta annetun lain 15 luvun 18 a §:n saannoksiin. Huomioiden, etta
sdénnosten tarkoitus on vastaava, maksupalvelulain 86 §:44 endotetaan muutettavaksi siten, ettd
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my06s maksupalveluntarjoajia koskisivat saman tasoiset vaatimukset kuin asiakashairiorekiste-
reitd yllapitavia luotto- ja maksulaitoksia.

86 8. Henkilttietojen kasittely. Pykélan voimassa olevilla 2-4 momentilla on tarkoitettu poiket-
tavaksi kumotun henkildtietolain arkaluonteisten henkilGtietojen késittelykiellosta. S&annok-
sissa tarkoitetuista arkaluonteisina pidettavisté tiedoista saddetaan tietosuoja-asetuksen 10 ar-
tiklassa. Tietosuoja-asetuksen 10 artiklan mukaan rikostuomioihin tai rikkomuksiin tai niihin
liittyviin turvaamistoimiin liittyvien henkil&tietojen késittely 6 artiklan 1 kohdan perusteella on
mahdollista vain viranomaisen valvonnassa tai kun se sallitaan unionin oikeudessa tai jasenval-
tion lainsaddanndssa. (Tietosuoja-asetuksen 10 artiklan englanninkielinen ja ruotsinkielinen
versio koskevat nimenomaisesti my6s rikoksiin liittyvid henkil6tietoja, criminal offences/
lagovertradelser som innefattar brott.)

Maksupalveludirektiivin 94 artiklan 1 kohta ja pykaldn 2-4 momentti samalla nimenomaisesti
sallivat tietosuoja-asetuksen 10 artiklassa tarkoitettujen rikostuomioita ja rikkomuksia (rikok-
sia) koskevien henkilGtietojen kasittelyn. Niiden késittelya koskeviin suojatoimiin sovellettai-
siin tietosuojalain 7 §:n perusteella tietosuojalain 6 §:n 2 momenttia.

Pykéldn 2 momenttiin ehdotetaan lisattavéaksi aineellinen viittaussdannds luottolaitostoimin-
nasta annetun lain 15 luvun 18 a 8:4an vastaavasti kuin maksulaitoslakiin on lisatty. Luottolai-
tostoiminnasta annetun lain s&annoksia sovellettaisiin myds maksulaitoksiin, jos ne rekisteroi-
vat tai késittelevat muuten asiakashdiridtietoja. Momentissa sailytettdisiin voimassa oleva asia-
kashdiriotietojen luovuttamista koskeva saannds. Yksityiskohtaisempi saantely kattaisi rekiste-
rin tietosisallon, rekisterdinnin edellytykset ja tietojen sailytysajat, seka velvollisuuden infor-
moida rekisterditya, jos tietoja kaytetdan paatoksentekoon ja niilla on kielteinen vaikutus rekis-
terdityyn. Ottaen huomioon, ettd osa maksupalveluntarjoajista on samalla luottolaitoksia tai
maksulaitoksia, niitd koskevat jo nyt luottolaitostoiminnasta annetun lain mukaiset sd&nnokset
asiakashdiriotietojen késittelysta. Viittaussaannokselld varmistettaisiin yhdenmukainen séan-
tely kaikkien asiakashairiétietoja kasittelevien palveluntarjoajien osalta. Yksityiskohtaisempi
sdantely toimisi samalla rekister6idyn oikeuksien suojatoimena sen lisaksi, mité tietosuojalaissa
séadetaédn. Luottolaitostoiminnasta annetun lain 15 luvun 18 a §:n 6 momentissa sdédetaén vel-
vollisuudesta ilmoittaa rekisterdidylle tietojen kaytosta paatoksenteossa, jos luoton epdédminen
tai muu rekisterdidylle Kielteinen paétos johtuu asiakashairiorekisterissé olevasta tiedosta. Saan-
noksessa on kyse eri asiasta kuin tietosuoja-asetuksen mukaisessa rekisterdidyn informoinnissa.
Rekisteroitya koskisivat luottolaitostoiminnasta annetun lain mukaisen informoinnin liséksi tie-
tosuoja-asetuksen 13-18 artiklan mukaiset oikeudet. Tietosuoja-asetuksen 14 artiklassa saade-
taan rekisterdidylle annettavista tiedoista silloin, kun tietoja ei ole saatu rekisterdidylta itseltaan.
Liséksi erityisen oleellinen on rekisterdidyn 15 artiklan mukainen oikeus saada tieto itsedédn
koskevien henkil6tietojen kasittelystd, jollei sitd ole tarpeen rajoittaa tietosuojalain 34 §:n no-
jalla esimerkiksi vireilld olevan esitutkinnan vuoksi. Téllaisessa tilanteessa sovellettavaksi tuli-
sivat 34 8:n 2-4 momentin mukaiset suojatoimet.

Pykéldn 2 momentista poistettaisiin lisaksi informatiivinen viittaus henkil6tietolain 11 8:4an.
Ottaen huomioon 2 momenttiin lisattavan aineellisen viittaussaannoksen, 3 ja 4 momentti eh-
dotetaan kumottavaksi paallekkaisina saannoksina luottolaitostoiminnasta annetun lain 15 lu-
vun 18 a 8:n kanssa.

68



7.3 Rikosrekisterilaki

Rikosrekisterilaki kuuluu rikosasioiden tietosuojalain soveltamisalaan. Rikosrekisterilain séan-
noksié on arvioitu eréiltd osin rikosasioiden tietosuojalain sdatamisen yhteydessé. Rikosrekis-
terin rekisterinpitdja on Oikeusrekisterikeskus. Laissa saddetaén rikosrekisterin kayttotarkoituk-
sesta ja siihen tallennettavista tiedoista seké henkil6tietojen luovuttamisesta ja rekisteristé pois-
tamisesta. Saannokset perustuvat erityisesti rikosasioiden tietosuojadirektiivin 5 artiklaan, 8 ar-
tiklan 2 kohtaan ja 9 artiklan 1 kohtaan.

4 a 8. Pykalassa saadetddn henkil6tietojen luovuttamisesta tilanteissa, joissa viranomainen tai
adoptiotoimisto joutuu arvioimaan henkilon luotettavuutta tai soveltuvuutta. Tietoja voidaan
luovuttaa rikosrekisterista pykélan 1 momentin mukaan esimerkiksi silloin, kun viranomaisen
luvan tai hyvaksynnén edellytyksend on henkilén luotettavuus.

Voimassa olevan 3 momentin nojalla oikeusministerio voi painavista syistd antaa luvan tietojen
luovuttamiseen rikosrekisteristd viranomaiselle henkilon luotettavuuden selvittdmista ja arvi-
ointia varten muussakin kuin 1 momentissa tarkoitetussa asiassa. S&annosté on lain esit6issa
perusteltu silla, ettd poikkeusluvan mydntaminen sisaltaa sellaista oikeuspoliittista harkintaa ja
linjanvetoa, joka luonteensa puolesta soveltuu paremmin ministeridlle kuin hallinnolliselle vi-
ranomaiselle. Momentin nojalla tietoja rikosrekisteristd voitaisiin luovuttaa myos muulle kuin
Suomen viranomaiselle. Se, ettd jokin muu taho kuin rekisterinpitdja voisi paattaa henkildtieto-
jen luovuttamisesta rekisteristd, ei kuitenkaan ole yhteensopiva ratkaisu henkilGtietojen suojaa
koskevien s&anndsten kanssa. Rikosasioiden tietosuojalain mukaisesti rekisterinpitdjé on aina
vastuussa sen varmistamisesta, ettd henkildtietojen luovuttamisessa ja muussa kasittelyssa nou-
datetaan lakia. Tama koskee myds tilanteita, joissa henkil6tietoja luovutetaan kolmannen maan
viranomaiselle. Sddanndksen taustana on esitdiden valossa se, ettd oikeusministerid on aiemmin
vastannut rikosrekisterin yllapidosta, mutta yllapitovastuu on siirretty Oikeusrekisterikeskuk-
selle. Oikeusministerio ei ole my6skaan ainakaan viimeisen kymmenen vuoden aikana tehnyt
momentissa tarkoitettuja paatoksid. Momenttia ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd Oikeusre-
kisterikeskus vastaisi henkil6tietojen luovuttamisesta momentissa tarkoitetuissa poikkeusta-
pauksessa. Koska saannoksen tarkempi soveltamisala ei ilmene pykélasté tai lain esitoist, tie-
tojen luovuttamiskynnysta ehdotetaan lisaksi tarkennettavaksi siten, etta tietojen olisi oltava
valttdmattomia henkilon luotettavuuden selvittdmisté ja arviointia varten muussa kuin 1 mo-
mentissa tarkoitetussa asiassa.

Rikosasioiden tietosuojalain 3 §:n 1 momentin 6 kohdan mukaan rekisterinpitajalla tarkoitetaan
toimivaltaista viranomaista, joka yksin tai yhdessa muiden kanssa maérittelee henkilGtietojen
kasittelyn tarkoitukset ja keinot tai jonka tehtdvaksi rekisterinpito on lailla saddetty. Tdma vas-
taa tietosuoja-asetuksen 4 artiklan 7 kohdan méaritelmad. Euroopan tietosuojaneuvoston ohjei-
den mukaan “madarittelylld” viitataan rekisterinpitdjan paatoksentekovaltaan henkilotietojen ka-
sittelyprosessissa. Késittelyprosessissa on merkitystd muodollisen sddnnoksiin perustuvan toi-
mivallan lisaksi myos silla, kuka tosiasiallisesti kayttaa rekisterinpitajan toimivaltaa. (Euroopan
tietosuojaneuvoston ohjeet 7/2020, s. 10) Myds EU:n tuomioistuin on tulkintakdytannéssaan
kiinnittanyt huomiota toisaalta madraysvaltaan seké toisaalta siihen, kuka tai ketka tosiasialli-
sesti osallistuvat henkilGtietojen kasittelyn tarkoituksen ja keinojen méérittelyyn (Google Spain
ja Google, C-131/12, EU:C:2014:317, kohdat 32 ja 33, Jehovan todistajat, C-25/17,
ECLI:EU:C:2018:551, kohdat 67, 68 ja 75). Oikeusministerio ei tosiasiallisesti osallistu Oi-
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keusrekisterikeskuksen henkildtietojen kasittelyyn eiké sen tarkoitusten ja keinojen méaaritte-
lyyn siten kuin rikosasioiden tietosuojalaissa ja tietosuoja-asetuksessa on tarkoitettu. Oikeusre-
kisterikeskuksen osalta niista kuitenkin sdadetdan pitkalti laissa. Sin&nsa laissa olisi mahdollista
madarittdd myos oikeusministerio rekisterinpitéjaksi. Tata ei ole kuitenkaan tehty, eik& se olisi
tarkoituksenmukaista yksittaisen tiedonluovutustilanteen osalta.

8 Voimaantulo

Lakien ehdotetaan tulevan voimaan mahdollisimman pian kuitenkin siten, etté luottotietolain
18 § ja 28 § tulisivat voimaan kuutta kuukautta myohemmin. Mydhempi voimaantulo on tarpeen
luottotietotoiminnan harjoittajille aiheutuvien tietojarjestelmamuutosten tekemisté varten seka
luotonantajille luotonmydntéprosessiin ja jarjestelmiin aiheutuvien muutosten toteuttamiseksi.

Esityksen 1. lakiehdotus sisaltdad myds naihin muutoksiin liittyvat siirtymésaannokset. Luotto-
tietotoiminnan harjoittajien olisi poistettava ndiden muutosten voimaan tullessa rekisterista
maksuhairiomerkinnét, joihin on liitetty saatavan suoritusta koskeva merkinta. Sellaiset maksu-
hairiomerkintdjen sdilytysajat, jotka on pidennetty ennen muutossaédnndsten voimaantuloa, olisi
palautettava 18 &:n ja 28 8:n voimaan tullessa sellaisiksi, kuin ne olisivat ilman pidennystéa.

9 Toimeenpano ja seuranta

Luottotietolakiin voi olla my0s tarpeen tehda joiltakin osin tarkistuksia samalla, kun positiivista
luottotietorekisterid koskeva hallituksen esitys annetaan eduskunnalle. Luottotietolakiin tehté-
vien muutosten toimivuutta on seurattava kokonaisuutena, ottaen erityisesti huomioon vaiku-
tukset luottotietotoiminnan harjoittamiseen, valvontaresursseihin ja rekisterdidyn oikeuksien
toteutumiseen.

10 Suhde muihin esityksiin

10.1 Esityksen riippuvuus muista esityksista

Esityksella ei ole yhteyttd muihin eduskunnalle jo annettuihin esityksiin.
11 Suhde perustuslakiin ja saéatamisjarjestys

Henkil6tietojen suoja ja kansallisen sdantelyliikkumavaran kaytto

Ehdotetut lainmuutokset ovat merkityksellisia perustuslain 10 8:ssd turvatun yksityiselaman ja
henkilGtietojen suojan kannalta. Perustuslain 10 8:n 1 momentin mukaan henkil6tietojen suo-
jasta on s&adettava tarkemmin lailla. Perustuslakivaliokunta on pitdnyt aiemmin henkildtietojen
suojan kannalta tarkeind saantelykohteina ainakin rekisterdinnin tavoitetta, rekisteréitavien hen-
kilotietojen sisadltod, niiden sallittuja kdyttdtarkoituksia mukaan luettuna tietojen luovutettavuus
sekad tietojen séilytysaikaa henkildrekisterissa ja rekisterdidyn oikeusturvaa (PeVL 25/1998 vp).
Néiden seikkojen sdéantelyn lain tasolla on tullut liséksi olla kattavaa ja yksityiskohtaista.

Perustuslain 10 8:n mukaista suojaa tdydentévat ihmisoikeuksien ja perusvapauksien suojaa-
miseksi tehdyn yleissopimuksen (Euroopan ihmisoikeussopimus) 8 artiklan mukainen yksityis-
eldman suoja sek& Euroopan unionin perusoikeuskirjan 7 artiklassa turvattu yksityiselaman
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suoja ja 8 artiklassa turvattu henkil6tietojen suoja. Perusoikeuskirjan 52 artiklan 1 kohdan mu-
kaan perusoikeuskirjassa tunnustettujen oikeuksien ja vapauksien kayttamista voidaan rajoittaa
ainoastaan lailla seka kyseisten oikeuksien ja vapauksien keskeista sisaltéd kunnioittaen. Suh-
teellisuusperiaatteen mukaisesti rajoituksia voidaan sa4téa ainoastaan, jos ne ovat vélttamatto-
mid ja vastaavat tosiasiallisesti unionin tunnustamia yleisen edun mukaisia tavoitteita tai tar-
vetta suojella muiden henkildiden oikeuksia ja vapauksia. Perusoikeuskirjan 52 artiklan 3 koh-
dan mukaan, silta osin kuin perusoikeuskirjan oikeudet vastaavat Euroopan ihmisoikeussopi-
muksessa taattuja oikeuksia, niiden merkitys ja ulottuvuus ovat samat. EU:n tuomioistuimen
antamat tuomiot madrittavat nailta osin yksityiselaman ja henkilotietojen suojan keskeista sisal-
t6a. Samoin Euroopan ihmisoikeussopimuksen 8 artiklan on Euroopan ihmisoikeustuomioistui-
men oikeuskéaytanndssa katsottu kattavan myds henkilGtietojen suojan.

Tietosuoja-asetus on EU:n sdddds, joka on Kkaikilta osiltaan velvoittava ja jota sovelletaan sel-
laisenaan kaikissa jasenvaltioissa. Euroopan unionin tuomioistuimen vakiintuneen oikeuskay-
tdnndn mukaan unionin lainsd&déntd on ensisijaista suhteessa kansallisiin sddnnoksiin oikeus-
kaytdnnodssa méaériteltyjen edellytysten mukaisesti (ks. esim. PeVVL 1/2018 vp). Perustuslakiva-
liokunta on myds todennut, ettd sen valtioséantgisiin tehtéviin ei kuulu kansallisen taytantoon-
panosaantelyn arviointi EU:n aineellisen lainsaddannon kannalta (ks. esim. PeVL 31/2017 vp,
s. 4). Perustuslakivaliokunta on kuitenkin esittanyt huomioita unionin lainsaadannon ja kansal-
lisen lainsdddannon suhteesta. Valiokunta on tulkintakéytdnndssadn pitanyt tarkednd, etta silta
osin kuin Euroopan unionin lainsdédant6 edellyttd kansallista sdantelyé tai mahdollistaa sen,
t&td kansallista lilkkumavaraa kéytettdessé otetaan huomioon perus- ja ihmisoikeuksista seuraa-
vat vaatimukset (ks. PeVL 25/2005 vp). Valiokunta on tdmén johdosta painottanut, ettd halli-
tuksen esityksessa on erityisesti perusoikeuksien kannalta merkityksellisen saantelyn osalta
syyta tehdéa selkoa kansallisen liikkumavaran alasta (PeVL 26/2017 vp, s. 42, PeVVL 2/2017 vp,
s. 2, PeVL 44/2016 vp, s. 4).

Perustuslakivaliokunnan mukaan henkil6tietojen suojan valtiosdéntfisessé arviossa painopiste
on henkilGtietojen suojan ja kasittelyd maarittavien sadnnosten siséllollisessa arvioinnissa. Kan-
sallisen liikkumavaran kayttéon kohdistuvassa valtiosdanttisessa arvioinnissa ovat merkityk-
sellisid esimerkiksi paitsi yksityiseldman ja henkil6tietojen suojan asettamat siséallolliset vaati-
mukset myds muiden informaatioon liittyvien perusoikeuksien suojan suhde yksityiselaman ja
henkildtietojen suojaan. Valtiosadntoisia kysymyksia liittyy myos esimerkiksi kansallista s&én-
telya edellyttaviin oikeusturvan ja hyvan hallinnon takeisiin (ks. PeVL 14/2018 vp, s. 7). Perus-
tuslakivaliokunta painottaa edelleen, ettd yksityiselaman ja henkil6tietojen suojalla ei ole etusi-
jaa muihin perusoikeuksiin nahden (ks. PeVL 14/2018 vp, s. 8). Arvioinnissa on kyse kahden
tai useamman perusoikeussaannoksen yhteensovittamisesta ja punninnasta (ks. esim. PeVL
5412014 vp, s. 2/11, PeVL 10/2014 vp, s. 4/11).

Perustuslakivaliokunta on tietosuoja-asetusta tdydentdvaa lainsdédant6a koskevassa lausunnos-
saan pitanyt perusteltuna tarkistaa aiempaa kantaansa henkil6tietojen suojan kannalta tarkeistéa
saantelykohteista. Valiokunnan mielesta tietosuoja-asetuksen yksityiskohtainen sdéntely, jota
tulkitaan ja sovelletaan EU:n perusoikeuskirjassa turvattujen oikeuksien mukaisesti, muodostaa
yleensa riittdvan saanndspohjan myds perustuslain 10 §:ssé turvatun yksityiselaméan ja henkil6-
tietojen suojan kannalta. Valiokunnan kasityksen mukaan tietosuoja-asetuksen séantely vastaa
asianmukaisesti tulkittuna ja sovellettuna myés Euroopan ihmisoikeussopimuksen mukaan
maardytyvéa henkilGtietojen suojan tasoa. Nain ollen erityislainsdéddéntoon ei ole tietosuoja-
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asetuksen soveltamisalalla enaa valtiosaantoisista syista valttamatonta sisallyttaa kattavaa ja yk-
sityiskohtaista sdantelya henkilotietojen kasittelysta. Perustuslakivaliokunnan mielestd henkil6-
tietojen suoja tulee jatkossa turvata ensisijaisesti yleisen tietosuoja-asetuksen ja séadettavén
kansallisen yleislainsd&ddannon nojalla. (PeVL 14/2018 vp, s. 4) Perustuslakivaliokunta katsoo
my0s, ettd saantelyn selkeyden vuoksi kansallisen erityislainsdddannon séatamiseen tulee jat-
kossa suhtautua pidattyvasti ja rajata sellainen saatdminen vain valttamattdémaéan tietosuoja-ase-
tuksen antaman kansallisen liikkumavaran puitteissa. Perustuslakivaliokunnan mielesté on kui-
tenkin selvaa, etté erityislainsadadannon tarpeellisuutta on arvioitava myos tietosuoja-asetuksen-
kin edellyttdman riskiperustaisen lahestymistavan mukaisesti kiinnittdméalla huomiota tietojen
kasittelyn aiheuttamiin uhkiin ja riskeihin. Mita korkeampi riski ké&sittelysta aiheutuu luonnol-
lisen henkilon oikeuksille ja vapauksille, sitd perustellumpaa on yksityiskohtaisempi séantely.
Talla seikalla on erityistd merkitysta arkaluonteisten tietojen késittelyn osalta. (PeVL 14/2018
vp, S. 5)

Luottotietolain muuttamista koskevassa lakiehdotuksessa on pyritty huomioimaan tietosuoja-
asetuksen sallima kansallinen liikkumavara poistamalla tarpeetonta pééllekkéistd saantelyé tie-
tosuoja-asetuksen ja sitd tdydentdvan tietosuojalain kanssa. Luottotietolain ja maksupalvelulain
muuttamista koskevissa lakiehdotuksissa lahdetaan siitd, ettd henkilttietojen suoja taattaisiin
jatkossa ensisijaisesti suoraan tietosuoja-asetuksen ja sita tdydentdvan tietosuojalain saannok-
silld. Tama koskee erityisesti rekister6idyn oikeuksia ja valvontaa koskevia saannoksia seka
muita sellaisia sdannoksid, jotka eivdat mahdollista séantelyliikkumavaran kayttoa tai joissa
séantelyliikkumavaraa on vain vahan. Ottaen huomioon tietosuoja-asetuksen ja tietosuojalain
yksityiskohtaiset ja kattavat sdédnnokset rekisterdidyn oikeuksista ja henkilftietojen kasittelyn
valvonnasta, henkilGluottotietojen valvontaa koskevien erityissadnndsten poistaminen ei hei-
kentéisi rekisterdidyn luonnollisen henkildn oikeuksien suojaa. Toisaalta luottotietolaissa saa-
detdén yksityiskohtaisesti maksuhéirittiedoista, joilla voi olla kielteisid vaikutuksia rekiste-
réidyn toimintamahdollisuuksiin. Luottotietolain mukaisella toiminnalla on siind maéarin luon-
nollisen henkilon luottokelpoisuuteen ulottuvia vélittomia vaikutuksia, ettd sdéntelystd aiheutuu
erityisia riskeja luonnollisen henkilon oikeuksille ja vapauksille. Tasté syysta erityisesti mak-
suhairittietojen ja niihin liittyvien muiden henkiloluottotietojen rekisterdintia ja luovuttamista
koskevien yksityiskohtaisten ja kattavien saanndsten sdilyttdminen on perusteltua. Naissa séan-
noksissa kaytetaan tietosuoja-asetuksen sallimaa kansallista saantelyliikkumavaraa. Maksupal-
velulain sdannokset, jotka koskevat niin sanottujen asiakashdiridtietojen kasittelyd, kuuluvat
puolestaan sééntelykontekstiin, johon liittyy arkaluonteisten tietojen kasittelyd. Myds asiakas-
hairiomerkinnailla voi olla vélittdmia Kielteisia vaikutuksia maksupalveluntarjoajan asiakkaan
toimintamahdollisuuksiin. Yksityiskohtaista ja kattavaa asiakashairiorekisterisadntelya voidaan
siten pitaa perusteltuna.

Luottotietolain sdanndksid ehdotetaan tarkennettavaksi erityisesti siltd osin kuin on kyse tieto-
suoja-asetuksen tarkoittamasta profiloinnista. Vaikka luottotietolain 16 8:ssé tarkoitettujen luot-
tokelpoisuusarvioiden laadinnassa ei ole kyse sellaisesta automatisoidusta paatéksenteosta, jo-
hon liittyy erityinen paatos, sité olisi esityksen mukaan pidettava tietosuoja-asetuksen 22 artik-
lassa tarkoitettuna profilointina, jolla on merkittavia vaikutuksia rekisteroityyn. Tallaisen pro-
filoinnin osalta rekisterdidyn oikeuksia koskevien suojatoimien varmistaminen on oikeusturvan
kannalta oleellista. Lisaksi luottotietolakiin ehdotetaan eréitd muita tarkistuksia, joiden tarkoi-
tuksena on huomioida nykyistad selkedmmin maksuhdiriotietojen vaikutukset rekisteroityyn.
Maksupalvelulain sd&nnoksié ehdotetaan tarkennettavaksi siten, etta ne olisivat voimassa olevia
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sdannoksia yksityiskohtaisempia ja tarkkarajaisempia. Talla on merkitysta rekisterdidyn oi-
keuksien toteutumisen kannalta. Ehdotettujen tarkistusten my6td lakiehdotusten arvioidaan
tayttavan perustuslain 10 8:std seuraavat vaatimukset sen mukaisesti kuin perustuslakivalio-
kunta on tarkistanut tulkintaansa. Kansallisen liikkumavaran kéytostd tehdaan tarkemmin sel-
koa edella jaksossa 2 seka lakiehdotusten saanndskohtaisissa perusteluissa.

Arkaluonteiset henkil6tiedot

Perustuslakivaliokunnan mielestd arkaluonteisten tietojen kasittelyd koskevaa sdadntelyd on
edelleen syyta arvioida my6s aiemman sadntelyn lakitasoisuutta koskevan kdytdnnon pohjalta.
(PeVL 14/2018 vp ja PeVL 15/2018 vp). Vaikka EU:n tietosuoja-asetuksen soveltamisen alka-
misen johdosta kansallisessa lainsdaddanndssa tulee tietosuoja-asetuksen 9 artiklaan valitun eri-
tyisten henkil&tietoryhmien késitteen vuoksi valttaa arkaluonteisten tietojen kasitteen kaytta-
mistd saantelyn selvyyden vuoksi (ks. myds PeVL 14/2018 vp), pitdd perustuslakivaliokunta
edelleen perusteltuna kuvata valtiosaantoisesti tiettyja henkil6tietoryhmid nimenomaan arka-
luonteisiksi (PeVL 15/2018 vp). Néilla tarkoitetaan laajempaa tietojoukkoa kuin vain tieto-
suoja-asetuksessa tarkoitetut erityiset henkilotietoryhmét (ks. taltd osin myds esim. PeVL
17/2018 vp.). Perustuslakivaliokunta on painottanut arkaluonteisten tietojen kasittelyn aiheut-
tamia uhkia. Valiokunnan mielesté arkaluonteisia tietoja sisaltaviin laajoihin tietokantoihin liit-
tyy tietoturvaan ja tietojen vaarinkayttoon liittyvid vakavia riskeja, jotka voivat viime kadessa
muodostaa uhan henkilon identiteetille (ks. PeVL 15/2018 vp, my6s 13/2016 vp, PeVL 14/2009

vp).

My0s tietosuoja-asetuksen 51 johdantokappaleen mukaan asetuksen 9 artiklassa tarkoitettuja
erityisia henkil6tietoja, jotka ovat erityisen arkaluonteisia perusoikeuksien ja -vapauksien kan-
nalta, on suojeltava erityisen tarkasti, koska niiden kasittelyn asiayhteys voisi aiheuttaa huomat-
tavia riskeja perusoikeuksille ja -vapauksille. Perustuslakivaliokunta on tdmén johdosta kiinnit-
tanyt erityistd huomiota siihen, ettd arkaluonteisten tietojen kdsittely on syyta rajata tasmaéllisill&
ja tarkkarajaisilla sd&nnoksilla vain valttamattomaéan (PeVL 15/2018 vp). Perustuslakivalio-
kunta on varhaiskasvatusta koskevien tietovarantojen osalta lausunnossaan PeVL 17/2018 vp
edellyttanyt, ettd terveydentilatietojen ja muiden arkaluonteisten henkil6tietojen kasittelyé kos-
kevan sadntelyn on oltava tietosuoja-asetuksen mahdollistamisissa puitteissa yksityiskohtaista
ja kattavaa.

Luottotietolain mukaan henkil6tietolain 11 8:ssd tarkoitettuja arkaluonteisia tietoja saa kayttaa
tai muutoin kasitella vain, jos oikeudesta tietojen kayttoéon séadetaan laissa tai maarataan lain
nojalla tehdyssa paatoksessa. Lain esitdéiden mukaan viittaussaanndkselld on tarkoitettu lahinna
asiakashdiriotietoja. Luotonantajat soveltavat ndihin tietoihin luottolaitostoiminnasta annetun
lain ja maksulaitoslain sdannoksiad. Luottotietotoiminnan harjoittajilla puolestaan ei ole laissa
séédettya oikeutta kasitelld asiakashairidtietoja. Luottotietolain soveltamisen kannalta ei ole tar-
peen sisallyttdd lakiin vastaavaa viittaussddnnosta tietosuoja-asetuksen 9 ja 10 artiklassa tarkoi-
tettuihin tietoihin, joten viittaussddnnds ehdotetaan poistettavaksi.

Luottotietolaissa tarkoitettujen maksuhairiétietojen arkaluonteisuuteen ei ole otettu kantaa pe-
rustuslakivaliokunnan tulkintakdytanngssa. Hallituksen esityksessa ehdotetut lainmuutokset pe-
rustuvat siihen, ettd maksuhairiomerkinnét voisivat mahdollisesti vaikutuksiltaan rinnastua sel-
laisiin tietoihin, joita on pidetty valtiosdantdoikeudellisesti arkaluonteisina. Perustuslakivalio-
kunta on aiemmin katsonut esimerkiksi, ettd luonnollisen henkilon yksityiskohtaiset tilitiedot
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rinnastuvat yksityiselaman suojan ydinalueelle kuuluviin arkaluonteisiin tietoihin (PeVL
48/2018 vp, s. 4). Tassa yhteydessa perustuslakivaliokunta on kuitenkin kiinnittanyt huomiota
siihen, ettd se on tarkistanut yksityiselaman suojan ydinalueen merkitystd koskevaa kaytanto-
aan. Perustuslakivaliokunta on todennut muun muassa, ettd kategorinen erottelu suojan reuna-
ja ydinalueeseen ei aina ole perusteltua, vaan huomiota on yleisemmin kiinnitettdva myas ra-
joitusten merkittavyyteen (PeVL 18/2014 vp, s. 6/11, ks. myos PeVL 36/2018 vp, s. 22). Perus-
tuslakivaliokunta on katsonut myés EU-oikeuteen perustuvan yksityiselamén ja henkilGtietojen
suojan kannalta merkityksellisen kansallisen séantelyn valmistelussa olevan syyta kiinnittaa
huomiota erityisesti EU-tuomioistuimen asioissa Digital Rights Ireland (C-293/12 ja C-594/12),
Schrems (C-362/14) ja Tele2 Sverige ja Watson (C-698/15 ja C-203/15) antamiin ratkaisuihin
(PeVL 36/2017 vp, s. 7, PeVL 35/2018 vp, s. 6, PeVL 13/2017 vp, s. 4—5, PeVL 9/2017 vp, s.
5). EU-tuomioistuin on Tele2 Sverige ja Watson -tapauksessa todennut, etta liikenne- ja paik-
katietojen kokonaisuus voi mahdollistaa hyvin tarkkojen paatelmien tekemisen niiden henkildi-
den, joiden tietoja on sailytetty, yksityiselaméastd, kuten elamantavoista, vakituisista tai valiai-
kaisista oleskelupaikoista, péivittdisesta tai muusta liikkumisesta, tekemisesté seka naiden hen-
kildiden sosiaalisista suhteista ja heidan sosiaalisesta ymparistostaan (kohta 99, ks. myds Digital
Rights -tuomio, 27 kohta).

Toisaalta perustuslakivaliokunta on kiinnittdnyt huomiota arkaluonteisten tietojen késittelyn li-
séksi myds erdisiin muihin valtiosaantoisesti erityisiin kasittelytilanteisiin, joiden osalta saante-
Iya on edelleen arvioitava séantelyn lakitasoisuutta, tdsméllisyytta ja kattavuutta korostaneen
kaytannon pohjalta (PeVL 14/2018 vp, s. 6-7). Tallaisia tilanteita ovat esimerkiksi tilanteet,
joihin liittyy julkisen vallan k&ytt6é tai jotka ovat muutoin perusoikeusherkkié sdéntelykonteks-
teja. Riippumatta siitd, olisiko maksuhairidtietoja pidettava arkaluonteisina tietoina, maksuhai-
ridtietojen kasittelylla on merkittavia vaikutuksia rekisterdidyn luottokelpoisuuteen. Luottokel-
poisuusarvioilla ja maksuhdiriomerkinngilla voi olla pitkallekin ulottuvia vaikutuksia rekiste-
réidyn yksityiselamén suojaan, huomioiden, etta niitd hyddynnetdén laajalti erilaisten yksityis-
oikeudellisten sopimusten tekemiseen seka esimerkiksi turvallisuusselvitysten tekemiseen.
Luottotietolain muuttamista koskevassa lakiehdotuksessa ehdotetaan pitaydyttavéksi pitkéalti
nykytilaa vastaavassa saantelyn yksityiskohtaisuudessa ja kattavuudessa. Ottaen huomioon laa-
jamittaisen maksuhairidtietojen kasittelyn luonteen ja vaikutukset, yksityiskohtaista saantelya
voidaan pitaa valttiméattdmana ja oikeasuhteisena. Lakiehdotuksella ehdotetaan poistettavaksi
sellaisia yksityiskohtia koskevia sdédnnoksid, joita ei rekisterdidyn oikeuksien suojaamisen kan-
nalta valttdmattéming ja joiden arvioidaan tulevan riittdvésti katetuiksi tietosuoja-asetuksen ja
tietosuojalain sdannoksilla.

Maksupalvelulain 86 §:n 2-4 momentin sisaltdmét sadnndkset koskevat tietosuoja-asetuksen 10
artiklassa tarkoitettuja henkilétietoja, joita on myds pidetty vakiintuneesti arkaluonteisina. VVoi-
massa olevat sdédnnokset asiakashéiridtietojen kasittelysta eivat ole perustuslain tulkintak&ytén-
non valossa riittdvan yksityiskohtaisia ja tarkkarajaisia, ja myos tietosuoja-asetuksen 10 artikla
edellytta tallaisten tietojen osalta, ettéd jasenvaltion lainsdaddannossé saddetdén asianmukaisista
suojatoimista rekisterdidyn oikeuksien ja vapauksien suojelemiseksi. Maksupalvelulakiin eh-
dotetaan viittaussaannostd, joka tarkoittaisi luottolaitostoiminnasta annetun lain 15 luvun 18 a
8:n soveltamista my®s maksupalvelun tarjoajiin silloin, kun ndma kasittelevat asiakashairiotie-
toja maksupalvelulain nojalla. Luottolaitostoiminnasta annetun lain sédnnokset ovat huomatta-
vasti yksityiskohtaisemmat ja tarkkarajaisemmat kuin maksupalvelulain voimassa olevat saan-
nokset. Luottolaitostoiminnasta annetussa laissa on myds rajattu asiakashéiriotietojen kasittely
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siihen laajuuteen, mika on valttamatonta luottolaitosten ja rahoituslaitosten toimintaan vélitto-
masti kohdistuvien asiakashdirididen, rikosten tai rikkomusten estdmiseksi ja selvittamiseksi.
Ehdotetun muutoksen my6td maksupalvelulain 86 §:n arvioidaan tayttavéan arkaluonteisten hen-
kiIOi('[ietojen kasittelya koskevalle s&antelylle perustuslain tulkintakdytdnnossé asetetut vaati-
mukset.

Sailytysajat

Maksuhdirittietojen sailytysaikojen valttaméattomyydelld ja oikeasuhteisuudella on merkitysta
luottotietolain sd&nndsten oikeasuhteisuuden arvioinnissa kokonaisuutena. EU:n tuomioistuin
on tuoreessa oikeuskaytanngsséan katsonut muun muassa viranomaistarkoituksiin yleisesti ja
erottamatta séilytettavien liikenne- ja paikkatietojen osalta, ettd yksityiselaman kunnioittamista
koskevan perusoikeuden suoja edellyttdd unionin tuomioistuimen vakiintuneen oikeuskaytan-
nén mukaan, etta poikkeukset henkil6tietojen suojaan ja sitd koskevat rajoitukset toteutetaan
taysin valttdmattdman rajoissa. Yleisen edun mukaiseen tavoitteeseen ei myodskaéan voida pyrkia
ottamatta huomioon sitd, ettd se on sovitettava yhteen niiden perusoikeuksien kanssa, joita toi-
menpide koskee, saattamalla yleisen edun mukainen tavoite ja toisaalta kyseessa olevat oikeudet
keskenddn harmoniseen tasapainoon (tuomio 6.10.2020, yhdistetyt asiat C 511/18, C 512/18 ja
C 520/18, kohdat 130-132). EU:n tuomioistuin on myos korostanut tarvetta varmistaa riittavat
takeet, joiden avulla henkilGtietoja voidaan tehokkaasti suojata vaarinkayton vaaroilta. Téllai-
nen tarve on varsinkin silloin, kun henkil6tietoja kasitell&an automaattisesti, etenkin, kun on
olemassa huomattava ndiden tietojen lainvastaista saantia koskeva vaara. Edell& mainitussa tuo-
miossa kiinnitetddn erityistd huomiota tarpeeseen suojata arkaluonteisia tietoja. Tuomiossa on
otettu huomioon tietosuoja-asetuksen saannokset, joihin sailytysaikoja koskevat saannokset
merkitsevéat poikkeusta. (Ks. myds tuomio 8.4.2014, Digital Rights, C 293/12 ja C 594/12,
EU:C:2014:238, 54 ja 55 kohta; tuomio 21.12.2016, Tele2, C 203/15 ja C 698/15,
EU:C:2016:970, 117 kohta ja lausunto 1/15 (EU:n ja Kanadan valinen PNR-sopimus),
26.7.2017, EU:C:2017:592, 141 Kkohta).

Perustuslakivaliokunta on kiinnittanyt tulkintakdytannossaan erityistd huomiota arkaluonteisten
henkildtietojen sdilytysaikoihin. Perustuslakivaliokunnan mukaan tietojen pysyva sailyttaminen
ei ole henkil6tietojen suojan mukaista, ellei siihen ole tietojarjestelman luonteeseen tai tarkoi-
tukseen liittyvid perusteita (ks. esim. PeVVL 51/2018 vp, PeVL 31/2017 vp). Valiokunta on pi-
tdnyt myos viiden vuoden séilytysaikaa arkaluonteisten tietojen osalta pitkédnd (PeVL 3/2021
vp, S. 4, PeVL 51/2018 vp, s. 16, PeVL 13/2017 vp, s. 6) ja korostanut, ettd mita pidemmaksi
tietojen sailytysaika muodostuu, sitd olennaisempaa on huolehtia tietoturvasta, tietojen kayton
valvonnasta ja rekisterdidyn oikeusturvasta (PeVL 28/2016 vp, s. 7).

Maksuhdirittietojen késittelyn tarkoitukset poikkeavat EU:n tuomioistuimen késiteltdvana ol-
leista asioista, joissa sdilytysaikoihin on otettu kantaa. Maksuhairidtietojen mahdolliseen arka-
luonteisuuteen ei ole otettu toistaiseksi perustuslakivaliokunnassa kantaa. Myos maksuhéirio-
tietojen sdilyttamista koskevat kuitenkin yleiset perusoikeuksien rajoitusedellytykset ja tieto-
suoja-asetuksen vaatimukset sdantelyn oikeasuhteisuudesta. Niiden kéasittelyyn myds liittyy eri-
tyisia riskeja rekisterdidyn oikeuksien kannalta. Voimassa olevien luottotietolain 18 §:n séan-
ndsten nojalla maksuhairidtietojen sdilytysajat voivat muodostua hyvinkin pitkiksi, jolloin ne
voivat rajoittaa rekisterdidyn mahdollisuuksia toimia yhteiskunnassa merkittavasti. Ottaen huo-
mioon maksuhéiridtietojen luovutusten vaikutukset rekisteréidyn asemaan ja oikeuksiin, tarvit-
tavista séilytysajoista maksuhéiridtietojen kasittelyn tarkoituksen turvaamiseksi olisi edelleen
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sdadettava laissa. Ehdotetuilla sailytysaikoja koskevien saannosten muutoksilla varmistettaisiin,
ettd maksuhairidtietoja ei késitella pidempéan kuin on tarpeen. Samalla varmistettaisiin, ettd
henkilGtietojen ja yksityiselamén suojaan kohdistuvat rajoitukset ovat valttdmattomia tavoitteen
saavuttamiseksi ja vastaavat tosiasiallisesti tarvetta suojata luottotietojen kdyttdjien oikeuksia
ja vapauksia.

HenkilGtietojen luovuttaminen

Valiokunta on antanut erityistd merkitysté luovutettavien tietojen luonteelle arkaluonteisina tie-
toina arvioidessaan tasmallisyyttd ja siséltod. Mikéli endotetut sdannokset tietojen luovutuksesta
ovat kohdistuneet myds arkaluonteisiin tietoihin, on tavallisen lain sdatdmisjérjestyksen kéytta-
misen edellytyksend ollut saantelyn tasmentdminen selostetun perustuslakivaliokunnan viran-
omaisten tietojen saamista ja luovuttamista salassapitovelvollisuuden estdmétta koskevaa séan-
telya koskevan kaytanndn mukaiseksi (ks. PeVL 15/2018 vp ja esim. PeVL 38/2016 vp). Perus-
tuslakivaliokunta on arvioinut tietojen luovuttamista koskevaa saantelya erityisesti viranomais-
ten osalta ja on kiinnittdnyt huomiota muun muassa siihen, mihin ja ketd koskeviin tietoihin
tiedonsaantioikeus ulottuu ja miten tiedonsaantioikeus sidotaan tietojen valttaméattomyyteen.
Viranomaisen tietojensaantioikeus ja tietojenluovuttamismahdollisuus ovat voineet liittya jon-
kin tarkoituksen kannalta "tarpeellisiin tietoihin", jos tarkoitetut tietosisallét on pyritty luettele-
maan laissa tyhjentavasti. Jos taas tietosiséltdja ei ole samalla tavoin luetteloitu, saantelyyn on
pitdnyt siséllyttdd vaatimus "tietojen vélttdméattdmyydestd" jonkin tarkoituksen kannalta (ks.
esim. PeVL 17/2016 vp, s. 2—3 ja siind viitatut lausunnot). Valiokunta ei toisaalta ole pitanyt
hyvin véljia ja yksiloimé&ttomié tietojensaantioikeuksia perustuslain kannalta mahdollisina edes
silloin, kun ne on sidottu valttamattomyyskriteeriin (esim. PeVL 19/2012 vp).

Esitykseen ei sisally viranomaisten tietojen luovuttamista koskevaa sadntelyd, mutta luottotie-
tolakiin sisaltyy séannoksia henkilotietojen luovuttamisesta viranomaisille. Kyseisilla saannok-
silld ei ole mahdollistettu arkaluonteisten tietojen luovuttamista, minka liséksi lakiehdotuksessa
on poistettu voimassa olevaan lakiin sisdltyva mahdollisuus arkaluonteisten henkil6tietojen ka-
sittelyyn. Henkil6luottotietojen luovuttamista koskevien sdédnndsten osalta hallituksen esityk-
sessa kiinnitetadn kuitenkin huomiota siihen, ettd luovutettavat tiedot voivat sisaltdd muun mu-
assa maksuhdiriotietoja, joiden luovuttamisella on yksityiselaman suojaa kaventavaa vaikutusta.
Tiedonluovutuksia koskeviin saanndksiin ehdotetaan eréitad tdsmentévid muutoksia. Maksupal-
velulain 86 §:n 2 momentissa on puolestaan kyse arkaluonteisten tietojen luovuttamisesta toi-
selle palveluntarjoajalle. Sddnndksen arvioidaan tayttavan arkaluonteisten tietojen késittelylle
perustuslain tulkinnassa asetetut vaatimukset.

Luottotietolakiin siséltyy luottotietotoiminnan harjoittajalle annettu oikeus luovuttaa liiketoi-
mintakieltoja koskevia tietoja, jotka luottotietotoiminnan harjoittaja saa Oikeusrekisterikeskuk-
sen pitdmasté rekisterista. Kyseisen rekisterin sisaltdmat voimassa olevia liiketoimintakieltoja
koskevat tiedot ovat julkisia ja kenelld tahansa on oikeus saada rekisterista tieto voimassa ole-
vasta liiketoimintakiellosta my6s kopiona tai tulosteena. Teknisen kayttoyhteyden avulla tapah-
tuva tietojen luovuttaminen on kuitenkin rajattu tiettyihin kayttotarkoituksiin. Lisaksi paatty-
neitd liiketoimintakieltoja koskevat tiedot ovat salassa pidettavid. Luottotietolain 23 §:ssa ei ole
sdédetty vastaavia rajauksia. Pykalaa ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd luottotietotoiminnan
harjoittaja saisi luovuttaa tiedon voimassa olevasta liiketoimintakiellosta luottotiedon kaytta-
jélle, jos se on tarpeen johonkin lain 19 8:ss& saddettyyn tarkoitukseen. Tiedon luovuttaminen
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sidottaisiin siten voimassa oleviin liiketoimintakieltoihin. Paattynytta liiketoimintakieltoa kos-
kevaa tietoa, joka on liiketoimintakiellosta annetussa laissa saddetty salassa pidettavaksi, ei saisi
luovuttaa edelleen. Koska voimassa olevaa liiketoimintakieltoa koskeva tieto on julkinen ja luo-
vutettava tieto on yksilQity, tiedonluovutus voitaisiin sitoa tiedon tarpeellisuuteen. Néiden tar-
kistusten myota pykélén arvioidaan tayttavan perustuslain 10 8:std seuraavat vaatimukset.

Rikosrekisterilain 4 a § sisaltdd sdannoksen, jonka voidaan poikkeustapauksessa antaa lupa ri-
kosrekisterin tietojen luovuttamiseen henkiln luotettavuuden selvittdmistd ja arviointia varten.
Saannos on muotoiltu véljaksi eika siind tasmennetd tarkemmin tietojen vastaanottajaa ja luo-
vutustilannetta. Pykalassé tarkoitetut tiedot ovat my0s valtioséantooikeudellisesti arkaluonteisia
tietoja. S&annodstd ehdotetaan tarkennettavaksi siten, etta tietojen olisi oltava valttdméattomia
siina saadettyyn tarkoitukseen.

Ehdotettujen tarkennusten myéta maksupalvelulain, luottotietolain ja rikosrekisterilain saan-
nodsten arvioidaan tayttdvan perustuslain 10 §:sté johtuvat vaatimukset.

Perustuslain 124 § ja yleista etua koskevan tehtavan hoitaminen

Perustuslain 124 §:n mukaan julkinen hallintotehtava voidaan antaa muulle kuin viranomaiselle
vain lailla tai lain nojalla, jos se on tarpeen tehtdvan tarkoituksenmukaiseksi hoitamiseksi eiké
vaaranna perusoikeuksia, oikeusturvaa tai muita hyvan hallinnon vaatimuksia. Merkittavaa jul-
kisen vallan kayttoa sisaltavia tehtdvia voidaan kuitenkin antaa vain viranomaiselle.

Julkisella hallintotehtavélla viitataan perustuslaissa verraten laajaan hallinnollisten tehtavien
kokonaisuuteen, johon kuuluu esimerkiksi lakien toimeenpanoon seké yksityisten henkildiden
ja yhteistjen oikeuksia, velvollisuuksia ja etuja koskevaan péaatoksentekoon liittyvia tehtavia.
Lainsd&danto- tai tuomiovallan kéyttda sen sijaan ei voida pitdd saannoksessa tarkoitettuna hal-
lintotehtdvand. Perustuslain 124 8:n sd&nnds kattaa sekd viranomaisille nykyisin kuuluvien teh-
tavien siirtdmisen ettd hallintoon luettavien uusien tehtévien antamisen muille kuin viranomai-
sille (PeVL 26/2017 vp, s. 48, HE 1/1998 vp, s. 179/1).

Perustuslakivaliokunta on pitanyt esimerkiksi kokonaisuutena tarkastellen meripelastustoimea
(PeVL 24/2001 vp, s. 4/1) ja operatiivisten jatehuoltotehtdvien muodostamaa kokonaisuutta
(PeVL 58/2010 vp, s. 4/11) julkisina hallintotehtévind. Oikeusapu- ja edunvalvontatehtavissé on
perustuslakivaliokunnan mielesté niiden jarjestdmistapa huomioiden kyse julkisen hallintoteh-
tavan piirteitd omaavasta tehtavakokonaisuudesta, vaikka niissa painottuvat myos yksityiseen
etuun ja elinkeinotoimintaan liittyvat nakdkohdat. Valiokunta on tall6in antanut merkitysta sille,
ettd kyse on viranomaisen jarjestamisvastuulla olevasta lakisaateisestd palvelutehtdvasta, jonka
toteuttamista voitiin valiokunnan mielestd luonnehtia myos tosiasialliseksi hallintotoiminnaksi
(PeVL 16/2016 vp, s. 2). My0s viranomaista avustavia tehtavia on pidetty julkisina hallintoteh-
tavina (ks. esim. PeVL 55/2010 vp, s. 2/1). Julkisesta hallintotehtévésta ei ole ollut kyse sellai-
sessa puolueettomassa, tekniseen asiantuntemukseen perustuvassa testauksessa ja sertifioin-
nissa, joka ei vaikuttanut viranomaisen toimivaltaan paattaa laitteiden ja rakenteiden méaaraai-
kaistarkastuksissa kaytettavistd menetelmista ja henkil6ista (PeVL 4/2012 vp, s. 2/11), eika var-
mennetoiminnassa, jonka luonne oli tosiasiassa etdantynyt julkiseen hallintotehtédvaan liitetta-
vistd ominaispiirteista (PeVL 16/2009 vp, s. 2—3).
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Luottotietotoiminnalla on merkitysté seka yhteiskunnallisen edun ettd luonnollisten henkildiden
oikeuksien ja etujen kannalta. Luottotietotoiminnan ensisijainen tarkoitus on taata luottotietojen
saatavuus luotonantoa varten. Luottokelpoisuusarvioita muodostettaessa hyddynnetadn kuiten-
kin verrattain laajalti viranomaisten rekistereista perdisin olevia tietoja, mukaan lukien kauppa-
rekisteri, ulosottorekisteri ja liiketoimintakieltorekisteri. Luottotietotoiminnan harjoittajille on
laissa sdadetty velvollisuus kayttaa viranomaisten rekistereita tietol&hteind. Luottotietoja myds
luovutetaan viranomaisten tehtévien hoitamista varten, esimerkiksi turvallisuusselvitysten laa-
timiseen. Luottotietotoiminnan harjoittajat eivét kuitenkaan hoida sellaisia lakisaateisia palve-
lutehtévid, jotka ovat viranomaisen jarjestamisvastuulla. Kyse on sen sijaan sellaisesta erityisté
asiantuntemusta vaativasta tehtavastd, jota Suomessa hoitavat lain nojalla luottotietotoiminnan
harjoittajien lisaksi erdat perintatoimen harjoittajat seka luotonantajat.

Positiivisten tai negatiivisten luottotietojen kasittelyyn liittyvaa tehtavaa ei ole toistaiseksi Suo-
messa saddetty laissa viranomaisen tehtavéksi. Luottotietotoimintaan ei myoskaéan liity julkisen
vallan kéyttoa. Toisaalta hallitusohjelman mukaan Suomeen on tarkoitus perustaa niin sanottu
positiivinen luottotietorekisteri. Tdma rekisterinpitotehtdva on suunniteltu annettavaksi viran-
omaiselle. Rekisteri sisaltdisi erdiltd osin sellaisia tietoja, jotka luokitellaan luottotietolaissa
maksuhairittiedoiksi. Luottotietotoiminnan harjoittajat voivat nykyisin késitella rekisterdidyn
antamina tietoina my®6s positiivisia luottotietoja.

Luottotietolaissa tarkoitettu henkildtietojen késittely on tarpeen yleista etua koskevan tehtévén
suorittamiseksi, johon liittyy erityisid saantelytarpeita. Luottotietotoiminnan harjoittaminen on
merkittava erilaisia yhteiskunnan toimijoita palveleva tehtava, ja luottotietotoiminnalla ja siina
noudatettavilla menettelytavoilla voi olla valitén vaikutus ihmisten ja yritysten toimintamah-
dollisuuksiin. Siten luottotietotoimintaan liittyy julkiselle tehtavélle ominaisia piirteita. Luotto-
tietojen kasittely on oleellinen osa rahoitusmarkkinoiden toimintaa ja maksuhairiétietojen hyo-
dyntamiselld pyritdén hallitsemaan ja véhentdmaan luotonantoon kohdistuvia riskeja. On siten
julkisen intressin mukaista varmistaa luottotietotoiminnan asianmukaisuus ja luotettavuus. T&-
man varmistamiseksi merkitystd on erityisesti rekisterdidyn oikeuksia, oikeussuojakeinoja ja
henkildtietojen kasittelyn valvontaa koskevilla yksityiskohtaisilla ja kattavilla tietosuoja-ase-
tuksen ja tietosuojalain sadnnoksilla seka luottotietotoiminnan harjoittajiin kohdistuvaa valvon-
taa koskevilla luottotietolain sadnnoksilla. Tietosuoja-asetuksen ja tietosuojalain sadnndsten so-
veltaminen tarkoittaa, ettd henkil6luottotietojen kasittelyssa tapahtuvaan tietosuoja-asetuksen
vaatimliJ(s'gen rikkomiseen sovellettaisiin muun muassa hallinnollisia seuraamuksia koskevia
saannoksia.

Esityksessa ehdotetun mukaisesti tietosuoja-asetuksen 6 artiklan 1 kohdan e alakohta on mah-
dollinen henkilétietojen kasittelyn oikeusperuste myos yksityisille. Tama henkilétietojen kasit-
telyn oikeusperuste kuitenkin edellyttdd yleisen edun mukaisen tehtavén ja sitd koskevan oi-
keusperusteen tdsmentamistd laissa, minka lisaksi on syyta tasmentéd, kuuluuko rekisterinpito
viranomaisen tai muun julkisoikeudellisen oikeushenkilon tehtdvéksi vai yksityisten elinkei-
nonharjoittajien tehtdvaksi. Esityksen mukaisesti yleistd etua koskevan tehtdvan hoitaminen
olisi ensisijainen kasittelyn oikeusperuste vain itsendista luottotietotoimintaa harjoittavien yri-
tysten osalta. Luotto- ja rahoituslaitokset kasittelevat luottotietoja muilla perusteilla. Myds
muissa EU:n jasenvaltioissa sovelletaan yleisimmin luottotietojen kasittelyyn suoraan tieto-
suoja-asetuksen sdénndoksia siten, etta henkilotietojen kasittelyn oikeusperuste on rekisterdidyn
suostumus, sopimussuhde, rekisterinpitajan lakisadteinen velvollisuus tai rekisterinpitajan oi-
keutettu etu (6 artiklan 1 kohdan a, b, c tai f alakohta).
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Automatisoitu paatoksenteko ja oikeusturva

Luottotietolaissa ei ole annettu julkista hallintotehtdvaé luottotietotoiminnan harjoittajien tehté-
vaksi, joten esitykseen siséltyvadn niin sanottujen luottokelpoisuusarvioiden laatimista koske-
vaan pykalaan ei sisélly sellaisia ongelmia, joihin perustuslakivaliokunta on kiinnittanyt erityi-
sesti huomiota automatisoidun péatdksenteon osalta (PeVL 7/2019 vp ja PeVL 62/2018 vp).
Luottotietolain 16 8:ss& on kuitenkin sallittu sellainen pelkastadn automatisoituun kasittelyyn
perustuva profilointi, jolla on tietosuoja-asetuksen 22 artiklassa tarkoitettuja merkittavia vaiku-
tuksia luonnolliseen henkildén. Profiloinnin perusteella tuotetaan luottokelpoisuusarvio, jota
voidaan luovuttaa ja kayttad lain 19 8:ssé sdédettyihin tarkoituksiin.

Sadantelyssa olisi Kiinnitettava erityistd huomioita rekisterdityjen oikeusturvan varmistamiseen,
ottaen huomioon, etta luottotietolain 16 §:ss& mahdollistettu luonnollisen henkilon luottokel-
poisuutta osoittavan arviointitiedon muodostaminen voisi johtaa esimerkiksi luotonantajan te-
kemdan kielteiseen luottopadtokseen. Luottotietolain 16 8:n mukaisia luottokelpoisuusarvioita
voidaan myds hyodyntad laajalti muihin tarkoituksiin, jolloin niiden oikeusvaikutukset voivat
syntya vasta myGhemmin toisen rekisterinpitdjan toiminnan yhteydessa. Rekisterdidylla luon-
nollisella henkil6l1a olisi oltava kédytettavissaan tehokkaat keinot sen varmistamiseksi, ettd mah-
dollinen virheellinen luottokelpoisuusarvio oikaistaan.

Luottotietolaissa saddetadn rekisterdidyn luonnollisen henkilon ja yrityksen oikeudesta pyytaa
virheen oikaisua ja kayttda tata koskevassa asiassaan joko suomea tai ruotsia, seké saada asia-
kirjat talla kielelld. Rekisterinpitdjan on myos oikaisusta Kieltdytyesséddn annettava kirjallinen
ratkaisu, josta ilmenevat sovelletut lainkohdat ja tosiseikat, seka tieto oikeudesta saattaa asia
tietosuojavaltuutetun késiteltavaksi. Kielellisid oikeuksia ja asiavirheen oikaisua koskevat saan-
nokset ehdotetaan sailytettavaksi, koska ne eivét tulisi katetuiksi tietosuoja-asetuksen ja tieto-
suojalain sadnnoksilla. Luottotietotoimintaan ei sovelleta hallinnon yleislakeja. Perustuslakiva-
liokunta on esimerkiksi tosiasiallisen hallintotoiminnan osalta katsonut, ettd muun muassa oi-
keusturvan vaatimusten turvaamisesta voidaan huolehtia myds sééantelyn yleisen tarkkuuden ja
muun asianmukaisuuden avulla (PeVL 26/2017 vp, s. 50, PeVVL 24/2001 vp, s. 4/11). Toisaalta
16 8§:n mukaisten luottokelpoisuusarvioiden asianmukaisuuden varmistamisen kannalta merki-
tystd on sill4, ettd tietosuoja-asetuksen perusteella luonnollisella henkil6ll4 olisi kdytettavissaan
tietosuoja-asetuksen ja tietosuojalain mukaiset oikeussuojakeinot suhteessa rekisterinpitajaan,
mukaan lukien mahdollisuus saattaa asia tietosuojavaltuutetun kasiteltdvaksi ja oikeus hakea
muutosta tietosuojavaltuutetun ratkaisuun hallinto-oikeudessa. Naméa oikeudet koskevat mygds
luottokelpoisuusarvioiden laadintaan sisaltyvaa henkil6tietojen kasittelya. Toisaalta luottotieto-
toimintaan kohdistuu myds luottotietolaissa saddettya elinkeinotoimintaan kohdistuvaa valvon-
taa, joka kattaa toiminnan siltd osin kuin kyse ei ole pelkastaan henkil6tietojen kasittelysta.
Luottotietolain sddnnoksid ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd paallekkéiset sddnnokset tieto-
suoja-asetuksen kanssa poistettaisiin, varmistaen kuitenkin, ettd luonnollisen henkilén oikeus-
turva séilyy kaikilta osin ennallaan. Tietosuoja-asetuksesta seuraavat oikeudet ovat kumotun
henkildtietolain ja luottotietolain sadnndksia yksityiskohtaisemmat ja henkil6luottotietojen ka-
sittelyyn kohdistuu tietosuoja-asetuksen ja tietosuojalain saanndsten perusteella aiempaa tehok-
kaampia valvontakeinoja.

Tietosuoja-asetuksen 22 artiklan 2 kohdan b alakohta kuitenkin edellytt&, etta rekisterinpita-
jaan sovellettavassa unionin oikeudessa tai jasenvaltion lainsdaddannossd, jossa automatisoitu
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paatdksenteko on hyvaksytty, vahvistetaan myds asianmukaiset toimenpiteet rekisterdidyn oi-
keuksien ja vapauksien seka oikeutettujen etujen suojaamiseksi. Tietosuoja-asetuksen 22 artik-
lassa tarkoitettua automatisoitua padtoksentekoa on myo6s sellainen profilointi, jolla on rekiste-
roitya koskevia oikeusvaikutuksia tai joka vaikuttaa rekisterdityyn merkittavésti. Luottotieto-
lain 16 8§, joka koskee luonnollisen henkildn profilointiin perustuvia luottokelpoisuusarvioita,
on yleisluontoinen eika laissa saddetd erityisista suojatoimenpiteistd. Lain esitdiden valossa
kyse on kuitenkin pelkastaan automatisoidusti tuotetuista profiileista. Sdantelyéd ehdotetaan talta
osin oleellisesti tismennettavaksi sen huomioimiseksi, etta 16 §:n mukaisella luottokelpoisuus-
arvion laatimisella voi olla merkittavia kielteisia vaikutuksia rekisteréidyn toimintamahdolli-
suuksiin yhteiskunnassa. Luottotietolaissa séédettéisiin suojatoimenpiteistd, joita olisi nouda-
tettava 16 §:ss@ tarkoitetuissa tilanteissa. Lisaksi pykéléstd ilmenisi nimenomaisesti, ettd kyse
voi olla automatisoidusti tuotetuista luottokelpoisuusarvioista. Ehdotetuilla sdéannoksilla kaytet-
téisiin tietosuoja-asetuksen 22 artiklan 2 kohdan b alakohdan mukaista sadntelyliikkumavaraa
luonnollisen henkildn oikeuksien ja vapauksien vahvistamiseksi ja henkilOtietojen kasittelyyn
liittyvien riskien vahentamiseksi. Naiden tdsmennysten my6té luottotietolain 16 8:n arvioidaan
tayttdvan perustuslain 10 §:std johtuvat vaatimukset.

Edelld mainituilla perusteilla lakiehdotukset voidaan kasitelld tavallisessa lainsaatamisjarjes-
tyksessa.

Hallitus pitdd kuitenkin suotavana, etta perustuslakivaliokunta antaisi asiasta lausunnon.

Ponsi

Edell4 esitetyn perusteella annetaan eduskunnan hyvaksyttaviksi seuraavat lakiehdotukset:
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Lakiehdotukset

Laki
luottotietolain muuttamisesta

Eduskunnan péatdksen mukaisesti

kumotaan luottotietolain (527/2007) 3 §:n 4 kohta, 20 §:n 3 momentti, 21 §:n 3 kohta ja 29 §,
sellaisena kuin niistd on 29 § laissa 751/2010,

muutetaan 1, 2 ja 5 §, 6 8:n 1 ja 2 momentti, 7 ja 10-12 §, 13 §:n 1 momentin 1-3, 6 ja 8
kohta seka 2 ja 3 momentti, 14 8§:n 1 momentin johdantokappale ja 1 kohta sek& 2 momentti, 16
§, 17 §8:n 1 momentin johdantokappale sekd 1, 2 ja 4 kohta, 18 §, 19 §:n 1 momentti, 2 momentin
johdantokappale ja 2, 7 ja 10 kohta sek& 3 momentti, 20 8:n 1 momentin johdantokappale, 21
8:n johdantokappale, 22 §, 23 §, 24 §:n 1 momentin 1, 2, 4 ja 6 kohta seké 3 ja 4 momentti, 26
§, 27 8:n 1 momentti, 28 §, 7 luvun otsikko, 30-33 §, 34 §:n 1 momentti, 35 §:n 1 kohta, 37 §,
39 §:n 1 momentti, 40 §:n 1 ja 2 momentti seka 42 ja 43 §,

sellaisina kuin niisté ovat 13 §:n 1 momentin 3 kohta, 18 8:n 1 momentin 4 kohta, 24 8§:n 1
momentin 2 kohta ja 28 §:n 1 momentin 4 kohta laissa 933/2009, 19 §:n 2 momentin 7 kohta
laissa 459/2017 ja 30 § osaksi laissa 459/2017, seké

lisataan 13 8:aan, sellaisena kuin se on osaksi laissa 933/2009, uusi 4 ja 5 momentti, 19 §:a4n,
sellaisena kuin se on osaksi laissa 459/2017, uusi 4-6 momentti, lakiin uusi 30 aja3la §, 34
§:4an uusi 3 momentti ja 35 §:44n uusi 2 momentti seuraavasti:

18
Lain soveltamisala

Tata lakia sovelletaan luottotietotoiminnan harjoittajien suorittamaan luottotietojen kerdami-
seen, tuottamiseen, tallettamiseen, luovuttamiseen, kayttdon ja muuhun kasittelyyn. Tamaén lain
2 luvun ja 19 8:n 5 ja 6 momentin sadnndksia sovelletaan luottotietotoiminnan harjoittajien li-
séksi luottotietojen kayttdjiin ja luottotietoja muutoin késitteleviin.

28
Lain tarkoitus

Taman lain tarkoituksena on varmistaa luotettavien luottotietojen saatavuus, turvata luottotie-
tojen kasittelyssa yksityiselamén ja henkil6tietojen suoja seka luonnollisten henkildiden ja yri-
tysten oikeus tulla arvioiduiksi oikeiden ja asianmukaisten tietojen perusteella seka edistaa hy-
vaa luottotietotapaa.

58
Hyva luottotietotapa
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Luottotietotoiminnan harjoittajan, luottotiedon kéyttdjan ja luottotietoja muutoin kasittelevan
on noudatettava toiminnassaan huolellisuutta. Luottotietotoiminnan harjoittajan ja muun luot-
totietoja kayttavan tai muutoin kasittelevan elinkeinotoiminnan harjoittajan on erityisesti pidet-
tva huolta siitd, etta:

1) luottotietojen laadusta, luonnollisten henkildiden ja yritysten tiedonsaantioikeuksien toteu-
tumisesta seka tietojarjestelmien tietoturvallisuudesta ja kasittelyn valvonnasta huolehditaan
asianmukaisesti;

2) luonnollisten henkildiden yksityiseldman suojaa ei rajoiteta ilman laissa sdadettya perus-
tetta;

3) luonnollisten henkiliden ja yritysten oikeutta tulla arvioiduiksi oikeiden ja asianmukaisten
tietojen perusteella ei vaaranneta.

68
Luottotietojen laatu ja tietolahteet

Luottotietoina saa kdyttad ja muutoin kasitella vain sellaisia tietoja, jotka on saatu luotettavista
lahteistd ja jotka ovat tarpeellisia ja asianmukaisia kuvaamaan luonnollisen henkilon tai yrityk-
sen maksukykya tai maksuhalukkuutta taikka kykyé vastata sitoumuksistaan.

Luottotietoina kdytettavat henkil6tiedot on hankittava luonnolliselta henkil6lta tai yritykselta
itseltdén, luottotietorekisterista tai niist viranomaisten rekistereistd, joihin kyseisié tietoja tal-
letetaan yleistd kayttod varten, jollei oikeudesta tietojen kéyttoon sdddetd laissa.

78
Tietoturvallisuus

Yritysluottotietojen késittelyssa on toteutettava tarpeelliset tekniset ja organisatoriset toimen-
piteet tietojen suojaamiseksi asiattomalta paasylta niihin seka vahingossa tai laittomasti tapah-
tuvalta tietojen havittamiseltd, muuttamiselta, luovuttamiselta, siirtdmiselta taikka muulta lait-
tomalta kasittelyltd. Toimenpiteiden toteuttamisessa on otettava huomioon kaytettavissa olevat
tekniset mahdollisuudet, toimenpiteiden aiheuttamat kustannukset seké kasiteltavien tietojen
laatu, méara ja sdilytysaika.

Henkil6luottotietojen késittelyn turvallisuuteen sovelletaan, mitd luonnollisten henkildiden
suojelusta henkilGtietojen kasittelysséa sekéd ndiden tietojen vapaasta liikkuvuudesta ja direktii-
vin 95/46/EY kumoamisesta annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen (EU)
2016/679 (yleinen tietosuoja-asetus), jaljempané tietosuoja-asetus, 25 ja 32 artiklassa sadde-
taan.

108§
Palveluja koskevat velvoitteet
Luottotietotoiminnan harjoittaja ei saa kieltdytya antamasta yleiseen kayttdon perustetusta

luottotietorekisteristd luottotietoja sille, jonka on lain mukaan kéytettéva luottotietoja luonnol-
lista henkil6a tai yritystd koskevaa paatosta tehdessaan.
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Luottotietotoiminnan harjoittajan on yksittaistapauksessa kohtuullista korvausta vastaan an-
nettava luottotietoja niita pyytavalle. HenkilOluottotietoja pyytdvan on esitettdva luovutuksen
lainmukaisuuden toteamiseksi tarvittava selvitys.

Luonnollisella henkildlld on oikeus saada kohtuullista korvausta vastaan luottotietorekisteriin
hanesta talletetuista henkil6luottotiedoista ote 19 §:ssé saddettyja tarkoituksia varten.

118§
Luonnollisten henkildiden ja yritysten yhdenvertainen kohtelu

Luottotietotoiminnan harjoittajan on pidettdva huolta siitd, ettd luottotietorekisteriin merkit-
tavien ja siihen merkittyjen luottotietojen kasittelysséd ja muutoin luottotietotoimintaa harjoitet-
taessa luonnollisia henkil6ita ja yrityksia kohdellaan yhdenvertaisesti.

128
Yksil@intitiedot ja toimintakelpoisuutta koskevat tiedot

Luottotietorekisteriin saa luonnollisesta henkilosta tallettaa valttamattomat yksildintitiedot
seké:

1) toimintakelpoisuutta koskevina tietoina ne tiedot, jotka jokaisella on oikeus saada holhous-
asioiden rekisteristd Digi- ja vdestotietoviraston erdistd henkilrekistereistd annetun lain
(1156/2019) 10 §:n 2 momentin mukaisesti;

2) tiedon hanen itsensé ilmoittamasta luottokiellosta.

Luonnollisesta henkiltsté saa lisaksi tallettaa yrityskytkentatietoina tiedot siitd, missa yrityk-
sissé hén toimii tai on toiminut vastuuhenkilona.

Edelld 1 momentissa tarkoitettuja tietoja talletettaessa tai muutoin késiteltdessa luottotietotoi-
minnan harjoittajan on huolehdittava siitd, etta tieto kasittelysta kirjautuu tietojarjestelmaéan.

138§
Maksuhairidtiedot ja niita taydentavat tiedot

Luottotietorekisteriin saa henkil6luottotietoina tallettaa:

1) konkurssia koskevina tietoina ne tiedot, jotka velallisesta on talletettu konkurssi- ja yritys-
saneerausrekisterista annetussa laissa (137/2004) tarkoitettuun konkurssi- ja yrityssaneerausre-
kisteriin;

2) velkajarjestelytietoina ne tiedot, jotka velallisesta on talletettu velkajarjestelyrekisterista
annetussa laissa (368/2017) tarkoitettuun velkajarjestelyrekisteriin;

3) viranomaisen toteamina maksuhdiridtietoina tiedot maksun laiminlyénnistd, joka on to-
dettu tuomioistuimen lainvoimaisella tuomiolla, edellyttden ettei maksuvaatimusta ollut riitau-
tettu perusteeltaan tai madraltaan, yksipuolisella tuomiolla tai ulosottokaaren (705/2007) 2 lu-
vun 26 §:ssé tarkoitetulla ulosottoperusteen maaraajan jatkamisesta annetulla tuomiolla taikka
velallisen hyvaksyman vekselin protestilla;

6) velallisen tunnustamana maksuhdirittietona tiedon useamman velkojan kanssa tehdyn tai
muutoin laaja-alaisen maksujarjestelyja koskevan sopimuksen yhteydessa annetusta Kirjalli-
sesta ilmoituksesta, jolla velallinen tunnustaa lydneensd maksun laimin;
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8) suorituksen maksamistietoina tiedot sellaisen maksuvelvoitteen suorittamisesta, jonka lai-
minlyonnin johdosta 1-5 kohdassa tarkoitettu maksuhairiomerkinté on tehty, kun tieto on toi-
mitettu laissa sdadetyn velvoitteen mukaisesti luottotietotoiminnan harjoittajalle tai kun velalli-
nen on pyytanyt tallaisen merkinnén tekemista ja esittanyt luotettavan selvityksen maksun suo-
rittamisesta taikka kun luottotietotoiminnan harjoittajalla muutoin on maksusta tieto;

Luottotietorekisteriin on liséksi velallisen pyynnosta ja taman antaman luotettavan selvityk-
sen perusteella merkittava tieto siita, ettd maksuhairid on syntynyt takausvastuun tai vierasvel-
kapanttauksen johdosta, samoin kuin velallisen luottotietotoiminnan harjoittajalle toimittama
pesénhoitajan velallisselvitykseen sisédltyva tieto konkurssin péaasiallisista syistd. Rekisteriin
voidaan merkitd muukin velallisen antama tieto maksuhdiriomerkintéan johtaneista tekijoista ja
maksuhairion alkuperdisestd ajankohdasta.

Luottotietotoiminnan harjoittajan on, jos se yleisesti saatavilla olevien tai luottotietotoiminnan
harjoittajalle toimitettujen tietojen perusteella on mahdollista, merkittévé luottotietorekisteriin,
mitk& merkinnét aiheutuvat saman saatavan laiminlydnnistd. Merkinta on kuitenkin aina tehtava
velallisen pyynndosté tdmén antaman luotettavan selvityksen perusteella.

Edelld 1 momentissa tarkoitettuja tietoja talletettaessa tai muutoin késiteltaessa luottotietotoi-
minnan harjoittajan on huolehdittava siitd, etta tieto késittelysta kirjautuu tietojarjestelmaan.

Luonnolliselle henkilélle, jota koskeva 1 momentissa tarkoitettu tieto on ensimmaisté kertaa
merkitty luottotietorekisteriin, on annettava tieto saatavan suorittamisen vaikutuksesta tiedon
séilytysaikaan.

14 §
Velkojan ilmoittamia maksuhairioita koskevat erityissdannokset

Velkojan ilmoittamat maksuhdirittiedot saadaan ilmoittaa luottotietotoiminnan harjoittajalle
ja tallettaa luottotietorekisteriin, jos maksu on viivastynyt vahintédan 60 péivaa alkuperdisesta
erapdivasta, jolleivat velallinen ja velkoja ole tehneet alkuperaisen erapaivan jalkeen uutta mak-
susopimusta. Maksuhairiétietojen ilmoittamisen ja tallettamisen edellytyksena on liséksi, etta:

1) kulutusluottosopimuksessa, jonka velvoitteiden laiminlydntia maksuhdirid koskee, on ollut
maininta maksuhairiétietojen luovuttamisesta luottotietotoiminnan harjoittajalle;

Velkojan on ilmoitettava luottotietotoiminnan harjoittajalle sellaisen saatavan suorittamisesta,
jonka laiminly6nnista velkoja on tehnyt ilmoituksen luottotietotoiminnan harjoittajalle.

16 §
Luottokelpoisuusarviointi

Luottotietotoiminnan harjoittaja saa kayttaa luottotietorekisteriin talletettavaa tai sen avulla
saatavaa luonnollisen henkildn luottokelpoisuusluokkaa tai muuta luottokelpoisuutta osoittavaa
arviointitietoa muodostettaessa vain 12 8:n 1 momentin 1 ja 2 kohdassa ja 2 momentissa seka
13 §:ssé tarkoitettuja tietoja.

Jos luonnollisen henkilon luottokelpoisuusluokan muodostaminen perustuu pelkastaan auto-
maattiseen tietojenkésittelyyn, hénelld on oikeus esittdd kantansa luottokelpoisuusluokasta ja
vaatia luottokelpoisuusluokan uudelleen arviointia luottotietotoiminnan harjoittajan toimesta.
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Elinkeinotoimintaa harjoittavaa luonnollista henkildd koskevan luottokelpoisuuden arviointi-
tiedon muodostamisessa noudatetaan, mitd 27 §:ssa saadetaan.

17 8
Yksil@intitietojen ja toimintakelpoisuutta koskevien tietojen sailyttamisajat

Luonnollisen henkilon yksilintitiedot ja toimintakelpoisuutta koskevat tiedot on poistettava
luottotietorekisterista seuraavasti:

1) yksilointitiedot heti, kun hanta koskevat muut merkinndt on poistettava rekisterista;

2) yrityskytkentétiedot vuoden kuluessa siitd, kun hanta koskeva merkinta toimimisesta ky-
seisen yrityksen vastuuhenkilona on poistettu viranomaisen julkisesta rekisterista;

18§
Maksuhairiomerkintjen ja luokitustietojen sailyttamisajat

Luottotietorekisteriin merkityt maksuhdiridtiedot on poistettava luottotietorekisterista seuraa-
vasti:

1) konkurssia koskevat tiedot kuukauden kuluessa siité, kun tiedot on poistettu konkurssi- ja
yrityssaneerausrekisteristd; tiedot poistetaan kuitenkin viimeistaan viiden vuoden kuluttua kon-
kurssin alkamisesta;

2) velkajarjestelytiedot ja kuulutustiedot kuukauden kuluessa siitd, kun niita vastaavat mer-
kinndt on poistettu siitd viranomaisen rekisteristd, josta tiedot ovat perdisin; velkajarjestelytie-
dot, joita koskeva maksuohjelma on maéaratty raukeamaan velallisen hakemuksesta, poistetaan
kuitenkin kolmen kuukauden kuluessa siitd, kun velallinen osoittaa, ettd maksuohjelma on rau-
ennut;

3) ulosottotieto heti, kun ulosottomies on tehnyt peruuttamisilmoituksen, joka koskee pitké-
kestoista tai aiheetonta ulosottoa;

4) muu ulosottotieto heti, kun luottotietotoiminnan harjoittaja on saanut tiedon siita, ettd ulos-
ottoperuste on kumottu, velallinen on maksanut suppeassa ulosotossa perittdvana olleen velan,
saatavaa koskevan ulosottoperusteen madrdaika on kulunut umpeen, ulosotto paattyy sen
vuoksi, ettd velka on vanhentunut lopullisesti velan vanhentumisesta annetun lain (728/2003)
13 a 8:n nojalla, tai tuomio, jolla ulosottoperusteen méaraaikaa on jatkettu, on kumottu;

5) velkojan ilmoittamaa maksuhdirioté ja velallisen tunnustamaa maksuhairiota koskevat tie-
dot kahden vuoden kuluessa siitd, kun tieto on talletettu rekisteriin;

6) viranomaisen toteamat maksuhéirittiedot ja ulosottotiedot viimeistd&n kolmen vuoden ku-
Iutjtulall siitd, kun tieto on talletettu rekisteriin, jollei tietoa ole sitd ennen poistettava 3 tai 4 kohdan
nojalla.

Jos luottotietotoiminnan harjoittajalle on tullut tieto sen saatavan suorittamisesta, jonka lai-
minlydnnistd 1 momentin 5 kohdassa tarkoitettu velkojan ilmoitukseen perustuva merkinté tai
1 momentin 6 kohdassa tarkoitettu merkintd on syntynyt, maksuhdirittieto poistetaan yhden
kuukauden kuluessa saatavan suorittamista koskevan tiedon vastaanottamisesta.

Luottokelpoisuuden arviointitieto on poistettava, kun henkiléa koskevat muut merkinnét on
poistettu rekisterista.
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198
Henkiloluottotietojen luovuttamisen ja kayttamisen yleiset edellytykset

Edelld 12 8:n 1 momentissa ja 13 §:ssd tarkoitettuja tietoja saa luovuttaa kéytettaviksi vain
luoton myontémista ja luoton valvontaa varten.

Sen estamattd, mitd 1 momentissa saddetdén, 12 §:n 1 momentissa ja 13 §:ssé tarkoitettuja
tietoja saa luovuttaa kaytettaviksi:

2) viranomaisen yritystoimintaa varten antaman tuen myoéntamisté varten, jos henkil® toimii
tukea hakeneen yrityksen vastuuhenkilona;

7) luotto- ja vakuutuslaitokselle henkilén velvoitteiden hoitokyvysta tdman pyynnéstd annet-
tavan todistuksen tai suosituksen laadintaa varten seka rahanpesun ja terrorismin rahoittamisen
estdmisestd annetussa laissa (444/2017) tarkoitetuille ilmoitusvelvollisille asiakkaan tuntemis-
toimia koskevien velvoitteiden toteuttamiseksi;

10) tieteellista tutkimusta, tilastointia ja viranomaisen suunnittelu- ja selvitystehtavaa varten
ottaen huomioon, mita tietosuoja-asetuksessa ja tietosuojalaissa (1050/2018) séé&detaan.

Yrityksen vastuuhenkil6itd koskevien henkil6luottotietojen kasittelystd yrityksen luottokel-
poisuuden arvioimiseksi sdédetadn 26 ja 27 8:Ssa.

Luonnollisella henkil6lla on oikeus saada tieto siitd, kenelle hanta koskeva 12 §:n 1 momen-
tissa tai 13 §:ssé tarkoitettu tieto on viimeisen vuoden aikana luovutettu.

Sen, joka hankkii luottotietorekisterista henkilOluottotietoja kaytettaviksi luottoa myonnetta-
essé tai 2 momentin 4-6 kohdassa saadettyyn tarkoitukseen, on huolehdittava siit4, ettd luon-
nollinen henkil6 voi saada ennakolta tiedon henkildluottotietojensa kaytosta ja siitd, mista luot-
totietorekisterista tiedot hankitaan.

Luottotietorekisterista henkil6luottotietoja hankkineen, joka hylkéaé luottohakemuksen 12 §:n
1 momentissa tai 13 §:ssé tarkoitettujen tietojen perusteella, on valittémasti paatoksen jalkeen
ilmoitettava luonnolliselle henkil6lle téllaisesta luottotiedon kaytdsta ja siitd, mista luottotieto-
rekisteristé tiedot ovat peraisin.

20 8
Henkiloluottotietojen luovuttaminen sahkoisesti

Edelld 12 §:n 1 momentissa ja 13 §:ssé tarkoitettuja tietoja saa luovuttaa teknisen kéyttéyh-
teyden avulla 19 8:ssé tarkoitettuihin tarkoituksiin edellyttéen, etta:

218
Yrityksen perustiedot

Jollei yritys tai sen edustaja tai vastuuhenkild ole antanut muuhun suostumustaan, yrityksen
perustietoina saa luottotietorekisteriin tallettaa:
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22 §
Viranomaisen rekisteristé poikkeavan merkinnéan tekeminen

Luottotietotoiminnan harjoittaja voi tehda rekisteriin yrityksen vastuuhenkil6d kuvaavan mer-
kinnan, joka poikkeaa viranomaisen julkiseen rekisteriin tehdystd merkinnéstd, jos viranomai-
sen rekisterissé oleva merkinta ei sen tallettamisajankohdan tai muun sellaisen syyn vuoksi anna
oikeaa kuvaa yrityksen toiminnasta ja siita tai sen maksuhdirioista vastuussa olevista tai yrityk-
sessd tosiasiallista maardysvaltaa kayttavista tai kdyttaneista henkildistd. Luottotietotoiminnan
harjoittajan on ennen merkinnan tekemista tai tiedon kayttamista yrityksen luottokelpoisuuden
arvioinnissa annettava yritykselle tilaisuus pyytda viranomaista taydentdmaan tai oikaisemaan
sen rekisterissé oleva tieto, jollei tamé ole ilmeisen tarpeetonta.

Luottotietotoiminnan harjoittajan 1 momentin mukaisesti tekemé&sta merkinnésté tulee kayda
ilmi, etté se on tehty tdmén lain nojalla.

Mitd tassa laissa saddetdén yrityksen vastuuhenkil6d koskevista tiedoista, sovelletaan myos 1
momentissa tarkoitettuihin luottotietotoiminnan harjoittajan tekemiin merkintéihin.

23 §
Tiedot liiketoimintakiellosta

Luottotietorekisteriin saa tallettaa tiedot henkildstd, joka on maarétty liiketoimintakiellosta
annetussa laissa (1059/1985) tarkoitettuun liiketoimintakieltoon, samoin kuin tiedon liiketoi-
mintakiellon kestosta. Luottotietotoiminnan harjoittaja saa luovuttaa tiedon voimassa olevasta
liiketoimintakiellosta luottotiedon kéyttéjélle, jos se on tarpeen 19 §:ssd saadettyyn tarkoituk-
seen. Tiedon saa luovuttaa teknisen kayttdyhteyden avulla tai muutoin sahkdisesti. Tietoa ei
kuitenkaan saa julkaista yleisesséa tietoverkossa.

24 8
Yrityksen maksuhdirititd koskevat ja niita taydentavat tiedot

Yrityksen maksuhéiridtietoina saa luottotietorekisteriin tallettaa:

1) konkurssi- ja yrityssaneerausrekisterista annetussa laissa tarkoitettuun konkurssi- ja yritys-
saneerausrekisteriin merkityt tiedot velallisesta ja asian kasittelysta;

2) tiedot maksun laiminlydnnistd, joka on todettu tuomioistuimen lainvoimaisella tuomiolla
tai yksipuolisella tuomiolla taikka velallisen hyvéksyman vekselin protestilla;

4) julkisesta haasteesta annetun lain 10 §:ssé tarkoitettuun kuulutusrekisteriin merkityt tiedot
velallisesta;

6) tiedon velallisen velkojalle antamasta kirjallisesta ilmoituksesta, jolla han tunnustaa lyo-
neensa maksun laimin;
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Luottotietorekisteriin on liséksi velallisen pyynnosta ja taman antaman luotettavan selvityk-
sen perusteella merkittava tieto siitd, ettd maksuhairié on syntynyt takausvastuun tai vierasvel-
kapanttauksen johdosta, seké velallisen luottotietotoiminnan harjoittajalle toimittama pesanhoi-
tajan velallisselvitykseen sisdltyvé tieto konkurssin pédéasiallisista syistd. Rekisteriin voidaan
merkitd muukin velallisen antama tieto maksuhé&iriémerkintaan johtaneista tekijoisté ja maksu-
hairion alkuperéisestéd ajankohdasta.

Luottotietotoiminnan harjoittajan on, jos se yleisesti saatavilla olevien tai luottotietotoiminnan
harjoittajalle toimitettujen tietojen perusteella on mahdollista, merkittavé luottotietorekisteriin,
mitka merkinnat aiheutuvat saman saatavan laiminlyonnista. Merkinté on kuitenkin aina tehtéva
velallisen pyynnosté tdmén antaman luotettavan selvityksen perusteella.

268
Yritysten vastuuhenkil6itd koskevien henkildluottotietojen kasittely

Luottotietotoiminnan harjoittaja saa yhdistdd yrityksen vastuuhenkilditd koskevat henki-
I6luottotiedot yritysluottotietorekisteriin. Vastuuhenkiloita koskevia maksuhéiriotietoja saa luo-
vuttaa teknisen kayttdyhteyden avulla tai muutoin sahkoisesti 19 8:ssd saadettyjen edellytysten
tayttyessa.

278
Yrityksen luottokelpoisuusarvioinnissa kaytettavat tiedot

Luottotietorekisteriin talletettavaa tai sen avulla saatavaa yrityksen luottokelpoisuusluokkaa
tai muuta luottokelpoisuutta osoittavaa arviointitietoa muodostettaessa saa yrityksesta kéayttaa
yrityksen perustietojen sekd 21-25 8:ssé tarkoitettujen tietojen liséksi vain yrityksen itse luot-
totietotoiminnan harjoittajalle toimittamia tietoja.

288
Rekisterimerkintdjen sailyttamisajat

Yritysluottotietorekisteristd on poistettava tiedot seuraavasti:

1) konkurssia koskevat tiedot kuukauden kuluessa siité, kun tiedot on poistettu konkurssi- ja
yrityssaneerausrekisterista; tiedot poistetaan kuitenkin viimeistaan viiden vuoden kuluttua kon-
kurssin alkamisesta;

2) yrityssaneerausta ja kuulutuksia koskevat tiedot kuukauden kuluessa siité, kun niita vastaa-
vat merkinnét on poistettu siitd viranomaisen rekisteristd, josta tiedot ovat perdisin;

3) ulosottotieto heti, kun ulosottomies on tehnyt peruuttamisilmoituksen, joka koskee pitké-
kestoista tai aiheetonta ulosottoa;

4) muu ulosottotieto heti, kun luottotietotoiminnan harjoittaja on saanut tiedon siita, etta ulos-
ottoperuste on kumottu tai velallinen on maksanut velan, jota perittiin suppeassa ulosotossa;

5) tieto velallisen tunnustamasta maksuhairiostd kahden vuoden kuluessa merkinnédn tekemi-
sesta,;

6) maksutapaa ja luottokelpoisuusluokitusta koskeva merkintd kuuden kuukauden kuluessa
sen tekemisestd, jollei sitd korvata mainittuna aikana uudella merkinnall;
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7) edelld 24 §:n 1 momentin 2, 3, 5 ja 7 kohdassa tarkoitetut maksuhéirittiedot viimeistaan
kolmen vuoden kuluttua siitd, kun tieto on talletettu rekisteriin, jollei tietoa ole sitd ennen pois-
tettava tdman momentin 3 tai 4 kohdan nojalla;

8) liiketoimintakieltoa koskevat merkinnéat, kun liiketoimintakielto paattyy.

Jos luottotietotoiminnan harjoittajalle on tullut tieto sellaisen saatavan suorittamisesta, jonka
laiminlyonnistd 24 §8:n 1 momentin 2, 3, 5 tai 7 kohdassa tarkoitettu merkinté on syntynyt, mak-
suhéiridtieto poistetaan yhden kuukauden kuluessa saatavan suorittamista koskevan tiedon saa-
misesta.

7 luku
Oikeus saada tietoja ja virheen oikaisu
308
Yrityksen oikeus saada tietoja

Yritykselld ja sen edustajalla ja vastuuhenkil6lla on oikeus saada tietdd, mitd tietoja yrityk-
sestd ja sen vastuuhenkildista on talletettu luottotietorekisteriin ja mista rekisteriin talletetut tie-
dot ovat peraisin. Yritykselld ja sen edustajalla ja vastuuhenkil6lld ei kuitenkaan ole oikeutta
saada tietoa niistd yrityksistd, joiden antamia tietoja luottotietotoiminnan harjoittaja kayttaa
maksutapaa koskevan tiedon muodostamisessa.

Tietosuoja-asetuksessa tarkoitetun rekisterdidyn oikeudesta saada tietoja sdddetdén tieto-
suoja-asetuksessa.

30a8§
Rajoitus rekisterdidyn oikeudesta saada tietoja

Tietosuoja-asetuksessa tarkoitetulla rekisterdidylld ei ole oikeutta saada tietoa siitd, jolle hanta
koskeva henkil6luottotieto on luovutettu, jos tietoja on luovutettu rahanpesun ja terrorismin ra-
hoittamisen estdmisestd annetussa laissa tarkoitetulle ilmoitusvelvolliselle poikkeavia liiketoi-
mia koskevan selonottovelvollisuuden hoitamista varten taikka jos tietoja on luovutettu rahan-
pesun selvittelykeskukselle rahanpesun tai terrorismin rahoittamisen estamiseksi, paljasta-
miseksi tai selvittdmiseksi.

Kun rekisteréidyn oikeutta saada tietoja rajoitetaan 1 momentin nojalla, on noudatettava, mita
tietosuojalain 34 8:n 3 ja 4 momentissa sd&detaan.

318
Virheen oikaisu

Luottotietotoiminnan harjoittajan on ilman aiheetonta viivytysta oikaistava luottotietorekiste-
rissa tai luottokelpoisuuden osoittavassa arviointitiedossa oleva virheellinen, puutteellinen, van-
hentunut tai muutoin harhaanjohtava tieto. Yrityksen, sen edustajan tai vastuuhenkilon pyyn-
ndsta on yritysluottotiedossa olleen virheen oikaisusta ilmoitettava sille, jonka yritys tai sen
edustaja tai vastuuhenkild ilmoittaa saaneen virheellisen yritysluottotiedon.
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Virheellisen henkildtiedon oikaisemisesta saddetaén tietosuoja-asetuksessa.
3lasg
Kielteinen paatos

Luottotietotoiminnan harjoittajan on annettava Kirjallinen paatds, jos se kieltdytyy antamasta
30 8:ssé tarkoitettua tietoa tai oikaisemasta 31 8:n 1 momentissa tarkoitettua virheellista tietoa.
Pa&toksesta tulee kayda ilmi ne lainkohdat ja tosiseikat, joihin kieltdytyminen perustuu. Pa&atok-
seen tulee liittda tieto oikeudesta saattaa asia tietosuojavaltuutetun kasiteltavéksi.

328§
Oikeus kayttad omaa kielta

Luonnollisella henkil6llg, joka kayttaa tietosuoja-asetuksen mukaisia rekisterdidyn oikeuksi-
aan tai tdman lain 31 §:n mukaista oikeuttaan, ja yritykselld, joka kéyttaa 30 tai 31 §:n mukaista
oikeuttaan, on oikeus kéyttaa asiassaan omaa kieltaan, joko suomea tai ruotsia, seka saada asia-
kirjat talla kielella.

338§
Valvontaviranomainen

Taman lain mukaisen luottotietotoiminnan harjoittamisen ja muun luottotietojen késittelyn
valvonta kuuluu tietosuojavaltuutetulle.

348
Tietosuojavaltuutetun tiedonsaanti- ja tarkastusoikeus

Tietosuojavaltuutetulla on tdmén lain valvontaa varten salassapitosaanndsten estamatta oikeus
saada nahtavékseen ja kopioituna luottotietotoiminnan harjoittamisen ja muun luottotietojen ké-
sittelyn valvonnan kannalta vélttdamattomat tiedot.

Tietosuojavaltuutetun tiedonsaanti- ja tarkastusoikeudesta henkil6tietojen kéasittelyn valvon-
nassa saadetaadn tietosuoja-asetuksessa ja tietosuojalaissa.

358§
Madraysten antaminen

Tietosuojavaltuutetulla on oikeus:

1) antaa luottotietotoiminnan harjoittajalle maarays 30 8§:ssd tarkoitetun yrityksen tiedonsaan-
tioikeuden toteuttamisesta tai 31 8:n 1 momentissa tarkoitetun virheellisen tiedon oikaisemi-
sesta;



Tietosuojavaltuutetun toimivaltuuksista henkil6tietojen kasittelyn valvonnassa saddetaén tie-
tosuoja-asetuksessa ja tietosuojalaissa.

378§
Tietojen tallettaminen erdissa tapauksissa

Mitd 4-6 luvussa séadetaan, ei estd luottotietotoiminnan harjoittajaa tallettamasta velkojaa
koskevia tietoja omaa kayttoaan varten yllapitdmaansa rekisteriin 13 §:n 3 momentissa, 24 §:n
4 momentissa sekd 30—31 8:ssd sdddettyjen velvoitteiden toteuttamiseksi eika tietojen talletta-
mista 22 §:ssa tarkoitettujen merkint6jen tekemisté taikka luottokelpoisuutta osoittavan arvioin-
titiedon muodostamista tai yritystutkimuksen laatimista varten.

398
Salassapitovelvollisuus

Se, joka kasittelee tassa laissa tarkoitettuja luottotietoja, ei saa tdmén lain vastaisesti ilmaista,
mitd hén tehtavidan hoitaessaan on saanut tietdd luonnollista henkil6a tai yritystd koskevista
asioista tai luottotietojen kasittelyn suojauksesta.

40 §
Vahingonkorvausvastuu

Luottotietotoiminnan harjoittaja on velvollinen korvaamaan tdman lain vastaisesti talletetun
tai muodostetun yritysluottotiedon kaytosta luonnolliselle henkil6lle tai yritykselle aiheutuvan
taloudellisen vahingon. Mité edelld sd&detéan, sovelletaan myos yrityksen vastuuhenkil6é kos-
kevaan tietoon, jonka luottotietotoiminnan harjoittaja on tallettanut 22 §:n nojalla.

Henkildtietojen kasittelya koskevien saanndsten rikkomisesta aiheutuvan vahingon osalta oi-
keudesta vahingonkorvaukseen saddetaan tietosuoja-asetuksessa.

42 §
Viittaus rikoslakiin

Rangaistus viestintdsalaisuuden loukkauksesta ja torkeéstd viestintasalaisuuden loukkauk-
sesta sdédetdan rikoslain (39/1889) 38 luvun 3 ja 4 8:ssd, rangaistus tietomurrosta ja torkeésté
tietomurrosta 8 ja 8 a 8:ssd sekd rangaistus tietosuojarikoksesta 9 §:ssé. Rangaistus tdmaén lain
39 8:ssd saadetyn salassapitovelvollisuuden rikkomisesta tuomitaan rikoslain 38 luvun 1 tai 2
8:n mukaan, jollei teko ole rangaistava mainitun lain 40 luvun 5 §:n mukaan tai siitd muualla
laissa sdddeta ankarampaa rangaistusta.

43 §

Luottotietorikkomus
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Joka tahallaan tai torkedstd huolimattomuudesta tdman lain vastaisesti

1) laiminly®é noudattaa, mitd luottotietorekisteriin talletettavien yritysluottotietojen kasitte-
lystd, yrityksen luottokelpoisuusluokan tai muun luottokelpoisuutta osoittavan arviointitiedon
muodostamisessa kaytettavistd tiedoista, yrityksen informoimisesta, yritysluottotiedon oikai-
susta tai ilmoituksen tekemisesta tietosuojavaltuutetulle sd&detéan, tai

2) antaa tietosuojavaltuutetulle yritysluottotietojen kasittelya koskevassa asiassa vaaran tai
harhaanjohtavan tiedon,

ja siten vaarantaa yritysten oikeutta tulla arvioiduiksi oikeiden ja asianmukaisten tietojen pe-
rusteella taikka vaarantaa luottotietojen saatavuutta, on tuomittava, jollei teosta muualla laissa
sdédetd ankarampaa rangaistusta, luottotietorikkomuksesta sakkoon.

Tama laki tulee voimaan péivana kuuta 20 .
Taman lain 18 ja 28 § tulevat kuitenkin voimaan vasta pdivana kuuta 20 .

Luottotietotoiminnan harjoittajan on poistettava luottotietolain (527/2007) 13 &:n 1 momentin
3-5 kohdassa tarkoitetut merkinnét ja 24 &:n 1 momentin 2, 3, 5 ja 7 kohdassa tarkoitetut mer-
kinnét, joissa on saatavan suoritusta koskeva merkint4 18 ja 28 8:n voimaan tullessa.

Luottotietotoiminnan harjoittajan on palautettava sellaisten maksuhairiomerkintdjen sailytta-
misaika, jota on pidennetty luottotietolain 18 §:n 3 momentin tai 28 §:n 2 momentin nojalla
ennen 18 8:n ja 28 8:n voimaantuloa, sellaiseksi, kuin se olisi ollut ilman pidennysté.
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Laki

maksupalvelulain 86 8:n muuttamisesta

Eduskunnan péatdksen mukaisesti
kumotaan maksupalvelulain (290/2010) 86 &:n 3 ja 4 momentti seka
muutetaan 86 §:n 2 momentti seuraavasti:

86 8

Henkil6tietojen kasittely

Palveluntarjoaja saa sen estamattd, mité tietojen salassapidosta on saddetty, luovuttaa toiselle
palveluntarjoajalle ja muuten kasitell4 tietoja harjoittamaansa maksupalvelutoimintaan kohdis-
tuneista epdillyista ja tehdyista rikoksista, jos tietojen késittely on vélttdmatonta maksupalve-
luihin liittyvien rikosten estamiseksi tai selvittdmiseksi. Naiden tietojen rekisterdintiin ja muu-
hun késittelyyn sovelletaan, mitd luottolaitostoiminnasta annetun lain 15 luvun 18 a 8:ssd saa-
detaan.

Tama laki tulee voimaan pdivana kuuta 20 .

93



Laki

rikosrekisterilain 4 a 8:n muuttamisesta

Eduskunnan péatdksen mukaisesti
muutetaan rikosrekisterilain (770/1993) 4 a 8:n 3 momentti, sellaisena kuin se on laissa
1093/1999, seuraavasti:

Oikeusrekisterikeskus voi painavista syista luovuttaa tietoja rikosrekisterista viranomaiselle,
jos ne ovat valttamattémia henkilon luotettavuuden selvittdmisté ja arviointia varten muussa
kuin 1 momentissa tarkoitetussa asiassa.

Tama laki tulee voimaan péaivana kuuta 20 .

Helsingissa 28.1.2021

Paaministeri

Sanna Marin

Oikeusministeri Anna-Maja Henriksson
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Liite
Rinnakkaistekstit

Laki
luottotietolain muuttamisesta

Eduskunnan paatdksen mukaisesti

kumotaan luottotietolain (527/2007) 3 §:n 4 kohta, 20 §:n 3 momentti, 21 8:n 3 kohta ja 29 §,
sellaisena kuin niista on 29 § laissa 751/2010,

muutetaan 1, 2 ja 5 §, 6 §:n 1 ja 2 momentti, 7 ja 10-12 §, 13 8:n 1 momentin 1-3, 6 ja 8
kohta sekd 2 ja 3 momentti, 14 8§:n 1 momentin johdantokappale ja 1 kohta sek& 2 momentti, 16
§, 17 §8:n 1 momentin johdantokappale sekd 1, 2 ja 4 kohta, 18 §, 19 §:n 1 momentti, 2 momentin
johdantokappale ja 2, 7 ja 10 kohta sekd 3 momentti, 20 §:n 1 momentin johdantokappale, 21
8:n johdantokappale, 22 §, 23 §, 24 §:n 1 momentin 1, 2, 4 ja 6 kohta seké 3 ja 4 momentti, 26
§, 27 8:n 1 momentti, 28 §, 7 luvun otsikko, 30-33 §, 34 §:n 1 momentti, 35 §:n 1 kohta, 37 §,
39 §:n 1 momentti, 40 §:n 1 ja 2 momentti sekd 42 ja 43 §,

sellaisina kuin niistd ovat 13 §:n 1 momentin 3 kohta, 18 8:n 1 momentin 4 kohta, 24 8§:n 1
momentin 2 kohta ja 28 §:n 1 momentin 4 kohta laissa 933/2009, 19 §:n 2 momentin 7 kohta
laissa 459/2017 ja 30 § osaksi laissa 459/2017, seké

lisataan 13 8:aan, sellaisena kuin se on osaksi laissa 933/2009, uusi 4 ja 5 momentti, 19 §:44n,
sellaisena kuin se on osaksi laissa 459/2017, uusi 4-6 momentti, lakiin uusi 30 aja3l a §, 34
8:48n uusi 3 momentti ja 35 §:48n uusi 2 momentti seuraavasti:

Voimassa oleva laki Ehdotus
18 18
Lain soveltamisala Lain soveltamisala

Tata lakia sovelletaan luottotietojen kerad-  Tatd lakia sovelletaan luottotietotoiminnan
miseen, tuottamiseen, tallettamiseen, luovut- harjoittajien suorittamaan luottotietojen ke-
tamiseen, kayttdéon ja muuhun késittelyyn. raamiseen, tuottamiseen, tallettamiseen, luo-

vuttamiseen, kayttéon ja muuhun kasittelyyn.
Tamén lain 2 luvun ja 19 8:n 5 ja 6 momentin
sadnnoksia sovelletaan luottotietotoiminnan
harjoittajien lisdksi luottotietojen kayttajiin ja
luottotietoja muutoin kasitteleviin.

Luonnollista henkilda koskevien tietojen ka-
sittelyyn sovelletaan henkil6tietolakia
(523/1999), jollei tassa laissa toisin saddeta.
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Voimassa oleva laki

28
Lain tarkoitus

Taman lain tarkoituksena on varmistaa luo-
tettavien luottotietojen saatavuus, turvata
luottotietojen kasittelyssa yksityisyyden suoja
sekd luonnollisten henkildiden ja yritysten oi-
keus tulla arvioiduiksi oikeiden ja asianmu-
kaisten tietojen perusteella seké edistéd hyvaa
luottotietotapaa.

58
Hyva luottotietotapa

Luottotietotoiminnan harjoittajan, luottotie-
don kéyttdjan ja luottotietoja muutoin kasitte-
levéan on noudatettava toiminnassaan huolelli-
suutta seka pidettava huolta siita, etta:

1) luottotietojen laadusta, rekisterdityjen
tiedonsaantioikeuksien toteutumisesta seké&
tietojdrjestelmien tietoturvallisuudesta ja ké-
sittelyn valvonnasta huolehditaan asianmu-
kaisesti;

2) rekisteroityjen yksityisyyden suojaa ei ra-
joiteta ilman laissa sdadettya perustetta;

3) rekisterdityjen oikeutta tulla arvioiduiksi
oikeiden ja asiamukaisten tietojen perusteella
ei vaaranneta.

68
Luottotietojen laatu ja tietoléhteet

Luottotietoina saa kayttdd ja muutoin kasi-
telld vain sellaisia tietoja, jotka on saatu luo-
tettavista lahteistd ja jotka ovat tarpeellisia ja
asianmukaisia kuvaamaan rekisterdidyn mak-
sukykyé tai maksuhalukkuutta taikka kykyé
vastata sitoumuksistaan. Henkildtietolain 11

96

Ehdotus

28
Lain tarkoitus

Taman lain tarkoituksena on varmistaa luo-
tettavien luottotietojen saatavuus, turvata
luottotietojen kasittelyssa yksityiselaman ja
henkil6tietojen suoja seka luonnollisten hen-
kiloiden ja yritysten oikeus tulla arvioiduiksi
oikeiden ja asianmukaisten tietojen perus-
teella seka edistda hyvaa luottotietotapaa.

58
Hyva luottotietotapa

Luottotietotoiminnan harjoittajan, luottotie-
don kéyttdjan ja luottotietoja muutoin kasitte-
levén on noudatettava toiminnassaan huolelli-
suutta. Luottotietotoiminnan harjoittajan ja
muun luottotietoja kayttdvan tai muutoin ka-
sittelevén elinkeinotoiminnan harjoittajan on
erityisesti pidettava huolta siitd, etta:

1) luottotietojen laadusta, luonnollisten hen-
kiloiden ja yritysten tiedonsaantioikeuksien
toteutumisesta seka tietojarjestelmien tietotur-
vallisuudesta ja késittelyn valvonnasta huo-
lehditaan asianmukaisesti;

2) luonnollisten henkiltiden yksityiselamén
suojaa ei rajoiteta ilman laissa saddettya pe-
rustetta;

3) luonnollisten henkildiden ja yritysten oi-
keutta tulla arvioiduiksi oikeiden ja asianmu-
kaisten tietojen perusteella ei vaaranneta.

68
Luottotietojen laatu ja tietoléhteet

Luottotietoina saa kayttdd ja muutoin kasi-
tell& vain sellaisia tietoja, jotka on saatu luo-
tettavista lahteistd ja jotka ovat tarpeellisia ja
asianmukaisia kuvaamaan luonnollisen henki-
16N tai yrityksen maksukykya tai maksuhaluk-
kuutta taikka kykyéa vastata sitoumuksistaan.
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8:ss& tarkoitettuja arkaluonteisia henkilGtie-
toja saa kayttaa tai muutoin kasitella vain, jos
oikeudesta tietojen kayttéon saadetaan laissa
tai maarataan lain nojalla tehdyssa paatok-
sessa.

Luottotietoina kaytettavét henkilttiedot on
hankittava rekisteroidylta itseltdéan, luottotie-
torekisterista tai niistd viranomaisten rekiste-
reistd, joihin kyseisia tietoja talletetaan yleista
kayttoa varten, jollei oikeudesta tietojen kéyt-
t00n sdddeta laissa tai maarata lain nojalla
tehdyssd paatoksessd. Rekisterdidyn suostu-
muksella tietoja saadaan hankkia myo6s
muista tietolahteista, jos tietojen tallainen ka-
sittely luovuttamista varten on sallittua henki-
I6tietolain ja muun henkil6tietojen kasittelya
koskevan lain nojalla.

78

Tietoturvallisuus ja luottotietojen késittelyn
kirjaaminen

Luottotietojen késittelyssa on toteutettava
tarpeelliset tekniset ja organisatoriset toimen-
piteet tietojen suojaamiseksi asiattomalta paa-
sylté niihin sek& vahingossa tai laittomasti ta-
pahtuvalta tietojen hévittamiseltd, muuttami-
selta, luovuttamiselta, siirtdmiseltd taikka
muulta laittomalta késittelyltd. Toimenpitei-
den toteuttamisessa on otettava huomioon
kaytettavissa olevat tekniset mahdollisuudet,
toimenpiteiden aiheuttamat kustannukset, k&-
siteltavien tietojen laatu, maaré ja ika seka ka-
sittelyn merkitys rekisteroityjen yksityisyyden
suojan ja oikeusturvan kannalta.

Luottotietorekisteriin  merkittyja  henki-
I6luottotietoja kasiteltédessd on huolehdittava
siitd, ettd tieto henkildluottotietojen kasitte-
lysta kirjautuu tietojarjestelméaan. Mité edella
tassd momentissa saddetaan, ei koske 12 §:n
2 kohdassa tarkoitettujen yrityskytkentatieto-
jen késittelya.

Ehdotus

Luottotietoina kaytettavét henkilttiedot on
hankittava luonnolliselta henkil0lta tai yrityk-
seltd itseltdaan, luottotietorekisterista tai niista
viranomaisten rekistereistd, joihin kyseisia
tietoja talletetaan yleista kayttoa varten, jollei
oikeudesta tietojen kayttoéon saadetd laissa.

78

Tietoturvallisuus

Yritysluottotietojen kasittelyssé on toteutet-
tava tarpeelliset tekniset ja organisatoriset toi-
menpiteet tietojen suojaamiseksi asiattomalta
paéasylta niihin sek& vahingossa tai laittomasti
tapahtuvalta tietojen hévittdmiseltd, muutta-
miselta, luovuttamiselta, siirtdmiselta taikka
muulta laittomalta kasittelyltd. Toimenpitei-
den toteuttamisessa on otettava huomioon
kaytettavissa olevat tekniset mahdollisuudet,
toimenpiteiden aiheuttamat kustannukset seka
kasiteltavien tietojen laatu, mééara ja sailytys-
aika.

Henkil6luottotietojen kasittelyn turvallisuu-
teen sovelletaan, mité luonnollisten henkil®i-
den suojelusta henkil6tietojen kasittelyssa
seka néiden tietojen vapaasta liikkuvuudesta
jadirektiivin 95/46/EY kumoamisesta annetun
Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuk-
sen (EU) 2016/679 (yleinen tietosuoja-ase-
tus), jaljempana tietosuoja-asetus, 25 ja 32
artiklassa saddetaan.

97



Voimassa oleva laki

108
Palveluja koskevat velvoitteet

Luottotietotoiminnan harjoittaja ei saa kiel-
tdytya antamasta yleiseen kayttéon peruste-
tusta luottotietorekisterista luottotietoja sille,
jonka on lain mukaan kaytettava luottotietoja
rekisteroitya koskevaa paatostd tehdessaan.

Luottotietotoiminnan harjoittajan on yksit-
téistapauksessa kohtuullista korvausta vastaan
annettava luottotietoja niita pyytavalle henki-
16lle. Henkilbluottotietoja pyytdvan on esitet-
tdvd luovutuksen lainmukaisuuden totea-
miseksi tarvittava selvitys.

Rekisterdidylla on oikeus saada kohtuullista
korvausta vastaan luottotietorekisteriin hé-
nestd talletetuista henkil6luottotiedoista ote
19 8:ssd sdadettyja tarkoituksia varten.

118

Rekisterdityjen yhdenvertainen kohtelu

Luottotietotoiminnan harjoittajan on pidet-
tdvd huolta siitd, ettd luottotietorekisteriin
merkittavien ja siihen merkittyjen luottotieto-
jen kasittelyssa ja muutoin luottotietotoimin-
taa harjoitettaessa rekisterdityja kohdellaan
yhdenvertaisesti.

12§

Yksil@intitiedot ja toimintakelpoisuutta kos-
kevat tiedot
Luottotietorekisteriin luonnollisesta

henkilosta tallettaa:

1) rekisterdidyn yksil6intitietoina henkildn
nimen ja yhteystiedot seka henkilétunnuksen,
tai, jollei sellaista ole kaytettavissa, tiedon
syntymaajasta ja -paikasta;

Saa

Ehdotus

108
Palveluja koskevat velvoitteet

Luottotietotoiminnan harjoittaja ei saa kiel-
tdytya antamasta yleiseen kéyttédn peruste-
tusta luottotietorekisterista luottotietoja sille,
jonka on lain mukaan kaytettavéa luottotietoja
luonnollista henkil6a tai yritystd koskevaa
paéatosta tehdessaan.

Luottotietotoiminnan harjoittajan on yksit-
téistapauksessa kohtuullista korvausta vastaan
annettava luottotietoja niita pyytéavalle. Hen-
kil6luottotietoja pyytavan on esitettdva luovu-
tuksen lainmukaisuuden toteamiseksi tarvit-
tava selvitys.

Luonnollisella henkil6lla on oikeus saada
kohtuullista korvausta vastaan luottotietore-
Kisteriin h&nestd talletetuista henkildluottotie-
doista ote 19 §:ssé sdadettyja tarkoituksia var-
ten.

118

Luonnollisten henkildiden ja yritysten yh-
denvertainen kohtelu

Luottotietotoiminnan harjoittajan on pidet-
tdvd huolta siitd, ettd luottotietorekisteriin
merkittavien ja siihen merkittyjen luottotieto-
jen kasittelyssa ja muutoin luottotietotoimin-
taa harjoitettaessa luonnollisia henkildita ja
yrityksia kohdellaan yhdenvertaisesti.

128§

Yksil@intitiedot ja toimintakelpoisuutta kos-
kevat tiedot

Luottotietorekisteriin  saa luonnollisesta
henkilGsté tallettaa valttAmattomat yksildinti-
tiedot seka:
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2) rekisterdidyn yrityskytkentatietoina tie-
dot siitd, missa yrityksissa rekisterdity toimii
tai on toiminut yrityksen vastuuhenkilona;

3) rekisteroidyn toimintakelpoisuutta koske-
vina tietoina ne tiedot, jotka jokaisella on oi-
keus saada holhoustoimesta annetun lain
(442/1999) 67 8:n 1 momentin mukaan;

4) tiedon rekistertidyn itsensé ilmoittamasta
luottokiellosta.

138§
Maksuhairittiedot ja niita taydentavat tiedot

Luottotietorekisteriin saa henkildluottotie-
toina tallettaa:

1) konkurssia koskevina tietoina ne tiedot,
jotka rekisterdidysta on talletettu konkurssi-
ja yrityssaneerausrekisteristd annetussa laissa
(137/2004) tarkoitettuun konkurssi- ja yritys-
saneerausrekisteriin;

2) velkajarjestelytietoina ne tiedot, jotka re-
kisterdidysta on talletettu yksityishenkilon
velkajérjestelysta annetun lain (57/1993) 87
8:ssd tarkoitettuun velkajarjestelyrekisteriin;

3) viranomaisen toteamina maksuhairiotie-
toina tiedot maksun laiminly6nnistd, joka on
todettu tuomioistuimen lainvoimaisella tuo-
miolla, yksipuolisella tuomiolla tai ulosotto-
kaaren (705/2007) 2 luvun 26 §:ssd tarkoite-
tulla ulosottoperusteen madraajan jatkami-
sesta annetulla tuomiolla taikka rekisterdidyn
hyvaksyman vekselin protestilla;

Ehdotus

1) toimintakelpoisuutta koskevina tietoina
ne tiedot, jotka jokaisella on oikeus saada hol-
housasioiden rekisterista Digi- ja vaestotieto-
viraston erdista henkildrekistereista annetun
lain (1156/2019) 10 §:n 2 momentin mukai-
sesti;

2) tiedon hanen itsensa ilmoittamasta luot-
tokiellosta.

Luonnollisesta henkilosta saa lisaksi tallet-
taa yrityskytkentétietoina tiedot siitd, missa
yrityksissa han toimii tai on toiminut vastuu-
henkilona.

Edella 1 momentissa tarkoitettuja tietoja
talletettaessa tai muutoin kasiteltaessa luotto-
tietotoiminnan harjoittajan on huolehdittava
siita, etta tieto kasittelysta Kirjautuu tietojar-
jestelmaan.

138
Maksuhairittiedot ja niita taydentavat tiedot

Luottotietorekisteriin saa henkildluottotie-
toina tallettaa:

1) konkurssia koskevina tietoina ne tiedot,
jotka velallisesta on talletettu konkurssi- ja
yrityssaneerausrekisteristd annetussa laissa
(137/2004) tarkoitettuun konkurssi- ja yritys-
saneerausrekisteriin;

2) velkajarjestelytietoina ne tiedot, jotka ve-
lallisesta on talletettu velkajérjestelyrekiste-
ristd annetussa laissa (368/2017) tarkoitettuun
velkajarjestelyrekisteriin;

3) viranomaisen toteamina maksuhairiotie-
toina tiedot maksun laiminly6nnistd, joka on
todettu tuomioistuimen lainvoimaisella tuo-
miolla, edellyttéen ettei maksuvaatimusta ol-
lut riitautettu perusteeltaan tai maaraltaan,
yksipuolisella tuomiolla tai ulosottokaaren
(705/2007) 2 luvun 26 §:ssé tarkoitetulla ulos-
ottoperusteen maéardajan jatkamisesta anne-
tulla tuomiolla taikka velallisen hyvaksyman
vekselin protestilla;
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6) velallisen tunnustamana maksuhairiotie-
tona tiedon rekisterdidyn useamman velkojan
kanssa tehdyn tai muutoin laaja-alaisen mak-
sujarjestelyjd koskevan sopimuksen yhtey-
dessa antamasta kirjallisesta ilmoituksesta,
jolla hén tunnustaa lyéneensa maksun laimin;

8) suorituksen maksamistietoina tiedot sel-
laisen  maksuvelvoitteen  suorittamisesta,
jonka laiminly6énnin johdosta 1-5 kohdassa
tarkoitettu maksuhairiomerkinté on tehty, kun
tieto on toimitettu laissa saddetyn velvoitteen
mukaisesti rekisterinpitajalle tai kun rekiste-
roity on pyytanyt téllaisen merkinnén teke-
misté ja esittanyt luotettavan selvityksen mak-
sun suorittamisesta taikka kun rekisterinpitéa-
jalla muutoin on maksusta tieto;

Rekisteriin on liséksi rekisterdidyn pyyn-
nosta ja tdiman antaman luotettavan selvityk-
sen perusteella merkittava tieto siitg, ettd mak-
suhairié on syntynyt takausvastuun tai vieras-
velkapanttauksen johdosta, samoin kuin rekis-
teroidyn rekisterinpitajalle toimittama pesan-
hoitajan velallisselvitykseen siséltyva tieto
konkurssin péaasiallisista syistd. Rekisteriin
voidaan merkitd muukin rekisteréidyn antama
tieto maksuhairiomerkintéén johtaneista teki-
joistd ja maksuhairion alkuperaisestd ajankoh-
dasta.

Luottotietorekisterin pitajan on, jos se ylei-
sesti saatavilla olevien tai rekisterinpitgjalle
toimitettujen tietojen perusteella on mahdol-
lista, merkittava rekisteriin, mitkd merkinnét
aiheutuvat saman saatavan laiminlyonnista.
Merkintd on kuitenkin aina tehtdva rekiste-
roidyn pyynnosta tdmén antaman luotettavan
selvityksen perusteella.

(uusi)

Ehdotus

6) velallisen tunnustamana maksuhairiotie-
tona tiedon useamman velkojan kanssa teh-
dyn tai muutoin laaja-alaisen maksujarjeste-
lyja koskevan sopimuksen yhteydessé anne-
tusta kirjallisesta ilmoituksesta, jolla velalli-
nen tunnustaa lyéneensa maksun laimin;

8) suorituksen maksamistietoina tiedot sel-
laisen  maksuvelvoitteen  suorittamisesta,
jonka laiminlyénnin johdosta 1-5 kohdassa
tarkoitettu maksuhairiomerkinté on tehty, kun
tieto on toimitettu laissa saddetyn velvoitteen
mukaisesti luottotietotoiminnan harjoittajalle
tai kun velallinen on pyytanyt tallaisen mer-
kinnan tekemistd ja esittanyt luotettavan sel-
vityksen maksun suorittamisesta taikka kun
luottotietotoiminnan harjoittajalla muutoin
on maksusta tieto;

Luottotietorekisteriin on lisdksi velallisen
pyynnostd ja tdmén antaman luotettavan sel-
vityksen perusteella merkittéva tieto siitd, etta
maksuhéirié on syntynyt takausvastuun tai
vierasvelkapanttauksen johdosta, samoin kuin
velallisen luottotietotoiminnan harjoittajalle
toimittama pesanhoitajan velallisselvitykseen
siséltyvd tieto konkurssin pé&dasiallisista
syistd. Rekisteriin voidaan merkitd muukin
velallisen antama tieto maksuhairiomerkin-
tdan johtaneista tekijoista ja maksuhairion al-
kuperéisesté ajankohdasta.

Luottotietotoiminnan harjoittajan on, jos se
yleisesti saatavilla olevien tai luottotietotoi-
minnan harjoittajalle toimitettujen tietojen
perusteella on mahdollista, merkittava luotto-
tietorekisteriin, mitkda merkinnat aiheutuvat
saman saatavan laiminlydnnista. Merkinta on
kuitenkin aina tehtdva velallisen pyynnosta ta-
man antaman luotettavan selvityksen perus-
teella.

Edella 1 momentissa tarkoitettuja tietoja
talletettaessa tai muutoin késiteltédessa luotto-
tietotoiminnan harjoittajan on huolehdittava
siitd, ettd tieto kéasittelysta kirjautuu tietojar-
jestelmaan.
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14§

Velkojan ilmoittamia maksuhairi6ité koske-
vat erityissaannokset

Velkojan ilmoittamat maksuhéiridtiedot
saadaan ilmoittaa rekisterinpitéjalle ja tallet-
taa luottotietorekisteriin, jos maksu on viivés-
tynyt vahintaan 60 pdivaa alkuperaisesta era-
paivastd, jolleivat velallinen ja velkoja ole
tehneet alkuperdisen erdpéaivan jalkeen uutta
maksusopimusta. Maksuhéiridtietojen ilmoit-
tamisen Ja tallettamisen edellytyksenda on li-
saksi, etta:

1) kulutusluottosopimuksessa, jonka vel-
voitteiden laiminlyontia maksuhairid koskee,
on ollut maininta maksuhairi6tietojen luovut-
tamisesta luottotietorekisterin pitajalle;

Velkojan on ilmoitettava luottotietorekiste-
rin pitajalle sellaisen saatavan suorittami-
sesta, jonka laiminlydnnista velkoja on tehnyt
ilmoituksen luottotietorekisterin pitajalle.

16 §

Luottokelpoisuusarvioinnissa kaytettavat tie-
dot

Luottotietorekisteriin talletettavaa tai sen
avulla saatavaa luonnollisen henkilon luotto-
kelpoisuusluokkaa tai muuta luottokelpoi-
suutta osoittavaa arviointitietoa muodostetta-
essa saa kayttaa vain 12 8:n 2-4 kohdassa ja
13 §:ssd tarkoitettuja tietoja.

(uusi)

Ehdotus

Luonnolliselle henkildlle, jota koskeva 1
momentissa tarkoitettu tieto on ensimmaista
kertaa merkitty luottotietorekisteriin, on an-
nettava tieto saatavan suorittamisen vaikutuk-
sesta tiedon séilytysaikaan.

148

Velkojan ilmoittamia maksuhdiridita koske-
vat erityissaannokset

Velkojan ilmoittamat maksuhéiridtiedot
saadaan ilmoittaa luottotietotoiminnan har-
joittajalle ja tallettaa luottotietorekisteriin, jos
maksu on viivastynyt vahintaan 60 paivaa al-
kuperdisestd erdpdivastd, jolleivat velallinen
ja velkoja ole tehneet alkuperdisen erdpdivan
jalkeen uutta maksusopimusta. Maksuhéirio-
tietojen ilmoittamisen ja tallettamisen edelly-
tyksena on lisaksi, etta:

1) kulutusluottosopimuksessa, jonka vel-
voitteiden laiminlyontia maksuhairid koskee,
on ollut maininta maksuhairi6tietojen luovut-
tamisesta luottotietotoiminnan harjoittajalle;

Velkojan on ilmoitettava luottotietotoimin-
nan harjoittajalle sellaisen saatavan suoritta-
misesta, jonka laiminlydnnista velkoja on teh-
nyt ilmoituksen luottotietotoiminnan harjoit-
tajalle.

16 §

Luottokelpoisuusarviointi

Luottotietotoiminnan harjoittaja saa kayt-
taa luottotietorekisteriin talletettavaa tai sen
avulla saatavaa luonnollisen henkilon luotto-
kelpoisuusluokkaa tai muuta luottokelpoi-
suutta osoittavaa arviointitietoa muodostetta-
essa vain 12 8:n 1 momentin 1 ja 2 kohdassa
ja 2 momentissa seka 13 §:ssd tarkoitettuja tie-
toja.

Jos luonnollisen henkilon luottokelpoisuus-
luokan muodostaminen perustuu pelkéstéén
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Elinkeinotoimintaa harjoittavaa luonnollista
henkil6d koskevan luottokelpoisuuden arvi-
ointitiedon muodostamisessa noudatetaan,
mitd 27 §:ssd saddetadn.

178§

Yksil@intitietojen ja toimintakelpoisuutta kos-
kevien tietojen sdilyttamisajat

Rekisterdidyn yksilGintitiedot ja toiminta-
kelpoisuutta koskevat tiedot on poistettava re-
kisterista seuraavasti:

1) yksilGintitiedot heti, kun rekisterditya
koskevat muut merkinnét on poistettava rekis-
terista;

2) yrityskytkentdtiedot vuoden kuluessa
siitd, kun rekisteroityd koskeva merkinté toi-
mimisesta Kkyseisen yrityksen vastuuhenki-
16nd on poistettu viranomaisen julkisesta re-
kisterista;

4) rekisterdidyn ilmoittama luottokielto
heti, kun rekisteroity sita pyytaa.

188§

Maksuhairiémerkintdjen ja luokitustietojen
sailyttamisajat

Luottotietorekisteriin  merkityt maksuhai-
riétiedot on poistettava luottotietorekisterista
seuraavasti:

1) konkurssia koskevat tiedot viiden vuoden
kuluessa konkurssin alkamisesta; tiedot on
kuitenkin poistettava kuukauden kuluessa
siitd, kun konkurssi- ja yrityssaneerausrekis-
teristd on poistettu konkurssiasiaa koskevat
tiedot sen vuoksi, ettd konkurssihakemus on
hylatty taikka jatetty tutkimatta tai sillensa

Ehdotus

automaattiseen tietojenkasittelyyn, hanella on
oikeus esittaa kantansa luottokelpoisuusluo-
kasta ja vaatia luottokelpoisuusluokan uudel-
leen arviointia luottotietotoiminnan harjoitta-
jan toimesta.

Elinkeinotoimintaa harjoittavaa luonnollista
henkildéd koskevan luottokelpoisuuden arvi-
ointitiedon muodostamisessa noudatetaan,
mitd 27 §:ssd saddetaan.

17§

Yksil@intitietojen ja toimintakelpoisuutta kos-
kevien tietojen sailyttamisajat

Luonnollisen henkilon yksil@intitiedot ja
toimintakelpoisuutta koskevat tiedot on pois-
tettava luottotietorekisterista seuraavasti:

1) yksil@intitiedot heti, kun hantéa koskevat
muut merkinnét on poistettava rekisterista;

2) yrityskytkentdtiedot vuoden kuluessa
siitd, kun hantd koskeva merkintd toimimi-
sesta kyseisen yrityksen vastuuhenkilénd on
poistettu viranomaisen julkisesta rekisterista;

4) luonnollisen henkilon ilmoittama luotto-
kielto heti, kun han sita pyytaa.

188§

Maksuhairiémerkintdjen ja luokitustietojen
sailyttamisajat

Luottotietorekisteriin  merkityt maksuhai-
ribtiedot on poistettava luottotietorekisteristéa
seuraavasti:

1) konkurssia koskevat tiedot kuukauden
kuluessa siitd, kun tiedot on poistettu kon-
kurssi- ja yrityssaneerausrekisteristd; tiedot
poistetaan kuitenkin viimeistéadn viiden vuo-
den kuluttua konkurssin alkamisesta;
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taikka ettéd konkurssi on maaratty peruuntu-
maan;

2) velkajarjestelytiedot ja kuulutustiedot
kuukauden kuluessa siita, kun niita vastaavat
merkinnat on poistettu siita viranomaisen re-
Kisteristd, josta tiedot ovat peréisin; velkajér-
jestelytiedot, joita koskeva maksuohjelma on
maaratty raukeamaan velallisen hakemuk-
sesta, poistetaan kuitenkin kolmen kuukauden
kuluessa siitd, kun velallinen osoittaa, ettd
maksuohjelma on rauennut;

3) ulosottotieto heti, kun ulosottomies on
tehnyt peruuttamisilmoituksen, joka koskee
pitkakestoista tai aiheetonta ulosottoa;

4) muu ulosottotieto heti, kun rekisterinpi-
taja on saanut tiedon siitd, ettd ulosottoperuste
on kumottu, velallinen on maksanut suppeassa
ulosotossa perittavana olleen velan, saatavaa
koskevan ulosottoperusteen méaaraaika on ku-
lunut umpeen tai tuomio, jolla ulosottoperus-
teen mééardaikaa on jatkettu, on kumottu;

5) velkojan ilmoittamaa maksuhairiota ja
velallisen tunnustamaa maksuhdiriotd koske-
vat tiedot kahden vuoden kuluessa siitd, kun
tieto on talletettu rekisteriin;

6) viranomaisen toteamat maksuhairiétiedot
ja ulosottotiedot viimeistadn kolmen vuoden
kuluttua siit4, kun tieto on talletettu rekiste-
riin, jollei tietoa ole sit4 ennen poistettava 3 tai
4 kohdan nojalla.

Jos rekisterinpitajalle on tullut tieto sen saa-
tavan suorittamisesta, jonka laiminlyonnisté 1
momentin 6 kohdassa tarkoitettu merkinté on
syntynyt, tieto poistetaan kahden vuoden ku-
luessa merkinnan tekemisesta.

Edella 1 momentin 1 ja 6 kohdassa tarkoi-
tettua merkintaa ei ole tarpeen poistaa rekis-
teristd, jos rekisteroityd koskeva uusi maksu-
hairidmerkinta on tehty rekisteriin ennen kuin

Ehdotus

2) velkajarjestelytiedot ja kuulutustiedot
kuukauden kuluessa siitda, kun niitd vastaavat
merkinnat on poistettu siitd viranomaisen re-
kisteristd, josta tiedot ovat peréisin; velkajar-
jestelytiedot, joita koskeva maksuohjelma on
madratty raukeamaan velallisen hakemuk-
sesta, poistetaan kuitenkin kolmen kuukauden
kuluessa siitd, kun velallinen osoittaa, etta
maksuohjelma on rauennut;

3) ulosottotieto heti, kun ulosottomies on
tehnyt peruuttamisilmoituksen, joka koskee
pitké&kestoista tai aiheetonta ulosottoa;

4) muu ulosottotieto heti, kun luottotietotoi-
minnan harjoittaja on saanut tiedon siita, etta
ulosottoperuste on kumottu, velallinen on
maksanut suppeassa ulosotossa perittavané ol-
leen velan, saatavaa koskevan ulosottoperus-
teen maérdaika on kulunut umpeen, ulosotto
paattyy sen vuoksi, ettd velka on vanhentunut
lopullisesti velan vanhentumisesta annetun
lain (728/2003) 13 a §:n nojalla, tai tuomio,
jolla ulosottoperusteen maardaikaa on jat-
kettu, on kumottu;

5) velkojan ilmoittamaa maksuhéiriota ja
velallisen tunnustamaa maksuhdairiotd koske-
vat tiedot kahden vuoden kuluessa siitd, kun
tieto on talletettu rekisteriin;

6) viranomaisen toteamat maksuhairiétiedot
ja ulosottotiedot viimeistaan kolmen vuoden
kuluttua siit4, kun tieto on talletettu rekiste-
riin, jollei tietoa ole sitd ennen poistettava 3 tai
4 kohdan nojalla.

Jos luottotietotoiminnan harjoittajalle on
tullut tieto sen saatavan suorittamisesta, jonka
laiminlyonnistd 1 momentin 5 kohdassa tar-
koitettu velkojan ilmoitukseen perustuva mer-
kinté tai 1 momentin 6 kohdassa tarkoitettu
merkintd on syntynyt, maksuhairittieto pois-
tetaan yhden kuukauden kuluessa saatavan
suorittamista koskevan tiedon vastaanottami-
sesta.
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madaraaika aikaisemman merkinnan poistami-
selle on 1 tai 2 momentin mukaan kulunut.
Kaikki konkurssia koskevat merkinnéat on kui-
tenkin poistettava kolmen kuukauden kuluessa
siitd, kun viimeisinta konkurssimerkintaa kos-
kevat tiedot on poistettu yrityssaneeraus- ja
konkurssirekisteristd, ja 1 momentin 6 koh-
dassa tarkoitettua maksuhairiota koskeva
merkintd viimeistaan neljan vuoden kuluttua
sen tekemisesta.

Luottokelpoisuuden arviointitieto on pois-
tettava, kun henkil6d koskevat muut merkin-
nét on poistettu rekisterista.

198

HenkilOluottotietojen luovuttamisen ja kayt-
tamisen yleiset edellytykset

Henkil6luottotietoja saa luovuttaa kéytetta-
viksi ja kdyttdd vain luoton myontamista ja
luoton valvontaa varten.

Sen estamattd, mitd 1 momentissa sdade-
tddn, henkildluottotietoja saa luovuttaa ja
kayttaa:

2) viranomaisen yritystoimintaa varten anta-
man tuen myodntamista varten, jos rekisterdity
toimii tukea hakeneen yrityksen vastuuhenki-
16n&;

7) luotto- ja vakuutuslaitokselle rekiste-
roidyn velvoitteiden hoitokyvystda tadman
pyynnostad annettavan todistuksen tai suosi-
tuksen laadintaa varten seka rahanpesun esta-
mista tai paljastamista koskevien velvoittei-
den toteuttamiseksi niille, jotka ovat rahanpe-
sun ja terrorismin rahoittamisen estdmisesta
annetussa laissa (444/2017) tarkoitettuja il-
moitusvelvollisia;

10) tieteellistd tutkimusta, tilastointia ja vi-
ranomaisen suunnittelu- ja selvitystehtavaa

Ehdotus

Luottokelpoisuuden arviointitieto on poistet-
tava, kun henkiloa koskevat muut merkinnét
on poistettu rekisterista.

198

HenkilOluottotietojen luovuttamisen ja kayt-
tamisen yleiset edellytykset

Edelld 12 8:n 1 momentissa ja 13 §:ssa tar-
koitettuja tietoja saa luovuttaa kaytettaviksi
vain luoton myontamista ja luoton valvontaa
varten.

Sen estamattd, mitda 1 momentissa saade-
tddn, 12 8:n 1 momentissa ja 13 §:ssa tarkoi-
tettuja tietoja saa luovuttaa kaytettaviksi:

2) viranomaisen yritystoimintaa varten anta-
man tuen myontamista varten, jos henkild toi-
mii tukea hakeneen yrityksen vastuuhenki-
16n&;

7) luotto- ja vakuutuslaitokselle henkilon
velvoitteiden hoitokyvystd tdmén pyynnosta
annettavan todistuksen tai suosituksen laadin-
taa varten sekd rahanpesun ja terrorismin ra-
hoittamisen estdmisestd annetussa laissa
(444/2017) tarkoitetuille ilmoitusvelvollisille
asiakkaan tuntemistoimia koskevien velvoit-
teiden toteuttamiseksi;

10) tieteellistd tutkimusta, tilastointia ja vi-
ranomaisen suunnittelu- ja selvitystehtavaa
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varten ottaen huomioon, mita henkilotieto-
laissa saadetaan.

Mité edell& sdédetaén, ei esta yrityskytken-
tatietojen luovuttamista. Yrityksen vastuu-
henkil6it4 koskevien henkildluottotietojen ka-
sittelysta yrityksen luottokelpoisuuden arvioi-
miseksi saddetadn 26 ja 27 §:sséa.

(uusi)

208

Henkil6luottotietojen luovuttaminen sahkdi-
sesti

Henkil6luottotietoja saa luovuttaa teknisen
kayttoyhteyden avulla 19 8:ssé tarkoitettuihin
tarkoituksiin edellyttéen, etta:

Henkilon yrityskytkentatietoja saa 1 mo-
mentin estamatta luovuttaa teknisen kayttoyh-
teyden avulla.

218

Yrityksen perustiedot

Ehdotus

varten ottaen huomioon, mité tietosuoja-ase-
tuksessa ja tietosuojalaissa (1050/2018) saa-
det&én.

Yrityksen vastuuhenkiloita koskevien hen-
kiloluottotietojen kasittelystd yrityksen luot-
tokelpoisuuden arvioimiseksi sdadetééan 26 ja
27 §:ssé.

Luonnollisella henkildlla on oikeus saada
tieto siitd, kenelle hanta koskeva 12 §:n 1 mo-
mentissa tai 13 §:ssa tarkoitettu tieto on vii-
meisen vuoden aikana luovutettu.

Sen, joka hankkii luottotietorekisterista hen-
kiloluottotietoja kaytettaviksi luottoa mydn-
nettiessa tai 2 momentin 4-6 kohdassa séa-
dettyyn tarkoitukseen, on huolehdittava siitd,
ett& luonnollinen henkil® voi saada ennakolta
tiedon henkilluottotietojensa kaytosta ja
siita, mista luottotietorekisterista tiedot han-
kitaan.

Luottotietorekisteristd henkilOluottotietoja
hankkineen, joka hylk&a luottohakemuksen 12
8:n 1 momentissa tai 13 §:ssé tarkoitettujen
tietojen perusteella, on vélittdmasti paatoksen
jalkeen ilmoitettava luonnolliselle henkil6lle
tallaisesta luottotiedon kaytosta ja siita, mista
luottotietorekisterista tiedot ovat peraisin.

208

Henkil6luottotietojen luovuttaminen sahkoi-
sesti

Edelld 12 8:n 1 momentissa ja 13 §:ssa tar-
koitettuja tietoja saa luovuttaa teknisen kayt-

toyhteyden avulla 19 §:ssd tarkoitettuihin tar-
koituksiin edellyttaen, etta:

(kumotaan)
218

Yrityksen perustiedot
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Jollei rekisterdity ole antanut muuhun suos-
tumustaan, yrityksen perustietoina saa luotto-
tietorekisteriin tallettaa:

228

Yrityksen vastuuhenkilda koskevien tietojen
taydentaminen

Luottotietorekisterin pit&ja voi tehda rekis-
teriin yrityksen vastuuhenkil6d kuvaavan
merkinnan, joka poikkeaa viranomaisen julki-
seen rekisteriin tehdystd merkinnasta, jos vi-
ranomaisen rekisterissé oleva merkinté ei sen
tallettamisajankohdan tai muun sellaisen syyn
vuoksi anna oikeaa kuvaa yrityksen toimin-
nasta ja siita tai sen maksuhairidista vastuussa
olevista tai yrityksessa tosiasiallista maarays-
valtaa kayttavista tai kayttaneista henkildista.
Rekisterinpitgjan on ennen merkinnén teke-
misté tai tiedon kayttdmista yrityksen luotto-
kelpoisuuden arvioinnissa annettava yrityk-
selle tilaisuus pyytdd viranomaista taydenta-
maén tai oikaisemaan sen rekisterissé oleva
tieto, jollei tdma ole ilmeisen tarpeetonta.

Rekisterinpitdjan 1 momentin mukaisesti te-
kemaéstd merkinndsta tulee kaydé ilmi, etté se
on tehty tdman lain nojalla.

Mité tdssa laissa séadetaan yrityksen vas-
tuuhenkilod koskevista tiedoista, sovelletaan
my6s 1 momentissa tarkoitettuihin luottotieto-
rekisterin pitajan tekemiin merkintoihin.

23§
Tiedot liiketoimintakiellosta
Luottotietorekisteriin saa tallettaa tiedot

henkildstd, joka on maarétty liiketoimintakiel-
losta annetussa laissa (1059/1985) tarkoitet-

Ehdotus

Jollei yritys tai sen edustaja tai vastuuhen-
kilo ole antanut muuhun suostumustaan, yri-
tyksen perustietoina saa luottotietorekisteriin
tallettaa:

228

Viranomaisen rekisteristé poikkeavan mer-
kinnan tekeminen

Luottotietotoiminnan harjoittaja voi tehda
rekisteriin yrityksen vastuuhenkil6a kuvaavan
merkinnan, joka poikkeaa viranomaisen julki-
seen rekisteriin tehdystd merkinnasta, jos vi-
ranomaisen rekisterissé oleva merkinté ei sen
tallettamisajankohdan tai muun sellaisen syyn
vuoksi anna oikeaa kuvaa yrityksen toimin-
nasta ja siita tai sen maksuhairidista vastuussa
olevista tai yrityksessa tosiasiallista maarays-
valtaa kayttavista tai kayttaneista henkildista.
Luottotietotoiminnan harjoittajan on ennen
merkinnan tekemistd tai tiedon kayttamistd
yrityksen luottokelpoisuuden arvioinnissa an-
nettava yritykselle tilaisuus pyytéda viran-
omaista taydentamaan tai oikaisemaan sen re-
Kisterissa oleva tieto, jollei tama ole ilmeisen
tarpeetonta.

Luottotietotoiminnan harjoittajan 1 mo-
mentin mukaisesti tekemastd merkinndsta tu-
lee kédyda ilmi, ettéd se on tehty tdméan lain no-
jalla.

Mité tdssa laissa séadetaan yrityksen vas-
tuuhenkiléd koskevista tiedoista, sovelletaan
my®s 1 momentissa tarkoitettuihin luottotieto-
toiminnan harjoittajan tekemiin merkintoi-
hin.

238§
Tiedot liiketoimintakiellosta
Luottotietorekisteriin saa tallettaa tiedot

henkil®sta, joka on maaratty liiketoimintakiel-
losta annetussa laissa (1059/1985) tarkoitet-
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tuun liiketoimintakieltoon, samoin kuin tie-
don liiketoimintakiellon kestosta. Tietoja saa
luovuttaa teknisen kayttdyhteyden avulla tai
muutoin s&hkoisesti. Tietoja ei kuitenkaan saa
julkaista yleisessa tietoverkossa.

24 8

Yrityksen maksuhdiritita koskevat ja niita
taydentavat tiedot

Yrityksen maksuhairittietoina saa luottotie-
torekisteriin tallettaa:

1) konkurssi- ja yrityssaneerausrekisteristé
annetussa laissa tarkoitettuun konkurssi- ja
yrityssaneerausrekisteriin rekisterdidysta ja
asian késittelysta talletetut tiedot;

2) tiedot maksun laiminlyonnistd, joka on
todettu tuomioistuimen lainvoimaisella tuo-
miolla tai yksipuolisella tuomiolla taikka re-
kisterdidyn hyvaksyman vekselin protestilla;

4) julkisesta haasteesta annetun lain 10 §:ssé
tarkoitettuun  kuulutusrekisteriin  rekiste-
roidysta talletetut tiedot;

6) tiedon rekisterdidyn velkojalle antamasta
kirjallisesta ilmoituksesta, jolla han tunnustaa
lydneensa maksun laimin;

Rekisteriin on lisaksi rekisterdidyn pyyn-
nostd ja taman antaman luotettavan selvityk-
sen perusteella merkittava tieto siitd, ettd mak-
suhairi6é on syntynyt takausvastuun tai vieras-
velkapanttauksen johdosta, seka rekisterdidyn
rekisterinpitajalle toimittama pesanhoitajan
velallisselvitykseen sisaltyvé tieto konkurssin
paaasiallisista syistd. Rekisteriin voidaan mer-
kitd muukin rekisterdidyn antama tieto mak-
suhairiomerkintdan johtaneista tekijoista ja
maksuhdirion alkuperdisestd ajankohdasta.

Ehdotus

tuun liiketoimintakieltoon, samoin kuin tie-
don liiketoimintakiellon kestosta. Luottotieto-
toiminnan harjoittaja saa luovuttaa tiedon
voimassa olevasta liiketoimintakiellosta luot-
totiedon kayttajélle, jos se on tarpeen 19 §:ssa
sdadettyyn tarkoitukseen. Tiedon saa luovut-
taa teknisen kayttoéyhteyden avulla tai muu-
toin sahkdisesti. Tietoa ei kuitenkaan saa jul-
kaista yleisesséa tietoverkossa.

24 8

Yrityksen maksuhdirioita koskevat ja niita
taydentavat tiedot

Yrityksen maksuhairittietoina saa luottotie-
torekisteriin tallettaa:

1) konkurssi- ja yrityssaneerausrekisterista
annetussa laissa tarkoitettuun konkurssi- ja
yrityssaneerausrekisteriin merkityt tiedot ve-
lallisesta ja asian kasittelysta;

2) tiedot maksun laiminlyonnistd, joka on
todettu tuomioistuimen lainvoimaisella tuo-
miolla tai yksipuolisella tuomiolla taikka ve-
lallisen hyvaksyman vekselin protestilla;

4) julkisesta haasteesta annetun lain 10 §:ssé
tarkoitettuun kuulutusrekisteriin merkityt tie-
dot velallisesta;

6) tiedon velallisen velkojalle antamasta Kir-
jallisesta ilmoituksesta, jolla han tunnustaa
lydneensa maksun laimin;

Luottotietorekisteriin on lisdksi velallisen
pyynnostd ja tdmén antaman luotettavan sel-
vityksen perusteella merkittava tieto siita, etta
maksuhéirié on syntynyt takausvastuun tai
vierasvelkapanttauksen johdosta, seka velalli-
sen luottotietotoiminnan harjoittajalle toimit-
tama pesanhoitajan velallisselvitykseen sisél-
tyva tieto konkurssin padasiallisista syista.
Rekisteriin voidaan merkitd muukin velallisen
antama tieto maksuhairiomerkintdan johta-
neista tekijoistd ja maksuhdirion alkuperai-
sestd ajankohdasta.
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Luottotietorekisterin pitajan on, jos se ylei-
sesti saatavilla olevien tai rekisterinpitajalle
toimitettujen tietojen perusteella on mahdol-
lista, merkittava rekisteriin, mitkd merkinnat
aiheutuvat saman saatavan laiminlyonnista.
Merkint4d on kuitenkin aina tehtdva rekiste-
roidyn pyynnosta tdmén antaman luotettavan
selvityksen perusteella.

26 §

Yritysten vastuuhenkil6ita koskevien henki-
I6luottotietojen kasittely

Luottotietorekisterin pitdja saa yhdistaa yri-
tyksen vastuuhenkilita koskevat henkilluot-
totiedot yritysluottotietorekisteriin. Vastuu-
henkiloita koskevia maksuhdiridtietoja saa
luovuttaa teknisen kayttdyhteyden avulla tai
muutoin séhkdisesti 19 8:ssd saadettyjen edel-
lytysten tayttyessé.

27§

Yrityksen luottokelpoisuusarvioinnissa kay-
tettavat tiedot

Luottotietorekisteriin talletettavaa tai sen
avulla saatavaa yrityksen luottokelpoisuus-
luokkaa tai muuta luottokelpoisuutta osoitta-
vaa arviointitietoa muodostettaessa saa yrityk-
sestd kayttaa yrityksen perustietojen sekd 21—
25 8:ssd tarkoitettujen tietojen lisaksi vain yri-
tyksen itse rekisterinpitajalle toimittamia tie-
toja.

288
Rekisterimerkintdjen sailyttamisajat

Yritysluottotietorekisteristd on poistettava
tiedot seuraavasti:

1) konkurssia koskevat tiedot viiden vuoden
kuluessa konkurssin alkamisesta; tiedot on

Ehdotus

Luottotietotoiminnan harjoittajan on, jos se
yleisesti saatavilla olevien tai luottotietotoi-
minnan harjoittajalle toimitettujen tietojen
perusteella on mahdollista, merkittdva luotto-
tietorekisteriin, mitkd merkinnat aiheutuvat
saman saatavan laiminlyonnista. Merkint& on
kuitenkin aina tehtava velallisen pyynnosta ta-
man antaman luotettavan selvityksen perus-
teella.

26§

Yritysten vastuuhenkil6ita koskevien henki-
I6luottotietojen kéasittely

Luottotietotoiminnan harjoittaja saa yhdis-
taé yrityksen vastuuhenkilditd koskevat hen-
kiloluottotiedot  yritysluottotietorekisteriin.
Vastuuhenkilditd koskevia maksuhairittietoja
saa luovuttaa teknisen kayttoyhteyden avulla
tai muutoin séhkoisesti 19 8§:ssa sdadettyjen
edellytysten tayttyessa.

27§

Yrityksen luottokelpoisuusarvioinnissa kay-
tettavat tiedot

Luottotietorekisteriin talletettavaa tai sen
avulla saatavaa yrityksen luottokelpoisuus-
luokkaa tai muuta luottokelpoisuutta osoitta-
vaa arviointitietoa muodostettaessa saa yrityk-
sestd kayttaa yrityksen perustietojen sekd 21—
25 8:ssd tarkoitettujen tietojen lisaksi vain yri-
tyksen itse luottotietotoiminnan harjoittajalle
toimittamia tietoja.

28 8
Rekisterimerkintdjen sailyttamisajat

Yritysluottotietorekisteristd on poistettava
tiedot seuraavasti:
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kuitenkin poistettava kuukauden kuluessa
siitd, kun konkurssi- ja yrityssaneerausrekis-
teristéa on poistettu konkurssiasiaa koskevat
tiedot sen vuoksi, ettéd konkurssihakemus on
hylatty taikka jatetty tutkimatta tai sillens&
taikka ettd konkurssi on maaratty peruuntu-
maan;

2) yrityssaneerausta ja kuulutuksia koskevat
tiedot kuukauden kuluessa siitd, kun niita vas-
taavat merkinnat on poistettu siitd viranomai-
sen rekisterist4, josta tiedot ovat peréisin;

3) ulosottotieto heti, kun ulosottomies on
tehnyt peruuttamisilmoituksen, joka koskee
pitkakestoista tai aiheetonta ulosottoa;

4) muu ulosottotieto heti, kun rekisterinpi-
taja on saanut tiedon siitd, ettd ulosottoperuste
on kumottu tai velallinen on maksanut velan,
jota perittiin suppeassa ulosotossa;

5) tieto rekisterdidyn tunnustamasta maksu-
hairiostd kahden vuoden kuluessa merkinnén
tekemisesta;

6) maksutapaa ja luottokelpoisuusluokitusta
koskeva merkintd kuuden kuukauden kulu-
essa sen tekemisestd, jollei sitd korvata mai-
nittuna aikana uudella merkinnalla;

7) edelld 24 8:n 1 momentin 2, 3, 5 ja 7 koh-
dassa tarkoitetut maksuhdiridtiedot viimeis-
td&n kolmen vuoden kuluttua siitd, kun tieto
on talletettu rekisteriin, jollei tietoa ole sitd en-
nen poistettava tdman momentin 3 tai 4 koh-
dan nojalla;

8) liiketoimintakieltoa koskevat merkinnat
kolmen vuoden kuluessa siita, kun niita vas-
taavat merkinnat on poistettu siitd viranomai-
sen rekisterista, josta tiedot ovat peraisin.

Edell&d 1 momentin 1 ja 7 kohdassa tarkoitet-
tua merkint&a ei ole tarpeen poistaa rekiste-
ristd, jos yritysta koskeva uusi maksuhéai-
riomerkinta on tehty rekisteriin ennen kuin
aikaisempi maksuhairiémerkinta olisi sita
koskevan saanndksen mukaan poistettava re-
kisterista. Kaikki konkurssia koskevat mer-
kinnat on kuitenkin poistettava kolmen kuu-
kauden kuluessa siitd, kun viimeisinta kon-
kurssimerkintda koskevat tiedot on poistettu

Ehdotus

1) konkurssia koskevat tiedot kuukauden
kuluessa siita, kun tiedot on poistettu kon-
kurssi- ja yrityssaneerausrekisteristd; tiedot
poistetaan kuitenkin viimeistaan viiden vuo-
den kuluttua konkurssin alkamisesta;

2) yrityssaneerausta ja kuulutuksia koskevat
tiedot kuukauden kuluessa siitd, kun niitd vas-
taavat merkinnat on poistettu siitd viranomai-
sen rekisteristd, josta tiedot ovat peréisin;

3) ulosottotieto heti, kun ulosottomies on
tehnyt peruuttamisilmoituksen, joka koskee
pitké&kestoista tai aiheetonta ulosottoa;

4) muu ulosottotieto heti, kun luottotietotoi-
minnan harjoittaja on saanut tiedon siita, etta
ulosottoperuste on kumottu tai velallinen on
maksanut velan, jota perittiin suppeassa ulos-
otossa;

5) tieto velallisen tunnustamasta maksuhdi-
riosta kahden vuoden kuluessa merkinnén te-
kemisesta;

6) maksutapaa ja luottokelpoisuusluokitusta
koskeva merkintd kuuden kuukauden kulu-
essa sen tekemisestd, jollei sitd korvata mai-
nittuna aikana uudella merkinnalla;

7) edelld 24 8:n 1 momentin 2, 3, 5 ja 7 koh-
dassa tarkoitetut maksuhdiridtiedot viimeis-
taan kolmen vuoden kuluttua siitd, kun tieto
on talletettu rekisteriin, jollei tietoa ole sitd en-
nen poistettava tdman momentin 3 tai 4 koh-
dan nojalla;

8) liiketoimintakieltoa koskevat merkinnét,
kun liiketoimintakielto paattyy.

Jos luottotietotoiminnan harjoittajalle on tul-
lut tieto sellaisen saatavan suorittamisesta,
jonka laiminlyénnista 24 8:n 1 momentin 2,
3, 5 tai 7 kohdassa tarkoitettu merkinta on
syntynyt, maksuhairidtieto poistetaan yhden
kuukauden kuluessa saatavan suorittamista
koskevan tiedon saamisesta.
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konkurssi- ja yrityssaneerausrekisterista, ja
viranomaisen toteamaa maksuhairiéta kos-
keva merkinta viimeistaan neljan vuoden ku-
luttua sen tekemisesta.

7 luku

Rekisterdidyn oikeudet ja niiden toteutta-
minen

298
Tiedottaminen rekisterdidylle

Luonnolliselle henkildlle, jota koskevat tie-
dot on ensimmaisté kertaa merkitty luottotie-
torekisteriin, on l&hetettéva tieto rekisteroin-
nistd, rekisterdidyn oikeudesta tehdd oikai-
suvaatimus sek& saatavan suorittamisen vai-
kutuksesta luottotietorekisteriin  tehtaviin
merkintoihin. Tietojen ilmoittaminen ei kui-
tenkaan ole tarpeen, jos kysymys on yrityskyt-
kentatietojen tallettamisesta.

Sen, joka hankkii rekisterdidyn henkildluot-
totietoja kaytettaviksi luottoa mydnnettaessa
tai 19 §:n 2 momentin 4-6 kohdassa séadet-
tyyn tarkoitukseen, on huolehdittava siita, etta
rekisterdity voi saada ennakolta tiedon henki-
I6luottotietojensa kaytdsta ja siitd, mista re-
kisterista luottotiedot hankitaan. Jos luottoha-
kemus on hylatty luottotietorekisterista saatu-
jen henkilbluottotietojen perusteella, luotto-
tietorekisterista tietoja hankkineen on lisaksi
valittoméasti paatoksen jalkeen ilmoitettava
rekisteroidylle tallaisesta luottotiedon kay-
tosta ja siitd, misté luottotietorekisterista tie-
dot ovat peraisin. Yrityskytkentatiedoista tai
yrityksen vastuuhenkiloa koskevien tietojen
hankkimisesta yrityksen sitoumuksenhoitoky-
vyn arvioimiseksi ei kuitenkaan tarvitse il-
moittaa.

308

Tarkastusoikeus

Ehdotus

7 luku

Oikeus saada tietoja ja virheen oikaisu

(kumotaan)

308

Yrityksen oikeus saada tietoja
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Sen liséksi, mitd henkil6tietolaissa saade-
taan, yritykselld, sen edustajalla ja vastuuhen-
kilolla on oikeus saada tietad, mité tietoja yri-
tyksestd ja sen vastuuhenkil6ista on talletettu
luottotietorekisteriin ja mista rekisteriin talle-
tetut tiedot ovat peraisin. Yritykselld, tdman
edustajalla ja yrityksen vastuuhenkilolla ei
kuitenkaan ole oikeutta saada tietoa niista yri-
tyksistd, joiden antamia tietoja rekisterinpi-
taja kayttdd maksutapaa koskevan tiedon
muodostamisessa.

Luonnollisella henkil6lla on myds oikeus
saada tietad, mista rekisteriin talletetut tiedot
ovat perdisin ja kenelle hanté koskeva henki-
I6luottotieto on viimeisen vuoden aikana luo-
vutettu. Tiedonsaantioikeus ei kuitenkaan
koske yrityskytkentatietojen luovuttamista.
Luonnollista henkilo& koskevan tarkastusoi-
keuden toteuttamisen maksuttomuudesta saa-
det&an henkilotietolaissa.

Mit& edella 2 momentissa sédadetdan rekis-
terdidyn oikeudesta saada tieto niist&, joille
hanta koskeva henkil6luottotieto on luovu-
tettu, ei kuitenkaan sovelleta, jos tietoja on
luovutettu 19 §:n 2 momentin 7 kohdassa s&a-
detyin edellytyksin rahanpesun ja terrorismin
rahoittamisen estaémisesta annetun lain 3 lu-
vun 4 8:n 3 momentissa saadettyjen velvolli-
suuksien tayttamiseksi taikka jos tietoja on
luovutettu rahanpesun selvittelykeskukselle
rahanpesun tai terrorismin rahoittamisen es-
tamiseksi, paljastamiseksi tai selvittamiseksi.
Tietosuojavaltuutettu voi tarkastaa tietojen-
saantioikeuden rajoittamisen lainmukaisuu-
den.

(uusi)

Ehdotus

Yrityksella ja sen edustajalla ja vastuuhen-
kilolla on oikeus saada tietad, mité tietoja yri-
tyksesté ja sen vastuuhenkildista on talletettu
luottotietorekisteriin ja mista rekisteriin talle-
tetut tiedot ovat perdisin. Yritykselld ja sen
edustajalla ja vastuuhenkil6lld ei kuitenkaan
ole oikeutta saada tietoa niista yrityksista, joi-
den antamia tietoja luottotietotoiminnan har-
joittaja kayttda maksutapaa koskevan tiedon
muodostamisessa.

Tietosuoja-asetuksessa tarkoitetun rekiste-
roidyn oikeudesta saada tietoja saadetaan tie-
tosuoja-asetuksessa.

30a8

Rajoitus rekisterdidyn oikeudesta saada tie-
toja

Tietosuoja-asetuksessa tarkoitetulla rekis-
terdidylla ei ole oikeutta saada tietoa siitd,
jolle hanta koskeva henkil6luottotieto on luo-
vutettu, jos tietoja on luovutettu rahanpesun

111



Voimassa oleva laki

318§
Virheen oikaisu

Rekisterinpitajan on ilman aiheetonta viivy-
tystd oikaistava luottotietorekisterissa tai luot-
totietolausunnossa oleva virheellinen, puut-
teellinen, vanhentunut tai muutoin harhaan-
johtava tieto. Rekisterinpitdjan on rekiste-
roidyn pyynndésta ilmoitettava virheen oikai-
susta sille, jolle virheellinen henkildluotto-
tieto on annettu. Rekisterdidyn pyynnosta on
yritysluottotiedossa olleen virheen oikaisusta
ilmoitettava sille, jonka rekisterdity ilmoittaa
saaneen virheellisen yritysluottotiedon.

(uusi)

(uusi)

Ehdotus

ja terrorismin rahoittamisen estamisesta an-
netussa laissa tarkoitetulle ilmoitusvelvolli-
selle poikkeavia liiketoimia koskevan selonot-
tovelvollisuuden hoitamista varten taikka jos
tietoja on luovutettu rahanpesun selvittelykes-
kukselle rahanpesun tai terrorismin rahoitta-
misen estamiseksi, paljastamiseksi tai selvit-
tamiseksi.

Kun rekisterdidyn oikeutta saada tietoja ra-
joitetaan 1 momentin nojalla, on noudatet-
tava, mita tietosuojalain 34 §:n 3 ja 4 mo-
mentissa saadetaan.

318§
Virheen oikaisu

Luottotietotoiminnan harjoittajan on ilman
aiheetonta viivytysta oikaistava luottotietore-
Kisterissa tai luottokelpoisuuden osoittavassa
arviointitiedossa oleva virheellinen, puutteel-
linen, vanhentunut tai muutoin harhaanjoh-
tava tieto. Yrityksen, sen edustajan tai vastuu-
henkilon pyynndsta on yritysluottotiedossa ol-
leen virheen oikaisusta ilmoitettava sille,
jonka yritys tai sen edustaja tai vastuuhenkild
ilmoittaa saaneen virheellisen yritysluottotie-
don.

Virheellisen henkil6tiedon oikaisemisesta
sdadetaan tietosuoja-asetuksessa.

31a8§
Kielteinen paatos

Luottotietotoiminnan harjoittajan on annet-
tava kirjallinen paatds, jos se kieltaytyy anta-
masta 30 §:ssé tarkoitettua tietoa tai oikaise-
masta 31 8:n 1 momentissa tarkoitettua vir-
heellista tietoa. Paatoksesta tulee kayda ilmi
ne lainkohdat ja tosiseikat, joihin kieltaytymi-
nen perustuu. Paatokseen tulee liittaa tieto oi-
keudesta saattaa asia tietosuojavaltuutetun
kéasiteltavaksi.

112



Voimassa oleva laki

328

Rekisterinpitajan velvoitteet tarkastusoi-
keutta ja virheen oikaisua koskevaa asiaa ka-
siteltdessa

Rekisterdidylla on oikeus kéayttaa tarkastus-
oikeutta ja virheen oikaisua koskevassa asias-
saan omaa kieltdan, joko suomea tai ruotsia,
sekd saada asiakirjat talla kielella.

Rekisterinpitdjan on annettava kirjallinen
ratkaisu, jos se kieltéytyy toteuttamasta rekis-
terdidyn tarkastusoikeutta tai muuttamasta
rekisterissa olevaa tietoa. Ratkaisusta tulee
kayda ilmi ne lainkohdat ja tosiseikat, joihin
kieltaytyminen perustuu. Ratkaisun oheen tu-
lee liittaa tieto rekisterdidyn oikeudesta saat-
taa asia tietosuojavaltuutetun kasiteltavaksi.

338§
Valvontaviranomainen

Taman lain yleinen valvonta kuuluu tieto-
suojavaltuutetulle.

348

Tietosuojavaltuutetun tiedonsaanti- ja tar-
kastusoikeus

Tietosuojavaltuutetulla on tdméan lain val-
vontaa varten salassapitosadnndsten estamatta
oikeus saada néhtavakseen ja kopioituna tie-
dot luottotietojen ké&sittelysta.

Ehdotus

328

Oikeus kayttaa omaa kielta

Luonnollisella henkil6114, joka kayttéa tieto-
suoja-asetuksen mukaisia rekisterdidyn oi-
keuksiaan tai tdman lain 31 §:n mukaista oi-
keuttaan, ja yritykselld, joka kayttaa 30 tai 31
8:n mukaista oikeuttaan, on oikeus kayttaa
asiassaan omaa Kkieltdan, joko suomea tai
ruotsia, sekd saada asiakirjat talla kielella.

338§
Valvontaviranomainen

Taman lain mukaisen luottotietotoiminnan
harjoittamisen ja muun luottotietojen kasitte-
lyn valvonta kuuluu tietosuojavaltuutetulle.

348

Tietosuojavaltuutetun tiedonsaanti- ja tar-
kastusoikeus

Tietosuojavaltuutetulla on tdméan lain val-
vontaa varten salassapitosadnndsten estamatta
oikeus saada nahtavakseen ja kopioituna luot-
totietotoiminnan harjoittamisen ja muun luot-
totietojen késittelyn valvonnan kannalta valt-
tamattomat tiedot.

Tietosuojavaltuutetun tiedonsaanti- ja tar-
kastusoikeudesta henkil6tietojen kasittelyn
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358
Maaraysten antaminen

Tietosuojavaltuutetulla on oikeus:

1) antaa rekisterinpitéjalle rekisterdidyn ha-
kemuksesta méaaréys rekisterdidyn tarkastus-
oikeuden toteuttamisesta tai virheellisen tie-
don oikaisemisesta;

378
Tietojen tallettaminen eraissa tapauksissa

Mitd 4-6 luvussa séddetéan, ei estd luotto-
tietorekisterin pitdjaa tallettamasta velkojaa
koskevia tietoja omaa kayttoaan varten yllapi-
tamaansa rekisteriin 13 8:n 3 momentissa, 24
8:n 4 momentissa sekd 30 ja 31 8:ssd saddet-
tyjen velvoitteiden toteuttamiseksi eika tieto-
jen tallettamista 22 §:ssd tarkoitettujen mer-
kintdjen tekemistd taikka luottotietolausun-
non tai yritystutkimuksen laatimista varten.

398
Salassapitovelvollisuus

Se, joka kasittelee tassa laissa tarkoitettuja
luottotietoja, ei saa tdmén lain vastaisesti il-
maista, mitd h&n tehtdviddn hoitaessaan on
saanut tietdd rekisterdityd koskevista asioista
tai luottotietojen késittelyn suojauksesta.

Ehdotus

valvonnassa saadetaan tietosuoja-asetuk-
sessa ja tietosuojalaissa.

358
Madaraysten antaminen

Tietosuojavaltuutetulla on oikeus:

1) antaa luottotietotoiminnan harjoittajalle
maaréys 30 8:ssa tarkoitetun yrityksen tiedon-
saantioikeuden toteuttamisesta tai 31 §:n 1
momentissa tarkoitetun virheellisen tiedon oi-
kaisemisesta;

Tietosuojavaltuutetun toimivaltuuksista
henkildtietojen kasittelyn valvonnassa séade-
tdén tietosuoja-asetuksessa ja tietosuoja-
laissa.

378
Tietojen tallettaminen erdissé tapauksissa

Mitd 4-6 luvussa séddetéén, ei estd luotto-
tietotoiminnan harjoittajaa tallettamasta vel-
kojaa koskevia tietoja omaa kayttdaan varten
yllapitamaansa rekisteriin 13 §8:n 3 momen-
tissa, 24 8:n 4 momentissa sekd 30-31 8:ssé
séédettyjen velvoitteiden toteuttamiseksi eiké
tietojen tallettamista 22 8:ss& tarkoitettujen
merkintdjen tekemistd taikka luottokelpoi-
suutta osoittavan arviointitiedon muodosta-
mista tai yritystutkimuksen laatimista varten.

398
Salassapitovelvollisuus

Se, joka kaésittelee tassa laissa tarkoitettuja
luottotietoja, ei saa tdmén lain vastaisesti il-
maista, mit4d han tehtdviddn hoitaessaan on
saanut tietdd luonnollista henkil 64 tai yritysta
koskevista asioista tai luottotietojen kasittelyn
suojauksesta.
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40 8§
Vahingonkorvausvastuu

Luottotietorekisterin pitdja on velvollinen
korvaamaan tdman lain vastaisesti talletetun
tai muodostetun yritysluottotiedon kaytosta
rekisterdidylle aiheutuvan taloudellisen va-
hingon. Mitd edella sdadetddn, sovelletaan
my0s yrityksen vastuuhenkiloa koskevaan tie-
toon, jonka rekisterinpitaja on tallettanut 22
8:n nojalla.

Virheellisista henkil6luottotiedoista ja lain-
vastaisesta henkildluottotietojen kasittelysta
aiheutuneiden vahinkojen korvaamisesta saa-
det&an henkilotietolaissa.

42 8

Viittaussdannokset rikoslain ja henkil6tieto-
lain rangaistussaannoksiin

Rangaistus henkil6rekisteririkoksesta tuo-
mitaan rikoslain (39/1889) 38 luvun 9 §:n mu-
kaan ja henkilorekisteriin kohdistuvasta tieto-
murrosta rikoslain 38 luvun 8 §:n mukaan.
Rangaistus henkilotietorikkomuksesta tuomi-
taan henkildtietolain 48 §:n 2 momentin mu-
kaan. Rangaistus tdman lain 39 §:ssé saddetyn
salassapitovelvollisuuden rikkomisesta tuo-
mitaan rikoslain 38 luvun 1 tai 2 8§:n mukaan,
jollei teko ole rangaistava rikoslain 40 luvun
5 §:n mukaan tai siitd muualla laissa saddeta
ankarampaa rangaistusta.

43§
Luottotietorikkomus

Joka tahallaan tai torkeésta huolimattomuu-
desta tdman lain vastaisesti

1) laiminlyd noudattaa, mitd luottotietore-
Kisteriin talletettavien yritysluottotietojen ka-
sittelystd, yrityksen luottokelpoisuusluokan

Ehdotus
40 8
Vahingonkorvausvastuu

Luottotietotoiminnan harjoittaja on velvol-
linen korvaamaan tdmaén lain vastaisesti talle-
tetun tai muodostetun yritysluottotiedon kay-
tosta luonnolliselle henkildlle tai yritykselle
aiheutuvan taloudellisen vahingon. Mita
edelld saadetdan, sovelletaan myGs yrityksen
vastuuhenkil6a koskevaan tietoon, jonka luot-
totietotoiminnan harjoittaja on tallettanut 22
8:n nojalla.

Henkil6tietojen kasittelyd koskevien saan-
nosten rikkomisesta aiheutuvan vahingon
osalta oikeudesta vahingonkorvaukseen saa-
detddn tietosuoja-asetuksessa.

428

Viittaus rikoslakiin

Rangaistus viestintasalaisuuden loukkauk-
sesta ja torkeasta viestintasalaisuuden louk-
kauksesta saddetadn rikoslain (39/1889) 38
luvun 3 ja 4 8:ss&, rangaistus tietomurrosta ja
torkedsta tietomurrosta 8 ja 8 a §:ssa seka
rangaistus tietosuojarikoksesta 9 §:ssd. Ran-
gaistus tdman lain 39 §:ssd saddetyn salassa-
pitovelvollisuuden rikkomisesta tuomitaan ri-
koslain 38 luvun 1 tai 2 &:n mukaan, jollei
teko ole rangaistava mainitun lain 40 luvun 5
8:n mukaan tai siitd muualla laissa saddeté an-
karampaa rangaistusta.

43§
Luottotietorikkomus

Joka tahallaan tai torkeésta huolimattomuu-
desta tdméan lain vastaisesti

1) laiminlyd noudattaa, mitd luottotietore-
Kisteriin talletettavien yritysluottotietojen ka-
sittelystd, yrityksen luottokelpoisuusluokan
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tai muun luottokelpoisuutta osoittavan arvi-
ointitiedon muodostamisessa kaytettavisté tie-
doista, rekisterdidyn informoimisesta, yritys-
luottotiedon oikaisusta tai ilmoituksen teke-
misesta tietosuojavaltuutetulle sdédetéén, tai

2) antaa tietosuojaviranomaiselle yritys-
luottotietojen késittelyd koskevassa asiassa
vadran tai harhaanjohtavan tiedon,

ja siten vaarantaa yritysten oikeutta tulla ar-
vioiduiksi oikeiden ja asianmukaisten tietojen
perusteella taikka vaarantaa luottotietojen saa-
tavuutta, on tuomittava, jollei teosta muualla
laissa saddetd ankarampaa rangaistusta, luot-
totietorikkomuksesta sakkoon.

Ehdotus

tai muun luottokelpoisuutta osoittavan arvi-
ointitiedon muodostamisessa kaytettavisté tie-
doista, yrityksen informoimisesta, yritysluot-
totiedon oikaisusta tai ilmoituksen tekemi-
sestd tietosuojavaltuutetulle sdédetéén, tai

2) antaa tietosuojavaltuutetulle yritysluotto-
tietojen kaésittelyd koskevassa asiassa vaaran
tai harhaanjohtavan tiedon,

ja siten vaarantaa yritysten oikeutta tulla ar-
vioiduiksi oikeiden ja asianmukaisten tietojen
perusteella taikka vaarantaa luottotietojen saa-
tavuutta, on tuomittava, jollei teosta muualla
laissa séddetd ankarampaa rangaistusta, luot-
totietorikkomuksesta sakkoon.

Tama laki tulee voimaan péivana kuuta 20 .
Taman lain 18 ja 28 § tulevat kuitenkin voi-
maan vasta paivana kuuta 20 .

Luottotietotoiminnan harjoittajan on pois-
tettava luottotietolain (527/2007) 13 &:n 1
momentin 3-5 kohdassa tarkoitetut merkinnét
ja 24 §:n 1 momentin 2, 3, 5 ja 7 kohdassa
tarkoitetut merkinnat, joissa on saatavan suo-
ritusta koskeva merkinta 18 ja 28 §:n voimaan
tullessa.

Luottotietotoiminnan harjoittajan on palau-
tettava sellaisten maksuhairiomerkintdjen
sdilyttamisaika, jota on pidennetty luottotieto-
lain 18 §:n 3 momentin tai 28 §:n 2 momentin
nojalla ennen 18 §:n ja 28 §:n voimaantuloa,
sellaiseksi, kuin se olisi ollut ilman piden-
nysta.
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maksupalvelulain 86 §8:n muuttamisesta

Eduskunnan péatdksen mukaisesti

kumotaan maksupalvelulain (290/2010) 86 §:n 3 ja 4 momentti seka

muutetaan 86 §:n 2 momentti seuraavasti:

Voimassa oleva laki
86 §

Henkilotietojen kasittely

Palveluntarjoaja saa sen estamatta, mité tie-
tojen salassapidosta on sdadetty, luovuttaa toi-
selle palveluntarjoajalle ja muuten kéasitella
tietoja harjoittamaansa maksupalvelutoimin-
taan kohdistuneista epéillyista ja tehdyista ri-
koksista, jos tietojen kasittely on valttdma-
tontd maksupalveluihin liittyvien rikosten es-
tamiseksi tai selvittamiseksi.

Palveluntarjoaja ei saa rekisteroida rikosta
koskevaa tietoa eik& luovuttaa sita toiselle
palveluntarjoajalle ennen kuin rikoksesta on
ilmoitettu poliisille tai muulle esitutkintavi-
ranomaiselle taikka syyttajalle. Tiedon saa
kuitenkin rekisterdida ja luovuttaa jo ennen
tallaisen ilmoituksen tekemisté, jos se on vélt-
tamatontd maksupalvelutoimintaan kohdistu-
van vakavan tai laaja-alaisen uhkan torju-
miseksi.

Rikosta koskevat tiedot on poistettava rekis-
terista valittomasti sen jalkeen, kun kasitte-
lylle ei ole 2 momentissa tarkoitettua perus-
tetta. Perustetta ja kasittelyn tarvetta on arvi-
oitava vahintdan viiden vuoden valein.

Ehdotus
86 §

Henkil6tietojen kasittely

Palveluntarjoaja saa sen estaméttd, mité tie-
tojen salassapidosta on séédetty, luovuttaa toi-
selle palveluntarjoajalle ja muuten kasitella
tietoja harjoittamaansa maksupalvelutoimin-
taan kohdistuneista epéillyista ja tehdyista ri-
koksista, jos tietojen kasittely on valttdma-
tontd maksupalveluihin liittyvien rikosten es-
tamiseksi tai selvittdmiseksi. Naiden tietojen
rekisterdintiin ja muuhun kasittelyyn sovelle-
taan, mitd luottolaitostoiminnasta annetun
lain 15 luvun 18 a §:ssé sédadetaan.

(kumotaan)

Tama laki tulee voimaan péaivana kuuta 20 .
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rikosrekisterilain 4 a §8:n muuttamisesta

Eduskunnan péatdksen mukaisesti
muutetaan rikosrekisterilain (770/1993) 4 a
1093/1999, seuraavasti:

Voimassa oleva laki

Oikeusministerio voi painavista syistd antaa
luvan tietojen luovuttamiseen rikosrekisteristéa
viranomaiselle henkilon luotettavuuden sel-
vittdmist4 ja arviointia varten muussakin kuin
1 momentissa tarkoitetussa asiassa.

8:n 3 momentti, sellaisena kuin se on laissa

Ehdotus

Oikeusrekisterikeskus voi painavista syistéa
luovuttaa tietoja rikosrekisteristd viranomai-
selle, jos ne ovat valttaméattomia henkilon luo-
tettavuuden selvittdmisté ja arviointia varten
muussa kuin 1 momentissa tarkoitetussa asi-

assa.

Tama laki tulee voimaan paivana kuuta 20 .
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