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Lausuntopyynto luonnoksesta hallituksen esitykseksi eduskunnalle laiksi
tuomioistuimen maaraamasta paasykiellosta ja siihen liittyviksi laeiksi

Lausunnonantajan lausunto
Tuomioistuimen maaraama paasykielto
Ehdotuksesta

Esityksessa ehdotetaan, ettd saddettaisiin uusi laki tuomioistuimen maaraamasta paasykiellosta.
Laissa saddettaisiin siitd, ettd tuomioistuin voisi maarata henkildlle paasykiellon tiettyyn myymalaan
hairiokayttaytymisen vuoksi.

Paasykiellon maaraamisen mahdollistavan lainsaadannon tarkoituksena on puuttua vakaviin ja
toistuviin saman henkilén toimesta aiheutuviin uhka- ja vakivaltatilanteisiin tyontekijéiden ja
asiakkaiden turvallisuuden vahvistamiseksi, eika saantelylla puututtaisi laajemmin napistys- tai
muuhun vahdiseen omaisuusrikollisuuteen.

Ehdotettava paasykielto olisi perusteltu liiketiloissa tyoskentelevien ja asioivien henkildiden
henkeen, terveyteen tai vapauteen kohdistuvien rikosten , tallaisten rikosten uhan taikka muun
vakavan ja toistuvan myymalatiloissa oleskeleviin henkildihin kohdistuvan hairinnan torjumiseksi.

Tuomioistuimen maaraama paasykielto olisi uusi ty6- ja asiointiturvallisuutta vahvistava
oikeudellinen keino puuttua hairiokayttaytymiseen. Se mahdollistaisi henkilén paasyn maaraaikaisen
kieltamisen liiketilaan, kun hanen aikaisemman toimintansa perusteella olisi perusteltu syy epailla
hanen aiheuttavan myds jatkossa vaaraa muille tiloissa oleskeleville. Kiellon rikkomiseen liittyisi
rangaistusuhka. Tuomioistuimen maaraama paasykielto rinnastuisi jossakin maarin
lahestymiskieltolaissa saddettyyn lahestymiskieltoon. Paasykieltoasiassa olisi kyse prosessioikeuden
nakokulmasta indispositiivisesta asiaryhmasta, eivatka asiaan osalliset voisi keskinaisin sopimuksin
paattaa taikka poiketa tuomioistuimen maaraaman paasykiellon sisallosta tai noudattamisesta.
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Kieltoon maaratty henkilo ei saisi paasy kiellon voimassaoloaikana menna paasykiellolla suojattavaan
paikkaan tai oleskella siella.

Tuomioistuin voisi maarata paasykiellosta pitkalti lahestymiskieltoasian tuomioistuinkasittelya
vastaavassa menettelyssa. Ehdotuksen mukaan asiat tulisi kdsitella tuomioistuimessa asian
edellyttamalla joutuisuudella.

Esityksessa todetaan, ettd uuden asiaryhman kasittelyn kiireelliseksi saataminen vaikuttaa
tuomioistuinten toimintaan, silla kiireellisyysvaatimus tulee huomioida jarjestettdessa
tuomioistuimen tyoskentelya. Talla voi olla kiireellisesti kasiteltavien asioiden maara huomioon
ottaen muiden asiaryhmien kasittelya viivastyttava vaikutus.

Esityksessa arvioidaan, etta kieltohakemuksia voisi tulla vuosittain noin 100, minka lisaksi joitakin
paasykiellon muuttamista tai kumoamista koskevia asioita. Arvion perusteella kieltojen
maaradamisesta voisi seurata noin 50 rikkomisasiaa vuodessa. Taman lisaksi toimijan itse antaman
paadsykiellon rikkomista koskevia julkisrauhan rikkomisasioiden maara voisi lisdantya joillakin
kymmenilla vuodessa. Rikkomista koskeviin arvioihin liittyy kuitenkin epavarmuutta.

Kardjaoikeuden lausunto

Helsingin kardjaoikeudella ei ole lausuttavaa itse ehdotuksesta, ehdotetun kieltotyypin tarpeesta tai
sen asiallisesta rajaamisesta taikka ehdotuksen oikeudellisesta muotoilusta. Oikeudenkayntimaksun
perimistd naista asioista kannatetaan esityksessa todetuin perustein.

Piddamme ehdottoman tarkedna, etta kaikki tarvittavat tietojarjestelmatoteutukset ovat
kayttovalmiina ennen lain voimaantuloa, minka lisdksi Tuomioistuinvirasto luonee hakijakuntaa
palvelevan hakemuspohjan, jonka avulla varmistetaan tarpeellisten tietojen oikea-aikainen
saapuminen kardjdoikeuteen ja valtytadn tdydennystoimenpiteiltd yms.

Harkitsemisen arvoista ja karajaoikeuden tyon sujuvoittamiseksi hyodyllista olisi kytkea uusi
kieltohakemustyyppi sdahkoiseen asiointipalveluun (OmaTuomioistuin), mika oletettavasti myos olisi
hakijaryhman etuja ja asiointikokemusta palveleva tapa laittaa asia vireille. Voimaantulo olisi siina
tapauksessa syyta kytkea siihen ajankohtaan, jolloin asiointipalvelun toiminnallisuudet olisivat
kaytdssa niin padsy- kuin lahestymiskieltoasioissa.

Vaikutus Helsingin kardjaoikeuden toimintaan

Kysymys on uudesta asiaryhmasta, joka tosin pitkdlle mukailee lahestymiskieltoasian kasittelya. Uusi
asiaryhma lisaa kiireellisena kasiteltavien asioiden maaraa kardjaoikeudessa. On nahddaksemme

Lausuntopalvelu.fi 2/4



selvaa, ettd uusi asiaryhma kohdistuu valtaosin juuri padakaupunkiseudulle ja erityisesti Helsingin
karajaoikeuden tuomipiiriin keskustan myymalatiheyden ja padkaupunkiymparistoon liittyvan muuta
maata toistuvamman hairiokayttaytymisen takia. Tahan ndhden on todennakoistd, etta valtaosa,
ehkapa jopa 80 % arvioidusta juttumaarasta lisaisi juuri Helsingin kardjaoikeuden tyomaaraa. Kun
esityksen arvioissa todetaan uusia asioita syntyvan yhteensa noin 175/vuosi, tarkoittaisi tama
karkeasti arvioiden noin 140 uutta kieltohakemuksena tai rikosasiana kdsiteltavaa juttua Helsingin
kardjaoikeudessa.

Vuonna 2025 Helsingin kardjaoikeudessa tuli vireille ja ratkaistiin noin 350 lahestymiskieltoasiaa.
Kieltohakemusten juttumaaran nouseminen kahdeksallakymmenella (100x0,8) tarkoittaisi
juttumaaran kasvua 22 prosentilla (350 -> 430), mita ei voida pitaa vahamerkityksellisena
tarvittavien henkiléresurssien ja salikapasiteetin kannalta. Uudet paasykieltoasiat kasitellaan
ehdotuksen mukaan aina taysimittaisessa padkasittelyssa, vaikka ratkaisun antaminen onkin
mahdollista soveltuvissa tapauksissa myos vastaajan poissaolosta huolimatta.

Lisdksi kardjaoikeuden nakemyksen mukaan paasykieltoa koskevat oikeudenkaynnit tulevat olemaan
laajempia kuin keskimaaraiset lahestymiskieltoa koskevat oikeudenkaynnit. Silloin kun ei ole
kysymys rikoksen perusteella haettavasta paasykiellosta, todistelu vakivallan uhasta tai
hdiriokayttaytymisen vakavuudesta ja sen jatkuvuudesta lienee padosin henkilotodistelua, jossa
useat yrityksen tyontekijat tulevat kertomaan havaintojaan.

Taman lisaksi pienehkot rikosasiat eli kieltojen rikkomiset lisdantyisivat jonkin verran. Naiden osalta
poissaolomenettely sujuvoittaa kasittelya, mutta kuitenkin niin, etta vastaaja ylipaataan ensin
tavoitetaan haasteen tiedoksiantamista varten.

Tyojarjestelyistd huolimatta seurauksena on vaistamattd muiden asiaryhmien kannalta lisaa
viivastysta kasittelyaikoihin.

Paikan haltijan antama paasykielto ja julkisrauhan rikkominen
Ei lausuttavaa.

Toimivaltuudet paasykieltojen valvomiseksi
Ei lausuttavaa.

Henkil6tietojen kasittely
Ei lausuttavaa.

Muut mahdolliset huomiot esitysluonnoksesta

Ei lausuttavaa.
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