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Lausunnonantajan lausunto

Onko teilld lausuttavaa esityksen 22 pykalaan koskien oppilaan oppimisen ja osaamisen arviointia?

Onko teilld lausuttavaa esityksen 22 a pykaldaan koskien oppilaan arvioinnista ja opinnoissa etenemisesta
paattamista?

Onko teilld lausuttavaa esityksen 22 b pykalaan koskien todistuksia?

Onko teilld muita huomioita esitykseen?
Oppilaan oppimisen ja osaamisen arvioinnista

Erilaisten oppijoiden liitto pitda hyvana ja tarkedna, ettd oppilaan oppimisen ja osaamisen arvioinnin
kriteerit tarkentuvat ja arviointimenetelmat yhtendistyvat lain tasolla. Nykyiset kdytannot ovat
sallineet liikaa arvioinnin subjektiivista vaihtelua opettajien, koulujen ja alueiden valilla, mika on
heikentanyt oppilaiden yhdenvertaisuutta perusopetuksen aikana ja toisen asteen opintoihin
hakeuduttaessa.

Samalla kun arvioitavia oppisisalt6ja ja arvioinnin kaytant6ja tdsmennetdan, on valttamatonta
muistaa, ettd arviointi ei voi olla yhdenvertaista, elleivat myds opetus seka oppimisen ja
koulunkdynnin tuki toteudu yhdenvertaisesta. Sen vuoksi on ensiarvoisen tarkeaa varmistaa, etta
oppimisen ja koulunkdynnin tuki toteutuu lainsdadannon ja opetussuunnitelmien edellyttamalla
tavalla ja muodostaa oikeudenmukaisen perustan arvioinnille.

EO-liitto painottaa, etta arvioinnin keskeinen tehtava on paitsi osaamisen kuvaaminen myds
oppimisen ja koulunkdynnin tuen tarpeen tunnistaminen ja kdaynnistaminen. Arviointi ei tayta
tehtavaansa, mikali arvioinnissa havaitut puutteet osaamisessa tai tyoskentelytaidoissa eivat johda
konkreettisiin tukitoimiin. Lainsadadannon ja opetussuunnitelman perusteiden tulee selkeasti ohjata
siihen, etta arvioinnin ja tuen valinen yhteys on velvoittava, ei vain suosituksenomainen.
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Myonteisia havaintoja esityksesta

On hyva, etta arvioinnin tarkoitusta, toteutustapoja ja kaytannon toteutusta on tarkasteltu ja etta
tarkastelu on perustunut tutkittuun tietoon. Nadin arviointia koskevan uudistuksen ja selkeyttamisen
tarve on hyvin perusteltu. Kannatettavaa on myds tarkastelun laajentuminen oppimisen ja
osaamisen arvioinniksi.

Kuten esityksen perusteluissa todetaan, arviointi viitoittaa tulevaisuutta. Siksi arvioinnin
perusluonteen syvéllinen ymmartaminen koko kouluyhteisdssa on erittdin tarkeda. Oppijan
ndkokulmasta yksittdinenkdan arviointi ei ole merkitykseton, vaan se muokkaa usein
kauaskantoisesti kasitysta itsesta oppijana — niin vahvuuksien kuin heikkouksien osalta. EO-liitto
esittdad, ettd tama nakodkulma tuodaan selkeasti esiin esityksen perusteluissa ja muutosten
tarpeellisuuden kuvauksessa.

On hyva, etta arvioinnin tehtava ja tarkoitus selkeytetdan lain tasolla. Arvioinnin selkeytyminen
paitsi lisda yhdenvertaisuutta myos auttaa havaitsemaan tuen tarpeen oikea-aikaisesti. Ratkaisevaa
on kuitenkin, etta arvioinnin kriteerit ja menetelmat konkretisoidaan yksiselitteisesti
opetussuunnitelman perusteissa.

Kannatettavaa on, etta arviointiin sisdllytetdan erikseen tyoskentelyn arviointi ja etta siihen
velvoitetaan kaikki arviointiin osallistuvat opettajat. Tydskentelyn kehittaminen, mukaan lukien
tyoskentelyn edistymisen arviointi, on keskeinen osa koulun kasvatustehtavaa.

Kannatettavaa on myds, ettda oppimisen ja osaamisen arviointi erotetaan kayttaytymisen
arvioinnista. Samalla kouluissa on pystyttdva aiempaa paremmin tunnistamaan ja ymmartamaan
ongelmallisen kayttaytymisen taustalla vaikuttavia tekijoita, kuten oppimisvaikeuksia, neurokirjon
piirteita tai muita kuormitustekijoita, seka puuttumaan niihin yksilollisen kohtaamisen ja tuen
keinoin.

EO-liiton nakemyksen mukaan perusopetuksessa on poikkeuksellisissa tilanteissa oltava
mahdollisuus luokalle jattamiseen silloin, kun oppilaan osaamisperusta ei riitd opetuksessa
etenemiseen huolimatta siitd, etta oppilaalle on tarjottu oikea-aikaista, riittavaa ja yksilollisiin
tarpeisiin vastaavaa oppimisen ja koulunkdaynnin tukea. Luokalle jattdaminen ei saa koskaan perustua
tunnistamattomiin oppimisvaikeuksiin, puutteelliseen tukeen tai arvioinnin yhdenvertaisuuden
puutteisiin. Ennen luokalle jattamista on varmistettava, ettd oppimisvaikeudet, kielelliset tekijat,
neurokirjon piirteet tai kuormittavat elamantilanteet on asianmukaisesti tunnistettu ja huomioitu
opetuksessa, oppimisen ja koulunkaynnin tuessa seka arvioinnissa. Luokalle jattdmisen tulee olla
viimesijainen pedagoginen ratkaisu, ja sen yhteydessa on aina kuultava oppilasta ja huoltajia
oppilaan idsta riippumatta.

Keskeisia taydentavia huomioita

Oppimisvaikeudet ja muut oppimista hankaloittavat ominaisuudet seka oppimiseen vaikuttavat
tilannekohtaiset kuormitustekijat on tunnistettava, ja oppilaille on tarjottava yksildllinen ja
tarpeenmukainen oppimisen ja koulunkdynnin tuki. Arvioinnin yhdenvertaisuuden toteutumisessa
keskeistd on muun muassa se, onko oppilaalla mahdollisuus kayttaa oppimista edistavia apuvalineita
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ja onko hanelld mahdollisuus osoittaa osaamisensa tavalla, jota esimerkiksi oppimisvaikeus ei
perusteettomasti rajoita.

On huolehdittava siita, etta oppilaat ja huoltajat tietdvat etukdteen arvioinnin kohteet ja kriteerit,
arviointiprosessin seka arvioinnin tulosten vaikutukset opinnoissa etenemiseen. Ndiden tulee olla
lapindkyvia seka oppisisaltojen etta tyoskentelytapojen osalta. Peruskoulun 2. vuosiluokan
puolivalissa, 6. vuosiluokan puolivilissa ja 8. vuosiluokan paatdsvaiheessa on tarpeen arvioida
kokonaisvaltaisesti kunkin oppilaan osaamisen taso, jotta tarvittavat tukitoimet ehditdaan toteuttaa
riittavan ajoissa.

Opettajien peruskoulutuksen tulee turvata jokaiselle valmistuvalle opettajalle riittdva osaaminen
oppilaan arvioinnissa. Tama ei kuitenkaan riitd, vaan lisaksi on huolehdittava laajamittaisesta
taydennyskoulutuksesta jo tydssa oleville opettajille.

EO-liitto pitaa vakavana puutteena, etta esityksen perusteluissa ei kasitella oppilaan opetuksen
yksilollistamista ja pedagogista eriyttamista arvioinnin nakdkulmasta. Arvioinnin yhdenvertaisuus
edellyttaa, etta oppilaan yksilolliset oppimisedellytykset ja kaytossa olevat tukimuodot huomioidaan
arviointikaytanndissa johdonmukaisesti ja lapindakyvasti. llman selkeda ohjausta yksil6llistamisen ja
eriyttamisen vaikutuksista arviointiin on olemassa riski, etta arviointikaytannét muodostuvat joko
lilan joustamattomiksi tai epayhtenaisiksi.

EO-liitto kiinnittad huomiota myaos siihen, etta esityksessa ei kasitella lainkaan keskimaaraista
syvallisempaan oppimiseen tai laajempiin tavoitteisiin yltavien oppilaiden arviointia. Myos ndma
oppilaat tarvitsevat pedagogisesti perusteltua, kannustavaa ja tavoitteellista arviointia, joka tukee
heiddn oppimistaan ja motivaatiotaan. Arviointijarjestelman tulee mahdollistaa seka tuen tarpeessa
olevien etta edistyneiden oppilaiden oppimisen nakyvaksi tekeminen ilman, etta arviointi kaventuu
vain vahimmaistavoitteiden saavuttamisen mittaamiseksi.

Edelld mainittujen lisaksi EO-liitto pitda merkittavana puutteena, etta esityksessa ei kasitella
oppilaan itsearviointia. Itsearviointi on keskeinen osa oppimaan oppimisen taitojen, tyoskentelyn
taitojen ja itsesdatelyn kehittymistd, ja se tukee arvioinnin ohjaavaa ja oppimista edistavaa tehtavaa.
Itsearvioinnilla on erityinen merkitys oppilaille, joilla on oppimisen tai toiminnanohjauksen
vaikeuksia.

Lopuksi

Oppilaiden yhdenvertaisuuden lisaaminen perusopetuksessa on korostuneen tarkeaa. Lain
saataminen ja konkreettiset ohjeet eivat yksin riitd, vaan arvioinnin toteutumista on seurattava
koulukohtaisesti, paikallisesti, alueellisesti ja valtakunnallisesti. Arvioinnin toteutumisen seurannan
kanssa samanaikaisesti on seurattava, toteutuuko oppimisen ja koulunkdynnin tuki yhdenvertaisesti
ja tuen uudistuksen tarkoittamalla tavalla. Oppimisen ja osaamisen seka tyoskentelyn arviointi
vyhdenmukaisilla kriteereilld ja menetelmilla ei edista yhdenvertaisuutta, jos opetus ja oppimisen ja
koulunkaynnin tuki eivat toteudu aidosti oppilaiden yksil6llisten tarpeiden mukaisesti.
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