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1. Kokouksen avaus ja asialistan hyvdaksyminen
Puheenjohtaja avasi kokouksen ja toivotti osallistujat tervetulleiksi kokoukseen. Asialista hyvaksyttiin.
2. Edellisen kokouksen 20.11.2017 muistion hyvdksyminen

20.11.2017 pidetyn kokouksen muistio oli jaettu jaostolaisille asialistan liitteena. Muistioluonnokseen
esitetyt korjausehdotukset oli huomioitu ja merkitty alleviivauksin. Muistio hyvaksyttiin.

3. Sisaisen valvonnan arviointikehikon lausuntokierros ja pilotointikokemukset

Arviointikehikon lausuntokierros paattyi 23.2.2018 ja lausunnoista koostettu yhteenveto oli jaettu osal-
listujille asialistan liitteena. Lausuntopalautteessa oli jonkin verran kommentteja terminologiasta ja ke-
hikon raskaasta kaytettavyydesta. Useampi lausunnonantaja kommentoi myds ohjeen laajuutta ja si-
saltoa.

Kehikkoa on pilotoinut vain oikeusministerid. Kaisa Sistonen kertoi OM:n kokemuksia joulu-tammikuun

vaihteessa toteutetusta pilotoinnista, jossa kehikkoa kevennettiin jonkin verran lausuntokierroksella
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olleeseen versioon nahden. OM:ssa keskityttiin kehittdmistarpeiden arviointiin, nykytilan arviointia ei
tehty. Arvioinnin todettiin sujuneen kohtuullisen hyvin, mutta prosessin huomattiin vaativan organisaa-
tiosta tueksi henkildn, joka esitydstdd kehikon organisaation tilanteeseen, tavoitteisiin ja kieleen sovel-

tuvaksi.

Lausuntoyhteenveto kaytiin |api osa-alueittain ja seuraavassa on esitetty kommentit, joiden jatkotoi-

menpiteista paatettiin yhdessa.

Kommentti

Paatetty jatkotoimenpide

Kommentit kehikon kielesta ja terminologiasta.

Kehikko ja ohje kaydaan viela lapi, yritetaan var-
mistaa yhdenmukainen terminologia (esim. ris-
kienhallintapolitiikan termit).

Kehikko ja ohje julkaistaan VM:n verkkosivulla,
jonne kokemusten my6ta voidaan harkita tehta-
vaksi myds yksityiskohtaisempaa ohjeistusta.

UM:n kommentti: Mitd minimitasoa pidetaan valt-
tamattémana ja mita tasoa enemman organisaa-
tion oman toiminnan johtamisen nakékulmasta
harkittavana tarkempana vastaustasona?

Ohjeeseen tasmennetaan:

- organisaation omat mahdollisuudet muokata
kehikkoa tarpeisiinsa ja tilanteeseensa sopi-
vaksi

- arviointi on valttdmatonta riskienarvioinnissa
virastolle maariteltyjen osa-alueiden osalta

- arviointia ei ole pakko tehda joka vuosi yhta
raskaalla toteutuksella

VTV:n kommentti: Arvioinnin vastauksiin voi si-
saltya salassa pidettavaa tietoa, mista johtuen
virasto voi joutua harkitsemaan kehikon turva-
luokittelua. Asiaa olisi hyva kasitella ohjeessa.

Ohjeeseen lisataan maininta, etta vastauksiin voi
sisaltya salassa pidettavaa tietoa ja tama tulee
tarvittaessa ottaa huomioon.

Ohjeeseen lausunnonantajat olivat 1ahtokohtai-
sesti tyytyvaisia, mutta joitakin lisdysehdotuksia
saatiin.

Ohje on tarkoitettu virastojen raatalditavaksi
omien tarpeiden mukaan. Ohjeeseen kuvataan
tarkemmin ohjeen tarkoitus, luonne ja kaytto
seka itse arviointiprosessi. Fasilitoijan rooli ei
saa korostua ohjeessa liikaa.
Arviointikehikkopienryhmén jésenet léhettéavét
tekstiehdotukset VVC:lle viikon 11 aikana.

Excelin soveltuvuudesta arvioinnin ja tiedonke-
ruun pohjaksi saatiin joitakin perusteltuja kom-
mentteja, ettei Excel ole optimaalisin tapa kerata
tietoa.

Tassa vaiheessa ei oteta kantaa jarjestelmaky-
symykseen. Valine on tarvittaessa viraston it-
sensa valittavissa.

Mavin kommentti alakohtaan 1.2 tarvittavasta
tdsmennyksesta

Tasmennetaan alakohtaan 1.2 "’kohdassa 1.1
mainitut vaatimukset”.

VK:n kommentti alakohdan 2.1 laajasta kokonai-
suudesta, jota on vaikea arvioida

Ei pilkota pienemmiksi kokonaisuuksiksi.

TEM:n kommentti alakohtien 3.2 ja 5.1 paallek-
kaisyydesta

Matti Mattila tarkistaa onko naissa kielellista risti-
riitaa ja ilmoittaa VVC:lle.

Paaesikunnan lisdysehdotus (3.5) kumppanuuk-
sista

Lisataan periaatteeseen 10 taydennys taloushal-
linnon ja toiminnan perusprosesseista, joihin ke-
hikon tayttdohjeessa viitataan.

VK:n kommentti alakohtien 5.3 ja 12.3 paallek-
kaisyydesta

Alakohdissa on eri nakokulmat, eivat ole paallek-
kaisia.

VK:n ja TK:n kommentti alakohtien 8.1 ja 8.3
paallekkaisyydesta

Kummatkin kohdat ovat perusteltuja.

EK:n ja Mavin kommentti alakohtien 10.1 ja 10.2
paallekkaisyydesta

Poistetaan alakohdasta 10.2 "dokumentoitu”.

Kommentit periaatteen 13 sisallésta (mm. talous-
hallinnon jarjestelmat)

Ei valitdnta korjaustarvetta, ei muuteta.

Paaesikunnan ja Kansallisarkiston lisdysehdotus
alakohdaksi 14.5

Lisatdan ehdotuksen mukaisesti ja lisataan viit-
teeseen myds EU-tietosuoja-asetus.
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Arviointiasteikkoon oltiin paaosin tyytyvaisia, Asteikko on tarvittaessa viraston raataléitavissa.
mutta muutama lausunnonantaja on ehdottanut | Olennaisinta on, ettd kehittdmistarpeet tulevat
muutoksia. esille.

Alakohtien maaraan liittyvat kommentit Virastot voivat itse raataléida alakohtien maaraa.

Puheenjohtaja totesi, etta tassa vaiheessa on tarkoitus 16ytaa kehikosta ne kohdat ja asiat, jotka pitaa
muuttaa ennen neuvottelukuntaan vientia ja ennen suosituksen antamista. Lisdksi osa havainnoista
jaa jatkokenhitettavaksi, esimerkiksi koulutustarpeet ja kehikon yksityiskohtaisemmat soveltamisohjeet.

Neuvottelukunta kasittelee arviointikehikkoa kokouksessaan 19.3.2018 ja jollei sieltd nouse esiin mi-
taan erityisen kriittista, suositus annetaan kansliapaallikkdkokouksen kautta samaan tapaan kuin ris-
kienhallintapolitikkamalli.

Mikali vield ilmenee arviointikehikkoon liittyvia nakemyksia, joita ei kasitelty kokouksessa, niita voi la-
hettaa VVC:lle. Jaoston kasittelyn pohjalta muokattu kehikko-Excel toimitetaan jaostolaisille mahdolli-
simman pian.

4. Jaoston kuluvan toimikauden arvioinnin kdynnistaminen

Sisaisen tarkastuksen jaoston toimikauden loppuraportin rakenneluonnos oli jaettu asialistan liitteena.
Todettiin, ettd neuvottelukunnan ja jaoston toimikausi paattyy 11.6.2018 ja neuvottelukunta tekee
oman loppuraporttinsa, joka saattaa sisaltaa joitakin suosituksia. Seuraavaa neuvottelukunnan toimi-
kautta silmalla pitden tehdaan myds jaoston loppuraportti. Raportin luonnos lahetetdan hyvissa ajoin
ennen toimikauden viimeista kokousta ja luonnosta voi kommentoida sahkopostitse. Raportin rakenne
tulee olemaan suunnilleen nyt jaetun luonnoksen kaltainen. Nakemyksia jaoston tydn organisoimiseksi
voi lahettdd VVCi:lle (esim. jaoston kokoonpanon suhde muihin sisdisen tarkastuksen yhteistyéfooru-
meihin).

5. Muut asiat

Mikko Helkié mainitsi, ettd PRH:n tilintarkastusvalvonta on julkaissut |laaduntarkastuksen vuosiraportin,
joka on luettavissa PRH:n verkkosivuilla.

6. Toimikauden paatoskokous

Toimikauden viimeisen kokouksen ajankohtaan palataan my6hemmin kevaalla. Puheenjohtaja paatti
kokouksen klo 15.25.

Jakelu Sisaisen tarkastuksen jaoston jasenet ja pysyva asiantuntija




