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Pakolaisneuvonta ry:n lausunto

Pakolaisneuvonta kiittdd mahdollisuudesta lausua luonnoksesta hallituksen esitykseksi.

Ehdotuksen mukaan poliisin passirekisteriin ja henkilokorttirekisteriin talletteluja biometrisia tietoja
sekda Maahanmuuttoviraston rekistereihin talletettuja ulkomaalaisten biometrisia tietoja olisi
jatkossa mahdollista kdyttda ja luovuttaa nykyista laajemmin muuhun kuin niiden alkuperaiseen
kasittelytarkoitukseen. Ehdotuksen mukaan tietoja saisi kdyttda muun muassa erdiden vakavien
rikosten ennalta estamiseksi, paljastamiseksi ja selvittamiseksi.
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Pakolaisneuvonta vastustaa luonnoksessa ehdotettua. Ehdotus tarkoittaa merkittdvdaa puuttumista
perus- ja ihmisoikeuksiin, ilman etta lakimuutoksille on esitetty asianmukaisia perusteita. Ehdotetut
muutokset tulee arvioida perusoikeuksien rajoitusedellytykset huomioiden, mukaan lukien
suhteellisuusperiaate seka painavan yhteiskunnallisen tarpeen osoittaminen. Perusoikeusrajoitusten
tulee olla valttamattomia hyvaksyttavan tavoitteen saavuttamiseksi. Endotus ei tayta naita
vaatimuksia.

Kuten esitysluonnoksessakin todetaan, niin ehdotus on merkityksellinen perustuslain 10 §:n 1
momentissa ja EU:n perusoikeuskirjan 8 artiklassa turvatun henkildtietojen suojan nakékulmasta.
Myds Euroopan ihmisoikeustuomioistuimen (EIT) oikeuskdytdannossa henkilotietojen suoja on
vahvistettu olennaiseksi osaksi Euroopan ihmisoikeussopimuksen 8 artiklan yksityis- ja perhe-elaman
suojaa. Luonnoksessa on mainittu, mutta siina ei ole huomioitu riittavasti EUTI:n eika EIT:n
oikeuskaytantoa. Jo pelkka sormenjalkien hallussapito viranomaisrekisterissa tarkoittaa merkittavaa
puuttumista yksityiseldman suojaan (esim. EIT:n tuomio S. ja Marper v. Yhdistynyt Kuningaskunta,
4.12.2008).

Ehdotuksessa ei ole huomioitu asianmukaisesti mydskaan lapsen oikeuksia. Lapsen oikeuksien
yleissopimuksen mukaan jokaisella lapsella on oikeus yksityisyyteen (16 artikla). YK:n lapsen
oikeuksien komitea on yleiskommentissaan nro 25 digitaaliseen ymparistoon liittyvista lasten
oikeuksista todennut muun muassa, ettd ”lasten henkilotietoja, erityisesti biometrisia tietoja, tulisi
kayttaa ainoastaan lastensuojelutarkoituksiin, jolloin noudatetaan tiukasti asianmukaisia tietojen
keruuta, kayttda, sailytysta ja tiedonsaantia koskevia saantdja. Komiteat kehottavat noudattamaan
suojelutakeita koskevia huolellisuusvelvoitteita tietojarjestelmien kehittamisessa ja
taytantoonpanossa seka tietojen jakamisessa viranomaisten ja/tai maiden valilld. Sopimusvaltioiden
tulisi ottaa kayttoon “palomuuri” ja kieltaa sellaisten henkilotietojen jakaminen ja kaytto
maahanmuuttoasioiden toimeenpanossa, jotka on keratty muita tarkoituksia varten, kuten suojelua,
oikeusturvakeinoja, kansalaisten rekisterdimista ja palveluihin paasya varten. Tama on tarpeen
tietosuojaperiaatteiden noudattamiseksi ja lapsen oikeuksien suojelemiseksi siten kuin maarataan
yleissopimuksessa lapsen oikeuksista”. Luonnoksessa myos lapsivaikutusten arviointi on taysin
puutteellista.

Luonnoksessa ei mydskaan riittavasti arvioitu mahdollistaako EU-oikeus kansalliseen passirekisteriin
talletettujen biometristen tietojen kasittelyd muuhun kuin niiden alkuperdiseen kayttotarkoitukseen
luonnoksessa ehdotetulla tavalla.

Luonnos on kyseenalainen myos yhdenvertaisen kohtelun nakdkulmasta. Esitysluonnoksen
saatamisjarjestysperusteluiden mukaan poliisin ja Maahanmuuttoviraston rekistereihin talletettuja
kolmansien maiden kansalaisten biometrisia tietoja saisi kasitelld unionin kansalaisten ja heidan
perheenjasentensa tietoja laajemmin eraiden valtion turvallisuuteen kytkeytyvien rikosten
estamiseksi, paljastamiseksi ja selvittamiseksi. Luonnoksesta ei tismenneta milta osin kolmansien
maiden kansalaisten tietoja voitaisiin kasitelld laajemmin.
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Arkaluonteisten tietojen kasittelyssa ja ndin ollen myos esitysluonnoksessa on kyse henkil6tietojen
suojan ytimesta. Yksityiseldman suojaan kohdistuvia rajoituksia on arvioitava perusoikeuksien
yleisten rajoitusedellytysten, erityisesti rajoitusten hyvaksyttavyyden ja oikeasuhtaisuuden, kannalta
(ks. esim. PeVL 42/2016 vp). Luonnos ei taytd naita edellytyksia. Luonnoksesta ei myoskaan selvia
miten siind esitetynkaltaiset toimivaltuudet olisivat valttamattomia hyvaksyttavan tavoitteen
saavuttamiseksi ja ettei tavoitteeseen voida paadsta muilla perusoikeuksia vahemmin rajoittavilla
keinoilla.
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