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Oikeusministeriolle

Riidattomia saatavia koskevien velkomusasioiden kisittelyn kehittdmistd selvittdneen tydryhmén mietin-
nosté esitdn Heinolan kérdjdoikeuden lausuntona seuraavaa:

Tyoryhmaén esityksiin voi padsdéntdisesti yhtyd. Riidattomien velkomusasioiden sdilyttdminen tuomiois-
tuimissa on tydryhmin esittdmin perustein tirkedd. Kannatettavaa on my0s tyoryhmén esittima sdhkdisen
asioinnin edistdminen.

Haasteen tiedoksianto tavallisena postitiedoksiantona tuntuu ensikuulemalta hieman vaaralliselta, kun
ajatellaan vastaajan oikeutta tulla kuulluksi. Kuitenkin saatavan perimisasian ollessa kysymyksessé velal-
linen on jo joutunut perintitoimien kohteeksi ennen haasteen saapumista ja on varmasti tietoinen meneil-
ladn olevasta saatavanperimisprosessista. Suomen postilaitoksen luotettavuus on hyvé ja ldhetysten peril-
lemeno korkeaa luokkaa. Nama seikat huomioon ottaen, ja lisdksi edellyttden, ettd kantaja on mahdolli-
simman huolellisesti varmistunut siité, ettd kantajalla on vastaajan todellinen voimassa oleva osoite, on
erittdin epiatodennékdistd, ettd vastaaja joutuisi tilanteeseen, jossa héntd vastaan on annettu yksipuolinen
tuomio ilman, ettd vastaaja olisi lainkaan tiennyt kanteesta. Tésta tiedoksiantokysymyksesti olen siis tyo-
ryhmén pysyvén asiantuntijan Tatu Leppdsen kanssa eri mieltd. En siis nde mitddn estettd postitiedoksian-
non kayttéonotolle.

Tyoryhmin esitys, ettd riidattoman velkomusasian késittely voitaisiin siirtdd vihemman ruuhkautuneelle
kdrdjdoikeudelle on sindnséd kannatettava ajatus. Mikali suunnitelmissa olevat kérédjédoikeuksien yhdista-
miset toteutuvat ja lopulta padtyminen korkeimman oikeuden presidentin Koskelon esittimain kolmeen-
kymmeneen kdrdjdoikeuteen, saatetaan tulevaisuudessa joutua tilanteeseen, jossa sellaista ruuhkautuma-
tonta kdrdjdoikeutta ei olekaan, joka voisi kdrdjédoikeuksien tydtilanteen tasaamiseksi ottaa vastaan riidat-
tomia velkomusasioita oman tuomiopiirinsd ulkopuolelta.
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