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Lausuntopyynto sosiaali- ja terveysministerion asetusluonnoksesta Sosiaali- ja
terveysalan tietolupaviranomaisen suoritteiden maksullisuudesta

Lausunnonantajan lausunto
Onko suoritteet jaoteltu tarkoituksenmukaisesti?

Toisiolain 44 §:n mukaan Tietolupaviranomainen vastaa aina tietolupapaatoksesta, kun tieto-
lupahakemus koskee mm. yhden tai usean yksityisen sosiaali- tai terveydenhuollon palvelun-
jarjestdjan rekisteritietoja. Tasta seuraa kdaytannossa se, etta yksityisten sosiaali- ja terveydenhuollon
palvelunjarjestajien pitaa pyytaa lupa myds omien tietoaineistojen kayttoa kos-kien. Tasta aiheutuu
palveluntuottajalle kustannusten lisaksi mm. erilaista hallinnollista taakkaa ja prosessien
hidastumista.

Kaytannossa julkinen ja yksityinen toimija ovat toisiolain nojalla eri asemassa. Lain 6 §:ssa
tarkoitettuja rekisterinpitdjia ovat mm. sosiaali- ja terveydenhuollon julkiset palvelunjarjesta-jat.
Naiden ei tarvitse pyytda lupaa tietojen kayttoéon, kun kyse on ainoastaan rekisterinpitd-jan omien
tietojen hyodyntamisesta.

Julkisen ja yksityisen palvelujen jarjestdjan (/tuottajan) erilaiselle kohtelulle ei ole perusteita.
Selkeintd on saattaa julkiset ja yksityiset palvelujen jarjestdjat lainsdaadannon tasolla yhtalai-seen
asemaan rekisterinpitdjan omien tietojen hyodyntamisessa.

Asia voidaan huomioida tassa asetuksessa siten, etta asetukseen lisatdan maksukategoria, jossa
maaritellaan yksityiselta sosiaali- ja terveydenhuollon palveluntuottajalta perittava suo-ritemaksu
silloin, kun luvanhakija kasittelee vain organisaation omia asiakastietoja. Talldin suoritemaksun tulee
olla mahdollisimman alhainen, kdytanndssa vastaava kuin opinnayte-tyon tietoluvasta /
tietopyynnosta perittdva kiintea korvaus.

Muuten suoritteet on jaoteltu luonnoksessa tarkoituksenmukaisesti ja tavoite selkeyttaa
maksukategorioita ja yksinkertaistaa maksuja perusteltu.

Ovatko eri suoritteista perittavat maksut ymmarrettdvia ja oikeudenmukaisia?
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Maksut ja maksuluokat ovat ymmarrettavia, mutta niihin liittyy toisiolain sddannoksista johtu-va
epadoikeudenmukaisuus. Kyse on jo edellisen kysymyksen yhteydessa esille nostettu asia koskien
yksityisen palveluntuottajan erilaista asemaa suhteessa julkisiin tuottajiin. Yksityisen sektorin
palveluntuottajat joutuvat hakemaan tietoluvan oman rekisteritutkimusten toteuttamiseen, mutta
julkisen sektorin palveluntuottajat eli hyvinvointialueet eivat. Talldin yksityi-sen sektorin toimijat
ovat eriarvoisessa asemassa muun muassa hyddyntdessadn asiakastietoja oman toimintansa
kehittdmiseen. Tama epdkohta on korjattava toisiolain muutoksen yhteydessa.

Findatan hinnoitteluperusteisiin on tarkoituksenmukaista kiinnittaa huomiota. Tahdan mennessa
hinnoittelu on ollut vuosiperusteista. Se ei ole perustunut kayttokertoihin tai kdytettyyn laskenta-
aikaan. Muistiossa on syyta arvioida hinnoittelun perusta seka keskeiset vaikutukset, jos
hinnoittelussa siirryttaisiin kdyttokertoihin tai kdytettyyn laskenta-aikaan.

Onko omakustanteisesti perittava maksu ja tuntihinta Findatan tyosta ymmarrettava?

Korotusehdotus tuntihintaan on maltillinen neljad euroa. Omakustanteiset maksut ovat
ymmarrettavia ja ehdotetun tuntihinnan voidaan arvioida vastaavan keskimaaraista asiantuntijatyon
tuntitaksaa.

Muut asetusluonnosta koskevat huomiot.

Yksityisten palveluntuottajien kohdalla tietopoiminnat ja siihen liittyvasta palvelujen
kokonaisuudesta muodostuu monta kertaa taloudellisesti ja mm. henkiléresurssien nakékulmasta
raskas kokonaisuus. Yksityisilla palveluntuottajilla ei ole esimerkiksi varattuna sellaista henki-
I6kuntaa, joka hoitaisi tietopyyntdja. Nain ollen tietopyyntda hoitamaan kohdennetaan hen-
kiloresurssi, jonka tyotehtavat organisaatiossa ovat ldhtokohtaisesti jotain muita. Taman kaltaiset
operaatiot kuormittavat organisaatiota.

On tarkeaa, etta yksityinen palveluntuottaja voi hinnoitella tietopyyntda koskevan tuntityon
omakustannushintaan. Jos organisaatiosta sopivin henkildé hoitamaan tietopyynt6a on esi-merkiksi
kohtalaisen korkealla tuntihinnoittelulla tyéskenteleva seniorilaakari, niin tarvittaessa tama
kustannus tulee korvata palveluntuottajalle tietopyynnon hoitamisesta.
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