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Suojelupoliisin lausunto luonnoksesta hallituksen esitykseksi laeiksi poliisilain 5 a luvun, henkilGtietojen
kasittelysta poliisitoimessa annetun lain 7 luvun seka sotilastiedustelusta annetun lain muuttamisesta

SUOJELUPOLIISI

Esityksen tavoitteena on selkeyttaa poliisilain 5 a luvun saantelya, joka koskee
tiedustelumenetelmalla saadun rikosta koskevan tiedon luovuttamista
rikostorjuntaa varten eli niin kutsuttua palomuurisaantelya seka siihen liittyvaa
henkilotietojen kasittelya. Lisaksi poliisilain kansainvalisessa yhteistyossa
tehtdvaa tietojenluovutusta koskevaa saantelya tarkennettaisiin vastaamaan
voimassa olevaa poliisin henkildtietolain saantelya seka mahdollistettaisiin
Suojelupoliisille henkildtietojen luovuttaminen Pohjois-Atlantin liitolle (Nato).

Suojelupoliisi toteaa, etta esitys on kokonaisuudessaan tarpeellinen ja
kannatettava. Suojelupoliisi pitaa tarkeana, etta erityisesti muulle poliisille
voitaisiin luovuttaa kansallisen turvallisuuden suojaamiseksi rikostietoja
mahdollisimman laajasti ja kattavasti. Esitys vastaa talta osin hyvin
Suojelupoliisin tarpeita ja nakemysta.

Suojelupoliisilla on kuitenkin muutamia yksittaisia huomioita esityksesta.

Suojelupoliisi katsoo, etta poliisilain 5 a luvun 44 §:n 1 momenttia tulisi
muuttaa viela siten, etta ilmoitus voitaisiin tehda keskusrikospoliisin sijaan
toimivaltaiselle (esitutkinta)viranomaiselle. Muutoksen tarkoituksena olisi
joustavoittaa sdantelya nykyisesta eli ehdotetun muutoksen myo6ta saantely
olisi sidottu kulloinkin voimassa olevaan poliisiyksikoiden valiseen
tehtavajakoon. Vastaava muutos on jo ehdotettu tehtavaksi
esitysluonnoksessa sotilastiedustelulain 79 §:aan. Siviilitiedustelua ja
sotilastiedustelua koskevien saantelyiden tulisi olla kokonaisuudessaan ja
myds talta osin mahdollisimman yhdenmukaiset.

Suojelupoliisi toteaa, etta sivulla 16 esityksen 44 §:n 5 momentin
yksityiskohtaisissa perusteluissa on virheellisesti ja ilmeisesta erehdyksesta
johtuen mainittu Maahanmuuttovirasto yhtena kyseisessa momentissa
tarkoitettuna rikostiedon vastaanottajana. Kyseisessa 44 §:ssa on kyse
pelkastaan rikostietojen luovuttamisesta rikostorjuntaviranomaiselle eika
pykalan perusteella voitaisi eika olisi tarpeenkaan luovuttaa tietoja
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Maahanmuuttovirastolle tai millekdan muulle viranomaiselle kuin
rikostorjuntaviranomaiselle. Suomessa rikostorjuntaviranomaisia ovat poliisi,
Tulli, Rajavartiolaitos ja Puolustusvoimat. Tasta syysta maininta
Maahanmuuttovirastosta tulisi poistaa perusteluista. Pykala on
esitysluonnoksessa myos kokonaisuudessaan otsikoitu viittaamaan tadhan
tarkoitukseen eli "Tiedustelumenetelman kayton avulla saadun rikostiedon
luovuttaminen rikostorjuntaan”. Palomuurisdantelya ei siten sovelleta muun
tiedon kuin tiedustelumenetelmallad saadun rikostiedon luovuttamiseen
rikostorjuntaviranomaiselle. Muusta tiedonluovutuksesta saadetaan erikseen.

Mainitussa 44 §:n 5 momentin perusteella tehtavassa tiedon luovuttamisessa
on kyse erityisesti kansallisen turvallisuuden suojaamiseksi tehtavasta
rikostiedon luovuttamisesta. Kansallisen turvallisuuden suojaaminen on yksi
poliisin lakisaateisista tehtavista poliisilain 1 luvun 1 §:n mukaisesti ja siten se
olisi momentin mukaisena tiedonluovutusperusteena yksi toiminnan
suuntaamisen tapa. Kun tietoa luovutettaisiin tdman 5 momentin nojalla,
pystyttaisiin hyddyntamiskieltojen avulla suojaamaan paitsi tiedonluovutuksen
kohteen oikeusturvaa niin myds Suojelupoliisin siviilitiedustelua. Tietojen
luovuttaminen tapahtuisi samassa tarkoituksessa kuin missa ne on hankittu.

Palomuurisaantelyn tarpeellisuuden taustalla on ns. oikeudenmukaisen
oikeudenkaynnin -periaate. Periaate merkitsee sita, ettad
tiedustelumenetelmien avulla kerattya rikostietoa ei tule voida rajoituksitta
luovuttaa poliisille rikosprosessuaalista kayttdéa varten, koska poliisilla ei
itsellaan olisi ollut oikeutta kerata kyseisia tietoja omien toimivaltuuksiensa
avulla. Tasta syysta palomuurisaantelyn on alusta alkaen ollut tarkoitus koskea
tiedustelumenetelmalla saadun rikostiedon luovuttamista poliisille ja muille
rikostorjuntaviranomaisille. Endotetun saantelyn tarkoituksena on selventaa
tata asiantilaa eli sita, etta kun on kyse muun tiedon kuin rikostiedon
luovuttamisesta rikostorjuntaviranomaisille sovelletaan muuta saantelya kuin
palomuuria. Poliisi ei tallaisen muun tiedon vastaanottajana nain ollen eroaisi
luovutuksensaajana muista viranomaisista. Kun Suojelupoliisilla on tarve
luovuttaa rikokseen liittymaton henkilotieto poliisille, se tehdaan lain
henkilotietojen kasittelysta poliisitoimessa 50 §:n nojalla ja kun
Suojelupoliisilla on tarve luovuttaa poliisille rikokseen liittymatonta, esimerkiksi
ilmiétason tietoa, se tehdaan poliisilain 5 a luvun 55 §:n 2 momentin nojalla.
Molemmat edella mainitut sdannokset sallivat Suojelupoliisin luovuttaa tietoja
toiselle viranomaiselle, jos se on tarpeen kansallisen turvallisuuden
suojaamiseksi eli Suojelupoliisin lakisdateisen tehtavan suorittamiseksi.
Naiden tiedonluovutuksien ollessa kyseessa ei ole merkitysta, milla keinolla
tiedot on hankittu tai saatu.

Talla esityksella ja siina ehdotetuilla muutoksilla on ennen kaikkea tarkoitus
selkeyttaa oikeustilaa ja tiedonluovutuksia koskevaa saantelya siten, etta se
vastaisi sita, mita siviilitiedustelusta saataessa alun perin tavoiteltiin
saadettavan.
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