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Lausunto

21.05.2021

Asia: VN/7823/2019-LVM-102

Lausuntopyynto: Luonnos valtioneuvoston asetuksesta merenkulun
ympadristonsuojelusta annetun valtioneuvoston asetuksen muuttamisesta

Alusten valisia haitallisten ja vaarallisten lastien ja jatteiden siirtoja seka
polttoaineiden toimituksia koskevat muutokset (2 a luku)

Tahan voitte lisdta lausuntonne koskien alusten valisia haitallisten ja vaarallisten lastien ja jatteiden
siirtoja seka polttoaineiden toimituksia koskevia muutoksia:

Rikkisaantelyyn esitettavat muutokset (6 luku)

Tahan voitte lisata lausuntonne koskien rikkisaantelyyn esitettavia muutoksia:

Muut muutokset
Tahan voitte lisata lausuntonne koskien muita muutoksia:

Pida Saaristo Siistina ry (PSS ry) kiittda lausuntopyynnosta ja mahdollisuudesta kertoa nakemyksensa
asiaan liittyen.

Nyt lausuttavana oleva hallituksen esitys merenkulun ymparisténsuojelulain ja erdiden muiden
lakien muuttamisesta on mielestamme erittdin hyva. Erityisesti kiitdmme sitd, ettd tunnustetaan
tarve kohdentaa suojelutoimenpiteita myds sisdavesiimme samalla tasolla kuin merialueille.

Lausuntomme sisalto liittyvat padosin aluksista peraisin olevien jatteiden vastaanottoon satamissa
(4.1.1).

Ensiksikin olemme tyytyvaisia siihen, ettd merenkulun ympadristonsuojelulain jatteiden
vastaanottojarjestelyja satamassa ja jatteiden jattamista satamaan koskevan saantelyn
soveltamisalaa esitetddn tarkennettavan. Sataman vahaisyyteen perustuvaa rajausta on tarkoitus
tdsmentaa siten, ettd vahintaan 25 venepaikan tai talvitelakointipaikan huvivenesatamat kuuluisivat
sadntelyn piiriin.
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Satamien ymparistovaikutukset voivat olla paikallisesti hyvinkin merkittdvat, ja on erinomaista, etta
vahintaan 25 venepaikan satamat ja talvitelakointipaikat kuuluvat jatkossa sdaantelyn piiriin. Alle 50
venepaikan satamat ja talvitelakointipaikat ovat tahan saakka pystyneet toimimaan saantelyn
ulkopuolella, ja on ympaériston kannalta ehdottoman tarkeda saada ne kaikki mukaan, onhan kyse
arvion mukaan yli tuhannesta erityyppisesta satamasta.

Tiukentamisen varaa tuosta 25 venepaikasta olisi erityisesti telakointialueilla, silla telakoinnin
yhteydessa suoritettavien huoltotoimenpiteiden ymparistovaikutukset saattavat olla moninkertaiset
pelkastdan laituripaikkoihin verrattaessa.

Satamamaaritelma ei myoskaan ole aivan yksinkertainen. Usein satamissa on monenlaisia paikkoja,
kausipaikkoja eli kotisatamapaikkoja ja vieraspaikkoja rinnakkain. Monissa kotisatamissa tehdaan
myo6s huoltotoimenpiteitd, jolloin pienemman paikkamaaran kotisataman ymparistévaikutus voi olla
paljon suurempi kuin pelkdstddan samankokoisen vierassataman. Tama on huoli, joka
tamanhetkisesta lakiesityksesta vield nousee esiin.

Toisaalta esimerkiksi ns. luonnon/retkisatamassa, jossa ei ole valttamatta laiturirakenteita eika
poijuja laisinkaan, saattaa kuitenkin olla nuotiopaikka ja kuivakdaymala ja kymmenia veneita
samanaikaisesti ankkurissa saaren liepeilla. Mielestamme tallainen kohde tayttaa jo sataman
maaritelman ja jatehuolto olisi siella jarjestettdava. Ainoastaan luonnonsatama, jossa ei tarjota
mitaan palvelua, voidaan mielestimme jattaa ilman jatehuollon jarjestamista.

Olemme tyytyvaisia siihen, etta esityksessd nahdaan tarpeelliseksi tukea veneiden
kaymalajatevesien vastaanottolaitteistojen hankintaa. Vahva viestimme on, etta tukea tarvitaan
yhtalailla seka meri- etta jarvialueilla.

Esityksen kohdassa 4.2.1 mainitaan mahdollisuus siihen, ettd sataman pitaja voisi tayttaa jatehuollon
jarjestamisvaatimuksen sopimalla toisen sataman pitdjan tai muun toimijan, kuten kunnan, kanssa
niiden yllapitaman jatteiden vastaanottolaitteen kdyttdoikeudesta. Tdassa toivomme tarkennusta
siihen, ettad sopimuksen on oltava kaksipuolinen, ja molempien osapuolten allekirjoittama. Talla
valtytaan siita, etta viitataan lahellad olevaan palveluun sopimatta asiasta ao. palvelun tarjoajan
kanssa.

Useassa tapauksessa sopimukseen tulee sisaltyda myos kustannusten jakaminen, silla haja-
asutusalueilla ja saaristo-olosuhteissa jatehuollon kustannukset saattavat olla varsin suuret ja
vaihdella sijainnista riippuen. Esimerkiksi jatevesimaksun suuruus voi vaihdella todella paljon eri
kunnissa.

On myos syyta maaritella jollain tavoin “lahialue”, johon kohdassa 4.2.1 viitataan. Ei ole syyta olla
lilan optimistinen sen suhteen, miten pitkan matkan veneilija on valmis ainoastaan jatehuollon tai
septitankin tyhjennyksen vuoksi taittamaan.
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