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1. Kalastusalue nakee lakiesityksessd hyvana hallinnon perusperiaatteena, sen etté
perustuslain yhdenvertaisuus tavoite on kirjattu sité sivuaviin pykaliin.
Kuitenkin Kalastuslakiesitys ei tunnista riittidvan selvasti Ylisen-Lapin kalastuksia
osana ihmisten jokapaivaista elamaa, kulttuuria ja elaméantapaa. Mikdan EU- tai
kotimainen sdannds ei esté kirjaamasta valmistumassa olevaan kalastuslakiin
selvasti kotitarvekalastusta. Se on ihan eri muuta, kuin vapaa-ajan kalastus. Millaan
nykylain voimassa olevalla saannéstélla ei voida pakottaa taalla eljia kuulumaan
vapaa-ajan kalastajien sdannésten piiriin, silla heidan kalastuksillaan on edelleen
merkittdva osuus toimeentulossa.
Korjausesitys lakiin.
Kotitarvekalastus on kirjattava selkeésti omana ryhmana lakiin. Se ei ole keltaan
pois, eikd sorra kenenkaén oikeutta.
Kotitarvekalastajat pyydykset ovat isorysaa ja troolia lukuun ottamatta samat kuin
kaupallisella kalastajalla. Kotitarvekalastajien pyydysmaéaria ja pituuksia voidaan
saadella joko kalatalousalueen kayttd- ja hoitosuunnitelmassa tai sitten asetuksella.

2. Lakiesityksen 1 luvun 4§:n maaritelméat kohdat 5 a ja b seka c kaipaavat
selvennysta.
Vaelluskalavesistén méaaritelméa on edelleen epéaselva ja erilaisia laintulkintoja
aiheuttava. Lainvalmistelussa lienee unohdettu, ettd Suomi on pitkd maa. Siina
missa eteldisessa osassa maata joet virtaavat vapaina syksylla, on taalla
suuremmatkin kosket viimeistdan marraskuussa umpijaassa. Virtavedet
sdannostelemattémissa luonnonjoissa ja puroissa vaihtelevat sademaarien ja
sulamisvesien maaran johdosta. Kuivina kesina vedet lahes seisovat suvannoissa,
kun taas toisena kesédna sama suvanto on vuolas joki.
Korjausesitys lakiin.
Kohta b) on tarpeeton ja kohta c) mainittu peruste jaépeitteen paksuudesta ei ole
riittava peruste kalastettaessa pohjoisimmilla alueilla. Erilaiset tulkinnat poistuisivat,
mikali sanotut vedet maariteltaisiin kalatalousalueen kaytt6- ja hoitosuunnitelmassa
(kuten nyt Inarin kalastusalueen kalastussaanndssa)ja jonka ELY ennen sen
kayttéonottoa hyvaksyy.
Uudessa yhtélailla kuin voimassa olevassa kalastuslaissa mainitut maaritelméat
aiheuttavat sekaannusta sekad monenlaisia tulkintoja niin kalastajissa kuin eri
viranomaistahoissa. Kyseinen méadaritelma aiheuttaa myds tahatonta seka
tarkoituksellista sdadoksen rikkomista eritoten arvokkaissa Inarin
vaelluskalavesitdissa. Kyseinen maaritelman soveltaminen on vaikeaa, silla taalla
sdaanndstelemattdomissa jokivesissa on suuret virtausten muutokset. Talldin on lahes
mahdotonta perustellusti laittaa viranomaisten kiinteitéd paaluja rannalle virtapaikan
merkiksi.
Hakemalla yleiskalastusrajoituksia jokialueille 2 luvun 54§.n nojalla asetta 25%
kokonaisvesimaarasta koskeva rajoitus hankaluuksia kalastusalueilla, joissa



tallaisten vesien maara on merkittdva kuten 10§:n mainituilla vesialueiden
kalastusalueille.

Sama asia tulee esille my6s 6 luvun 46§:n rajoituksia maarattaessa.

1 luvun 4§:n kohta 8 kohta, teksti koukuilla varustettuna tulisi poistaa.

Viehe ja perhokalastuksessa kdytetdan myos keinotekoisesti valmistettuja pyytéja,
joiden tarkoitus on tartuttaa kala hampaistaan (koskee erityisesti lohta ja taimenta)
kiinni. Liséksi esim. kalastuskieltoalueilla tai rauhoitusaikana ei jaisi tulkinnan varaa,
onko henkild kalastamassa vai harjoittelemassa. Nain kalastus koukuttomalla
keinotekoisella vieheella tai perholla olisi aina kalastusta.

. Oikeus Yla- Lapin kalastuslupaan. 2 luvun 10§:ssa 1 momentin kirjaus on
ristiriidassa 2momentin tekstin kanssa. Nykylain mukaisesti sanottujen kuntien
asukkaat ovat kalastusoikeutensa kalastuksen rajoitusmaaraysten rajoissa saaneet
kalastaa vapaasti momentissa mainituilla valtion vesialueilla.

Korjausesitys lakiin.

Lakiesityksen kohta tulee kirjata yksiselitteisen selvasti niin, etteivat nykylain
mukaiset kalastusoikeudet paikallisilta muutu muuten kuin, ettéa vapaa
kalastusoikeus koskee vain omaa kotikuntaa. Metsahallituksen kalastuslupien
myynti on aivan selvaa muiden kuntien asukkaille, sen perusta ovat kalakantojen
tila, seka Yla-lapin kalastusasioiden yhteistyéryhméan suositukset.

. 2 luku 7§ Yleiskalastusoikeudet

Edellad 1 ja 2 momentit esitetdaan kuulumaan; Edella 1 ja 2 momentissa tarkoitetut
oikeudet eivit koske vaelluskalapitoisia jokia sekéa vesistdjen virtapaikkoja.
Onginta-, pilkinta- ja viehekalastuskilpailuja sekd muita vastaavia tilaisuuksia
varten, on saatava kalastusoikeuden haltijan lupa.

. Kalastuksen hoitomaksu kaikille 18 vuotta tayttaneille, jotka harjoittavat muuta
kalastusta kuin pilkkimista ja onkimista on perusteltu. Kalastustoiminnan rahoitus ei
muuten onnistu, ellei eduskunta osoita sitten puuttuvia miljoonia butjetista.

. Kalastalousalueen yleiskokous 25§.

Ongelmaksi on osoittautunut ja suuritiseksi seka paljon rahaa vievéksi selvittaa
kuinka paljon mikakin kunta, Metsdhallitus, tai muu valtion hallinto, yhteismetsa,
osakaskunta tai yksityinen omistaa vetta kalastusalueen toimintapiirissa.
Korjausesitys lakiin.

Maanmittauslaitos on lain muutoksella maarattava toimittamaan valtion
kustannuksella kalastusalueen pyynndsta ao. kalastusalueen vesialueiden
omistusluettelo kalastusalueelle. Siina on oltava vesialueen omistajan
kiinteistdrekisteri numero, omistajan nimi ja osoite, seké omistettu tai hallinnoima
vesihehtaarien maara. Edella mainittua tietoa tarvitsee kalastusalue
(kalatalousalue) jakaessaan vesialueiden omistajille omistajakorvausrahat, joissa
vesialueiden omistushehtaarit ovat keskeisessa asemassa. Toiseksi on
kokousedustajan kiistattomasti kalatalousalueen kokouksessa pystyttava
nayttamaan mita vetta ja kuinka paljon han omistaa tai hallitsee.



Tarkastusmahdollisuus on oltava kokouksessa voimassa olevasta
maanmittauslaitoksen toimittamasta luettelosta.

Toiseksi 258:n kalatalousalueen paatdsvaltaa kayttaa yleiskokous.

Ehdotetun lain mukaan saisi Inarin kalatalousalueen kokoukseen lahettaa yhden

edustajan:

1) osakaskunta, jossa on vesialuetta vahintaan 100 hehtaaria.

2) osakaskuntiin kuulumattomien, pinta- alaltaan vahintdan 100 hehtaarin
kokoisten vesialueiden omistajat;

3) sellaiset kalatalousalueeseen kuuluvien osakaskuntien tai osakaskuntiin
kuulumattomien vesialueiden omistajien yhteenliittymét, joiden hallinnoiman
vesialueen yhteenlaskettu pinta-ala on vahintdan 100 hehtaaria;

Jokainen 23§:n 2 momentissa tarkoitettu valtakunnallinen jarjesté.

Erityisperusteisten kalastusetuuksien haltijat ynden edustajan (ennen ei yhtaan)
Kalatalousalueen yleiskokouksessa on kullakin vahintdan 1000 hehtaarin
vesialueomaisuutta edustavalla edustajalla kolme aanta, vahintaan 500 mutta alle
1000 hehtaarin vesialueomaisuutta edustavalla edustajalla kaksi 4anta, muita
jasenia edustavilla edustaijilla yksi &ani. Valtakunnallisilla ympéristojarjestéilla on
kalatalousalueen yleiskokouksessa oikeus yhteen asiantuntijaedustajaan, jolla on
kokouksessa ldsnaolo- ja puheoikeus, mutta ei danioikeutta.

Korjausesitys lakiin

Inarijarvella ja sivuvesilla erityisperusteiset kalastusoikeudet, (erityiset etuudet)
kattavat noin 2/3 jarven vesialueesta ja selkdvesien yleisvedet n.1/3 koko
vesialueesta. Tahan perustuen lakiin on saatava erityisperusteisten
kalastusetuuksien haltijoille 10 edustajaa, joilla kullakin on yksi &ani
kalatalousalueen kokoukseen.

Kalatalousalueen kayttd- ja hoitosuunnitelmaan aidosti sitoutuminen koko laajan
kunnan — pinta-ala on noin kaksi kertaa entisen Uudenmaanlaanin pinta-ala -
alueella, edellyttaa erityisperusteisten kalastusoikeuksien haltijoiden vahvaa
osallistumista taysimaaraisina danestsjina kalatalousalueen kokouksessa.

Inarin kunnassa on 10 rekisterikylaa, joissa valtaosin erityisperusteisten
kalastusoikeuksien omaavat asuvat. Rekisterikylia ovat Akujarvi, Kirkonkyla (Inari)
Ivalo, Kaamanen, Koppelo, Naatamé, Paadar, Paatsjoki, Térmanen ja Vayla. Paras
sitoutuminen saavutettaisiin, kun jokainen rekisterikyla saisi valita yhden
erityisperusteisen kalastusoikeuden omaavan ja rekisterikylan alueella asuvan
edustajan kalatalousalueen kokoukseen. Tama olisi parasta kalastuksen
paikallishallinnointia.

Kalastusalueen hallitus on yhteistoimintaelimena sopiva kutsumaan kolmivuosittain
rekisterikylien erityisperusteisten kalastusoikeuksien omaavat niiden edustajien
valitsemiskokoukseen. Tassa kokouksessa kunkin paikalla olevan

rekisterikylan edustajat valitsevat enemmistdaanien periaatteella kunkin
rekisterikylan edustajan kalastusalueen (kalatalousalueen) kokoukseen.
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Kalatalousalueen varsinainen tai ylimaarainen kokous jarjestaytyessaan tarkastaisi
heidén nimeamisen, samoin kuin muidenkin kokoukseen osallistujien valtuudet lain
sdannoésten mukaisesti.

Nyt on ratkaistava ennen uuden kalastuslain hyvaksymista erityisperusteisten
kalastusoikeuden omaavien saanto kalastukseen valtion veteen, suhteessa nykyisin
Metsahallinnon kalastussaantoon. Tilojen asiakirjanaytét ovat selvét ja kiistattomat
erityisperusteisten kalastusoikeuksien osalta, eika niitd KO:n tuomion 1997 ja
suoritetun kiinteistémaaritystoimituksen jalkeen 2010 — 2011 jalkeen kukaan ole
kiistanytkaan erityisperusteisten kalastusoikeuksien ja erityisten etuuksien osalta.
Tahan perustuen, Inarin osalle, ( ja tietysti muualle Yla-Lappiin) lakiin on saatava
s&addos, jossa erityisperusteisten kalastusetuuksien omistajat saavat 10 edustajaa
kalatalousalueen kokoukseen. Kokouksessa heilla kullakin on yksi &ani.
Kokousedustajan on asuttava rekisterikylan alueella.

Sen sijaan erityisperusteisen kalastusoikeuden omaavan kalastus ei ole sidottu
rekisterikyldssa asumiseen.

Kalastusalue lahettaa edellda mainittuun korjausesitykseen viitaten tdman lausunnon
litteena perusteellisen asutus- ja vaestdhistoriallisen, seka niihin kiinteasti liittyen
yksityisten tilojen perustamisen oikeushistorian erillisselvityksen (Liitteet 1 ja 2).
Tilojen perustamisasiakirjoihin ja myéhemmin tilallisten ja kanta- asukkaiden
ylimuistoisen nautinnan todisteluun perustuneet erityisperusteiset kalastusoikeudet
(erityiset etuudet) ovat nykyisin sekd KO:n vuonna 1997 vahvistamia, etta erillisella
maanmittaus- laitoksen kiinteistérekisteri toimituksella merkitty kiinteistérekisteriin
vuosina 2010-2011.

. Nykyisen lain mukaan on kalastusalue voinut lain sallimissa puitteissa asetta
kalastuksen rajoituksia. Se on myés merkinnyt rajoitukset kuhunkin veteen rannoille
ja rajoituslipuin veteen.

Korjausesitys lakiin.

Uudessa laissa ei mainita kuka vastaa kalastusrajoitusten kuuluttamisesta,
ilmoituksista, maastoon ja veteen merkinnan kuluista. Tietenkin voisi ajatella, etta
se joka sdannon vahvistaa, se myds maksaa. Lakiesityksen mukaan kalatalousalue
esittda ELY:lle kdytté- ja hoitosuunnitelmassaan kalastuksen rajoittamiset ja muut
kalastukseen ja kalataloustoimintaan, seka kalavesien kuntoon liittyvat toimet
tilanteen vaatimusten mukaisesti sen lisdksi mita kalastuslaissa sanotaan. Tama on
selvaa mutta, kun nykyisen lain mukaisesti kalastusalue on antanut kolmivuotisen
kalastussdannon on sen lopussa merkinté; tdman kalastussdannén vastaiset teot
ovat virallisen syytteen alaisia. Kalastuslakiin olisi ehdottomasti saatava sama
maarays, onhan se ELYN:n — viranomaisen — nyt vahvistama.

Olisi hyva kytked my6és RKTL:n edustaja maakuntakohtaiseen neuvottelukuntaan,
tutkimuksen merkityksen korostamiseksi paattksissa.

Korjausesitys lakiin

Uusien rajoitusmerkkien hankinnasta ja maastoon seké veteen asentamisesta ja
pois ottamisesta tulisi vastaamaan ainakin rahallisesti ELY. Nykyisin Inarin
kalastusalueella on neljassa kalasatamassa isot monivariset opastaulut, jossa on
nakoésalla Inarin kalastusalueen kalastussaanto ja muuta siihen liittyvaa ilmoitusta.
Maastossa on 118 erilaista taulua. Vesistdissa 30 rauhoitusalueen ulkorajalippua.



Kalastuksen valvonnan jarjestdminen 27§ 4 momentin mukaisesti
kalatalousalueella.

Kalastuksen valvonta nykyisen lainpuitteissa on samanlaista kuin uuden lainkin
mukaan. Kalatalousalue on ainakin taalla tassa paljon vartija. Toiminta tapahtuu
sen laatiman kalastuksen valvojien toimenpideohjeen mukaisesti. Onpa
viranomaiset ottaneet siitd apua omaan kayttéénsa. Kun osakaskunnilla ei ole
koulutettuja ja ELY:n hyvaksymia kalastuksen valvojia, eika kalustoa, eika rahaa
valvonnan jarjestamiseen, on sekin homma ik&én kuin liukunut kalastusalueelle. Se
on ollut mahdollista niiltd osin kun kalastusalueen valvojat ovat yksityisten vesissa
valvoneen kalastusalueen kalastussaannon ja tietenkin kalastuslain noudattamista.
Kalastuksen valvonta on taatusti viranomaisluontoista ammatti-ihmisten ty6ta, eika
siihen ole jokaisesta.

Korjausesitys lakiin.

Vaikka osakaskunnat liittyisivat paikoin yhteen, ei niilld ole mahdollisuutta palkata
valvojia henkiloston kalastuksen valvontaan. Toiseksi ei heilla ole kalastuksen
valvojia kouluttamattomuuden vuoksi, eika kalustoa jarjestéa riittavaa tai edes
satunnaista kalastuksen valvontaa.

Valvonta on kylla mahdollista hoitaa kalatalousalueen toimesta, kun tehtédvaan on
valtion toimesta osoitettu erillinen maararaha. Valvojia ei ole mahdollista hankkia,
eika kouluttaa tehtavaan, ellei ole tiedossa hyvissé ajoin vuoden alussa, paljonko
tehtavaan on rahaa. Toiseksi on saatava hankintamaéararaha sellaisen
valvontaveneen hankkimiseksi, joka sopii valvontaparin tydskentelyyn kalustoineen
ml. ty6turvallisuus. Vaatimusten mukaista valvontavenetté ei kalatalousalue pysty
hankkimaan.

9. Kalatalousalue hallinnon toimintaedellytysten turvaaminen uudessa kalastuslaissa.
Korjausesitys lakiin.
Kalatalousalueen hallinnointi on ainakin lohikalavaltaisilla, paljon vesistoja
sisaltavilla alueilla vahintaan puolipaivaista tyota. Uudessa kalastuslakiesityksessa
tulisi olla KalL 27§:n lopussa sama maininta kuin KalL 25 §:n lopussa. Tarpeellisista
asioista sdadetddn maa- ja metsatalousministerién asetuksella.
Tavoitteena on ehdottomasti oltava kunnan keskeisella toimintaan hyvin sopivalla
paikalla saada kalastusalueelle toimitila. Se olisi hyva olla, joko valtion tai kunnan
kiinteistossa. Siella sailytetasn kalatalousalueen tuottamia asiakirjoja arkisto-ohjeen
mukaisesti 30 vuotta, ennen maakunta-arkistoon siirtdmista. Siella on
kalastusalueen toimisto, kaikkine tarpeellisine toimisto- ja yhteydenpitovélineineen,
seka hallituksen kokoustilat. Siella on kalastusalueen virallinen ilmoitustaulu ja
asiointi piste. Siella sailytetdan kalastusalueen kiinteaa ja irtainta omaisuutta. Sinne
tulee kalastusalueen posti. Siella sailytetaan takavarikoituja pyydyksia niin kauan
kunnes poliisi voi ne vastaanottaa. On hiukan kohtuutonta, etta nain laajaa
toimintaa pyéritetaan iséannéitsijan (toiminnanjohtajan) kodista ml. kalastajien
asiointikaynnit.

10. 1248 Erityisperusteista kalastusetuutta koskevan epéselvyyden tai riildan
ratkaiseminen.

Korjausesitys lakiin.
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Yla- Lapin osalta laissa on oltava méarays, etta valtion kustannuksella selvitetdan
valittémasti lain voimaanastuttua erityisperusteiset kalastusoikeuksien vesialueiden

sijainti rajoineen ja niissa kalastuksien laajuus tiloittain. On siis selvitettava
kiinteistokohtaisesti tarkka kalastusetuuksien sijainti, sek& maastossa (vedessa),
etta karttoihin. Samoin on selvitettava ja merkittdva etuuksien laajuus ja maaréat
kiinteistékohtaisina. Luontevimmin ja parhaiten edella luettu toteutuu, kun siihen
varataan méaéararaha, jolla erityisperusteiset vedet ja kalastusoikeudet viedaan
tehtyjen toimitusten asiakirjojen mukaisesti karttoihin kunkin tilan osalta.

Lain mukaan omaisuus nauttii perustuslain suojaa. Erityiset etuudet ovat osa tilojen
ulottuvuutta ja niiden aineellista omaisuutta. Talla hetkella tilojen erityisena etuutena
ja aineellisena omaisuutena olevaa kalastusoikeutta mm. kirjatuissa
kalastuspaikoissa kayttaa Yla- Lapin alueella kuka tahansa maksullisen tai
maksuttoman kalastusluvan Metséahallitukselta hankkinut.

Kenellakaan ei tosiasiallisesti ole mahdollisuutta sitd edes omalle tilalle kirjatussa
kalastuspaikassa estaa, koska kaikki kalastuspaikkojen ja alueiden rajat ovat
kaymatta ja niiden tarkka sijainti karttoihin merkitsematta. Metséhallitus ei
myd&skaan mitenkaan huomioi kalastuslupia luovuttaessaan néiden yksityistilojen
aineellisena omaisuutena olevien kalastuspaikkojen ulosrajausta luovuttamiensa
kalastuslupien ehdoissa, vaan kirjoittaa lupia, kuten ne koskisivat myés néita tilojen
kalastuspaikkoja. Tata ei huomioida nain ollen mitenkaéan myéskaan
Metsahallituksen ja muiden viranomaisten suorittamassa kalastuksen valvonnassa.
Talla tavoin kaikki Metsahallitukselta valtion veteen kalastusluvan hankkineet
tulevat MH:n luvalla kalastaessaan tietamattaankin kayttaneeksi yksityistiloille ja
yksityisille kuuluvaa kalastusoikeutta ja omaisuutta, ilman oikeuden omistajalle
kuuluvaa korvausta kalastuksesta tai saaliista ja kalastusoikeuden kaytosta.

Koska alueen tilat ovat ylivoimaiselta valtaosaltaan yksityishenkiléiden omaisuutta,
loukkaa vallitseva tilanne, 1.3.2000 voimaan tulleen perustuslain 6§ maaraysta,
joka sisaltad maarayksen yhdenvertaisuudesta lain edessé seka yleisen
syrjintakiellon.

Kalastuslakiluonnoksen 33 § Yla-Lapin kalastusasioiden yhteistydryhméan
kokoonpano ei lakiesityksessa vastaa vallitsevaa oikeudellista tilannetta.

Korjausesitys lakiin.

Ryhmaan on lisattava nimettyjen tahojen liséksi kotitarve ja erityisperusteisten
kalastusoikeuksien edustus. Yhteistyéryhma on kuntakohtainen ja kullakin taholla
on yksi edustaja.

Asiaselvitys:

Maa- ja metsatalousministerio on pyytanyt lausuntoja uuden kalastuslain hallituksen
esitysluonnoksesta. Lausunnot on pyydetty toimittamaan MMM:lle 24.1.2014
mennessa.
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LITTEET: 1 Saamelaisten kollektiivista kalastusoikeutta ei ole.
2 Inarin saamelaisiin kohdistuvista oikeustilan muutoksista.
3 Martti Peltomaan eriava mielipide



Inarin kalastusalue
LIITE 1
1(4)

Saamelaisten kollektiivista kalastusoikeutta ei ole!

Tilallisten oikeutta heiddn perinteisesti kayttdmiinsd alueisiin erityisesti kalastuksen osalta
heikentédisi entisestddn oikeusministerion kaavailema ratkaisumalli, jossa saamelaisten
maankayttd ja kalastus perustuisi “"kayttdoikeusratkaisulle ja yhteishallinnolle”, jossa
saamelaisilla olisi veto-oikeus.

Kaavailturatkaisumalli loukkaisi perustuslain 15 §:n turvaamaa omaisuudensuojaa isossa
jaossa rajoin maaritetyn alueen osalta ja perustuslain 17 §:n tarkoittamaa yksityisluontoista
tilojen kayttdoikeutta yhteiskaytdssa olevan alueen osalta (esim. Inarinjarvi).

Niinpd ILO-sopimuksen ratifioimista varten ehdotettu ratkaisumalli, joka perustuisi
kayttooikeusratkaisulle ja yhteishallinnolle, ei ole oikeudenmukainen tapa vahvistaa tilallisten
oikeuksia heiddn perinteisesti kayttdmiinsd alueisin sen enempdd nykyiseen
omistajanhallintaan rinnastuvien oikeuksien osalta kuin mydskdan Inarin historiallisen
lapinkylan yhteisen alueen kayttboikeuksien osalta. Porosaamelaisten kollektiivisen
kalastusoikeuden turvaamiseksi osalta asiaan ei liity minkaanlaista Kiinteistoon sisaltyvaa
oikeusperustetta.

Saamelaisten vaikutusmahdollisuuksien parantamiseksi lainsaadannélliseksi jarjestamiseksi
on Vihervuoren selvityksestéd lahtien kehitelty ratkaisumallia, jossa saamelaisten maankéytté
ja erityisesti poronhoito perustuisivat kayttdoikeusratkaisuille ja yhteishallinnolle, kun taas
veromaita tai Lapinkylid koskevat yksityisoikeudelliset vaatimukset tulisivat erikseen
selvitettaviksi muussa menettelyssa. Molempia ehdotuksia on paikallisella tasolla vastustettu.

Oikeusministerio on Lapin maaoikeustutkimuksen julkistamistilaisuuden (2006) jalkeen
esittdnyt saamelaisten yhteiskdytossa olevan alueen osalta yhteishallintomallin jarjestéamista.
Se on kuitenkin ristiriidassa metséastystd, kalastusta ja kiintedan asumiseen perustuvaa
poronhoitoa harjoittavien maankayttdoikeuksien osalta, koska lapinkylien saamelaisten
perheiden oikeudet ovat olleet yksityisluontoisia oikeuksia, mutta eivéat kollektiivisia oikeuksia.

Lapinkylien saamelaisten oikeuksien yksityisluontoisuus edellyttda kuitenkin oikeuksien
tilakohtaisuutta. Saamelaisten Kkiinteistokohtaisen = maankayttboikeuden eriyttdminen
yhteishallinnolle ja kayttdoikeuksien erottaminen kiinteistdjen sisélldista ei voi siksi olla riittava
tapa vahvistaa oikeuksia heiddn perinteisesti kayttdmiinsd alueisiin. Porosaamelaisilla
ajallinen nayttd perinteisten alueiden kaytdsta on kyseenalainen ja ajallisesti paljon lyhyempi



kuin tilan veromailleen perustaneilla lapinkylien perillisilla.

Yksittdisten vanhojen tilojen osalta voidaan eittdméattd kysya: Onko Suomen valtio
tunnustanut omistus- ja hallintaoikeuden niihin vanhoihin 1800-luvulla perustettujen tilojen
madritettyihin alueisiin, joilla tilojen saamelaiset (saamelainen perhe) ovat perinteisesti
asuneet? Yksiselitteinen vastaus on: Ei ole.

Kun omistus- ja hallintacikeus edellyttdd “oikeushenkil6d”, niin ILO:n alkuperdiskansoja
koskevan yleissopimuksen nro 169:n 14 artiklan tarkoittama omistusoikeus ei voi tarkoittaa
saamen kansaa kollektiivina, silld “kansalle® ei ole mahdollista muodostaa
omistusoikeudellista kiinteistéa toisen kansan hallinnoiman alueen sisélle. Mahdollinen
yhteishallintoelin taas ei voi olla lapinkylien alkuperdiset saamelaiset ja tilan veromailleen
perustaneet paatoksenteossa syrjayttava elin, koska lapinkylien alkuperaisten saamelaisten
ja lappalaisten omistus- ja maankayttdoikeudet ovat kiinteistokohtaisia oikeuksia. Niiden
paalle ei voida muodostaa kiinteistojarjestelmasta erillaan olevia kalastusoikeuksia.

Onko Suomen valtio vahvistanut lapinkylien alkuperdisten saamelaisten ja lappalaisten
omistusoikeuden heidan kayttdmiinsa alueisiin (perinté- ja veromaihin) sitovalla ja riittdvalla
tavalla? Onko Suomen valtio vahvistanut lapinkylien alkuperdisten saamelaisten ja
lappalaisten maankayttooikeudet lapinkylien yhteisiin alueisiin sitovalla ja riittéavalla tavalla?
Inarin vanhojen tilojen osalta yksiselitteinen vastaus molempiin kysymyksiin on: Ei ole.

Ainoat asianmukaiset toimenpiteet ja menettelyt, joilla vahvistetaan ILO-sopimuksen
tarkoittamien "ndiden kansojen” eli lapinkylien alkuperdisten saamelaisten ja lappalaisten
oikeudet veromaihinsa ja oikeudet kdyttaa lapinkylien hallintoalueeseen kuuluneita yhteisia
alueita, on Suomen suuriruhtinaskunnan toimesta muodostettujen kiinteistéjen aineellisen
sisallon omistusoikeuden vahvistaminen asianmukaisin kiinteistétoimituksin ja kdyttéoikeuden
maarittaminen yhteisten alueiden kiinteistékohtaisena oikeutena niin kuin se on lapinkylien
hallintoaikana ollut.

Tana paivand Suomeen vuoden 1852 jalkeen muuttaneiden poronomistajaperheiden
jalkeldiset ovat hyvin edustettuina Saamelaiskaréjien johdossa. Sen sijaan, etté he vetoaisivat
maakirjoihin, he nojautuvat alkuperdiskansan ominaisuudessaan yleisiin etnisiin oikeuksiin,
vaatien ettd "maa, joka on otettusaamelaisilta, on palautettava heille”.

Kollektiivi “vaeltavien paimentolaissaamelaisten jalkeldiset’, joiden maanomistus- ja
kayttdoikeudet Suomen valtio on jo vahvistanut sitovalla ja riittavalla tavalla lapinkylien
alkuperéisten saamelaisten ja lappalaisten perinteisesti kdyttamalle alueelle, ei voi olla ILO-
sopimuksen tarkoittama "tama kansa”, jonka omistus- ja hallintacikeuden edellytetaén
perustuvan alkuperdiseen asumiseen. Lapinkylien alkuperdisten Kiintedsti asuneiden
saamelaisten ja lappalaisten jalkeldisten maaoikeudet perustuvat maakirjoihin, joiden
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laillisuutta Suomen taholta ei ole kiistetty, mutta joista piittaamatta Suomen valtioon
maaoikeuksia saamelaisalueella vaeltavien paimentolaissaamelaisten jalkeldisten eduksi
jarjestellyt.

Ei voida missdan tapauksessa pitda oikeudenmukaisena sitd, ettd Suomen valtio on isojaon
yhteydessd ottanut lapinkylien (siida) kiintedsti asuneilta alkuperdisiltd saamelaisilta ja
lappalaisilta hallintaansa veromaita tai osia veromaista. Ei voida pitda oikeudenmukaisena
myo&skaan sitd, ettd isojaon yhteydessa lapinkylien alkuperdisilta saamelaisilta ja lappalaisilta
otetut maat ja kalavedet palautettaisiin aikaisempina vuosisatoina vaeltavien
paimentolaissaamelaisten jalkeldisille “yleisten etnisten oikeuksien” nojalla, jollaiseen
oikeusministerio yrittda saada ratkaisuaan saamelaisten eduksi.

Ei voida mydskaan pitdd oikeudenmukaisena sitd, ettd Suomen valtio on lapinkylien
alkuperéisia saamelaisia ja lappalaisia kuulematta salamyhkaisesti muodostanut uusia
kiinteist6ja, kuten Suomen valtio ja lohkokunnat, jollakin julkituomattomalla
kiinteistétoimituksella muodostaen nama kiinteistét lapinkylien alkuperaisilta saamelaisilta ja
lappalaisilta otetuista veromaista ja lapinkylien perheiden yhteiskdytossa olevista ’ei
kenenkaan” alueista.

Erinomaisen mielenkiintoinen tosiasia on, ettd Metsahallituksen alueet Lapissa on kaikessa
hiljaisuudessa muodostettu kiinteistdiksi vasta aivan viime vuosien aikana, todennékdisesti
osana valmistautumista ILO-sopimuksen ratifiointiin ja toteuttamiseen kaytdnnon tasolla.

Asiantuntijoiden maaoikeusselvitysten ja —tutkimusten perusteella Suomen valtio on riistanyt
lapinkylien alkuperdisten saamelaisten ja lappalaisten maanomistusoikeudet niihin alueisiin,
joita he ovat perinteisesti kaytténeet ja joille samoille alueille aikoinaan muodostettiin tiloja.

Maa- ja vesialueiden riistdminen on tapahtunut Suomen valtion laatimien sadnndsten nojalla
suoritetuilla kiinteistotoimituksilla. Saanndkset on annettu sen jédlkeen, kun saamelaisten
kiinteist6t, joiden suhteen heilld on omistajanhallintaan rinnastuva oikeus, on perustettu ja
laillisesti vahvistettu. Isojakotoimituksella ja vesipiirirajankdyntiin liittyvalla
kiinteistbnmaarityksella on toimittu vastoin oikeudellista periaatetta, jonka mukaan kiinteistda
koskeva vanhempi laillinen omistussuhde on ensisijainen peruste uudessa
kiinteistonmuodostuksessa.

Vanhojen tilojen kiinteiston suhteen "saamelaisten oikeus heiddn perinteisesti kdyttdmiinsa
alueisiin” lapinkylan yhteiskaytéssa olevien alueiden osalta merkitsee sitd, ettd kyseiselle
kiinteistolle tulee maarittdd metséastystd, kalastusta ja poronhoitoa koskeva kayttdoikeus
"valtion maihin" kiinteistokohtaisena kayttdoikeutena. Kyseinen oikeus ei kuitenkaan voi
koskea kokonaisuudessaan laissa madriteltyd saamelaisten kotiseutualuetta, vaan Inarissa
historiallisen Inarin lapinkylan aluetta eli sitd nimenomaista yksildityjen saamelaisten



4

perinteisesti kayttamaa aluetta, jolla kiinteistd sijaitsee. Sen mukaan téllaiselle kiinteistoile
tulee maarittdd metsastystd, kalastusta ja kiinteddn asumiseen perustuvaa poronhoitoa
koskeva kiinteistokohtainen kayttboikeus sille alueelle, joka vastaa Inarin lapinkylan
alkuperéisten saamelaisten perinteisesti kdyttdmaa "ei kenenkdan” aluetta.

Isojakotoimitusta ja vesipiirirajankdyntida koskevista asiakirjoista eivat paljastu edes ne
julkituomattomat saannot ja kiinteistétoimitukset, joilla saamelaisten yksityisiuontoisen
omistusoikeuden piiriin kuuluvat maa- ja vesialueet (veromaat) olisivat isojaon ja
vesipiirirajankdynnin yhteydessa siirtyneet valtion ja lohkokuntien omistukseen. Suomen valtio
ei ole oftanut huomioon isojaon ja vesipiirirajankdynnin yhteydesséd isojakotilojen osalta
saamelaisten yksityisluontoisen omistusoikeuden piiriin kuuluvaa perinttmaata, joka 1690-
luvuita ldhtien on ollut veromaata, ja joka on laillisesti Suomen suuriruhtinaskunnan
viranomaisten toimesta aikoinaan 1800-luvulla maaritetty.



Inarin kalastusalue
LITE2
1(5)
Maa- ja metsitalousministeriélle

Inarin saamelaisiin kohdistuvista oikeustilan muutoksista
Ketka perustivat tiloja Lapin veromaille?

Entisen Inarin lapinkyldn osalta voidaan todeta sen verran, ettd Inariin ennen vuotta 1877
perustetuista uudistiloista kaytannéllisesti katsoen kaikki johtavat juurensa Lapin kylien
veromaista, joille Inarin saamelaisten kantasukujen jasenet perustivat vuodesta 1757
lahtien uudistaloja omaisuutensa suojaksi.

Inarin maakirjassa vuonna 1875 esiintyvien uudistalojen ja niiden haltijoiden sukujuuret
kytkeytyvat valtaosin alkuperaiseen sukuun ja tilansynty perustaan. Joten lahes kaikki
Inarin kantatilat johtavat syntyjuurensa ja oikeutensa Inarin kalastajasaamelaisten
kantasukujen Lapin veromaihin, kun perilliset lain mukaan perustivat aina itselieen
uudistaloja perustaessaan perheen. Toisaalta Inarikin on muiden pohjoisten kuntien tavoin
joutunut kokemaan todellisuudessa Norjasta alueelle 1800-luvulta l&htien muuttaneiden
porolappalaisten muuttopaineen.

Tutkija Tarja Nahkiaisoja on Inaria koskevassa historian pro gradututkimuksessa: Inarin
pitdjan asutuskehitys vuosina 1805 — 1910, v.1995, osoittanut, etté kaytanndllisesti
katsoen kaikki Inariin ennen vuotta 1875 perustetut tila on Inarin alkuperaisten lappalaisten
omille veromailleen perustamia.

Vasta 1880-luvulta alettiin Inariin perustaa tiloja muulla perusteella kuin Lapin veromaa
perusteella, miké johtui ensinnakin 1ahinna porolappalaisten muuttopaineesta seka siita,
etta asutuslait antoivat siihen mahdollisuuden. Naiden tilojen perustamisasiakirjojen
suhteen on kuitenkin valtavia eroja silla ennen 1880-lukua perustettujen tilojen
peruskatselmuksissa iimoitetaan laajoista maankaytto ja kalastusoikeuksista kyldnmiesten
kanssa yhdess4, joita on vain harvoin enaa myéhemmin perustettujen tilojen osalta. Ehka
suurin syy tahan ulkopuoleisten tilojen ja kruununmetséntorppien syntyyn oli 25.1.1892
annettu asetus eraiden kruunun omistamien maanlajien luovuttamisesta yksityisille
henkiléille. Taman lainsaadanndn Haataja sanoo oleellisesti pysayttaneen uudistalojen
perustamisen kruunun metsamaille mutta nyt valtion ja ennen kaikkea sen metsahallinnon
ote oli nyt muodostunut Lapissa hyvin vahvaksi. (Kts. myés Wirilander 2001, s.52)

Wirilander on lausunnossaan todennut, ettd Kemin Lapin maan lappalaiset, mihin Inarikin
kuului, olivat osaksi metsa- ja osaksi kalastajalappalaisia, jotka saivat paaasiallisen
toimeentulonsa juuri metsastyksesté ja kalastuksesta. Tdmén vuoksi ja myds estddkseen
lappalaisten siirtymisen toisten valtakuntien, Venajan ja Norjan alueille kruunu pyrki
suojaamaan Inari saamelaisia heidan elinkeinojensa harjoittamisessa. Toisaalta kruunu
johdonmukaisesti jatkoi jo Kustaa Vaasan 1500-luvulla alulle panemaa
uudisasutuspolitikkaa saadakseen nuo pohjoiset alueet pysytetyksi Ruotsilla.
Ruotsinvallan aikana ja viela osin Venajan vallan alkuaikoina Enontekidn ja toisaalta Inarin
ja Utsjoen maakirjat erosivat erdissé suhteissa toisistaan.

Vuoden 1695 ohje oli edellyttanyt, etté niissé lapinkylissa, joiden verottamisessa Tanska
oli osallisena, pysyttiin vuoden 1695 uudistusta edeltédneen verotuksen pohjalla. Niinpa
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ndiden kuntien alueilla sijainneiden Tenon, Utsjoen ja Inarin lapinkylien maakirjoissa
eriteltiin vuotuisvero (ordinarie rantan), haaksipalkka (haxepalkan) ja laamanninvero seka
liséksi norjalaisvero niiden osalta, jotka sellaista maksoivat. Enontekién maakirjassa, joka
oli vuoden 1695 ohjeen mukainen, mainittiin sen sijaan vain vuotuisen veron maara kunkin
verovelvollisen osalta. (Wirilander 2001, s. 23-24)

limeisesti tdméa hallinnollinen epaselvyys viivytti uudistilojen perustamisen
aloitusajankohtaa aina 1830-luvulle asti silld tuohon mennessa Inariin oli perustettu vasta
kolme uudistaloa. Aiemmin saamelaiset ovat leimanneet, etta yksi Inarin ensimmaisista
uudistaloista, Henrik Michelinp. Kyrén perustama, olisi suomalaisen perustama. Henrik
Kyrd oli kuitenkin henkildkohtaisesti ennen Inariin muuttamistaan merkattuna Kittilan
maakirjoihin lappalaiseksi vuosina 1755-1758, aivan kuten hanen esi-isénsékin, ja se on
tiedossa, ettéd han perusti uudistalon Inariin yhdesséa Inarin lappalaisen Henrik Kuuvan
kanssa mika kay ilmi Inarin karajilla 1.3.1758 (Isak Fellman: Pohjoismaiden historiaa
valaisevia asiakirjoja |, Hki 1910, s.163). Henrik saattoi olla Kuuvien vavy silld hdnen
vaimonsa nimi oli Carin Henrikitr ja sopisi Henrik Kuuvan tyttareksi. Lisaa aihetta tallaiselle
olettamukselle antaa Wirilanderin esille nostama karajakirja, jossa Henrik Kyré johti
omistusoikeuksia Alajarven kalastukseen Kuuvilta (Wirilander 2001, 31).

1800-luvulla uudistilojen perustaminen jatkui, eri asutuslainsdddanndn pohjalta. Onnela
toteaa edella viitatussa artikkelissaan (s. 248-249), todettuaan ensin, etta Lapin
kihlakuntaan perustettiin 1830 — 1901 kaikkiaan 572 tilaa, joista Inariin 104, Enontekiélle
47 ja Utsjoelle 57: "Kaytannossa viimeistaan 1800-luvun kuluessa Inarin, Utsjoen ja
Enontekion saamelaisista tuli karjataloutta harjoittavia "maanviljelijgsaamelaisia”.
(Wirilander 2001, s.35).

Kuten sanottu Inariin muodostettiin ns. vanhoja tiloja yhteensa 104 kpl, joista suurin osa on
Inarin saamelaisten perustamia. Naille tiloille on isossa jaossa ja siihen liittyvassa
vesipiirirajankdynnissa vahvistettu entiseen nautintaan perustuen laajoja oikeuksia valtiolle
jaaneisiin vesialueisiin mm. Inarinjarveen tilusjarjestelman ulkopuolisiin vesiin, mm.
selkavesiin. Tiloille on my6és muodostettu runsaasti niittypalstoja kauempana kantatilasta
sijaitseviin alueisiin.

Kannanotto

Inarin vanhojen tilojen, jotka johtavat oikeutensa Inarin historialliseen Lapin kylaan,
historialliset oikeudet tulee turvata perustuslain mukaisessa hengessé kalastuslain
uudistamisessa. Niistd paattamista ei tule siirtdd metsahallitukselle tai saamelaiskarajien
yksinoikeudeksi, vaan niista paattdminen tulee olla niin kuin tahankin asti alkuperéisten
omistajien asiana.

Tilanne Suomessa on ristiriitainen, silld yksi peruste alkuperaiskansamaaritykselle on se,
etta kansa on asuttanut aluetta pitk&an, kuten Inarin saamelaiset ovat tehneet. Sen sijaan
nykyisen rekisterdityjen saamelaisten asuttaminen Suomessa ei tayta em. vaatimusta
kuin pienen vahemmistén kohdalla. Kaikilla Inarin saamelaisilla on osoittaa
asiakirjatodistukset polveutumisestaan Inarin alkuperaisvaestosta ja he voivat todistaa
katkeamattomana jatkuneet saamelaiselinkeinonsa, jotka nyt ovat vaarassa. Nykyiselldan
tilanne on kestamattomalla pohjalla, silla Inarin saamelaisilla on vaikeuksia tulla kuulluksi.
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Suomessa selvitettdvana olleet maanomistusoikeudet ja - kayttdoikeudet ovat ristiriidassa
Inarin saamelaisten historian kanssa. Inarin saamelaisilla on asiakirjoin osoitettavissa
omistusoikeuksia entisten Lapinkyliensa maihin ja vesiin, eika naita oikeuksia ei ole
kumottu. Nyt naita oikeuksia ollaan siirtdméssa kokonaan ahtaan saamelaismadaritelméan
nojalle toiselle kansanryhmalle, joka ei ole yhtajaksoisesti asunut lahesk&an niin kauan
alueella kuin Inarin saamelaiset.

Saamelaisia koskevia paatoksia pyritdan tekemaan mielikuvassa, ettéd ennen alueella
asuneet Inarin saamelaiset (1700-luku ja sitd ennen) ovat nykyisten olisivat suomalaisten
uudisasukkaitten jalkelaisia ja siten eivét olisi alkuperaiskansaa. Eli todellinen
alkuperaiskansa mielletaan suomalaisiksi ja alkuperdiskansaksi mielletdan Suomeen
1800-luvun loppupuolella Norjasta ja Ruotsista muuttaneiden porosaamelaisten jalkelaiset.
Kasitetta hamartaa viela "perinteisesti asuttamat maat" eli kaikki ne alueet, joihin on
historiallisesti paikannettavissa Inarin saamelaisten nauttimat alueet ja heidan
lapinkylaoikeudet, jotka ilmenevat 1800-luvulta ldhtien perustettujen ns. vanhojen tilojen
perustamisasiakirjoissa.

Inarin Lapinkyldn vanhat sukualueet
Elaman vakiintuminen Inarin lapinkylén alueella

Inarin vanhin asutus muodostui kaikesta paatellen metsélappalaisista, joiden Tegengren
katsoo olleen suuressa madrin vakinaisen asutuksen kannalla. Tata edustivat heidén
talvikylansa, jotka sijaitsivat yleensa pitkat ajat samassa paikassa. Virrankoski sanoo
niiden olleen todellisia puu-ja turvekotien kylia, joissa lapinkylén vaki oli koolla koko
talven. Metsalappalaisia oli 1600-luvulla Suomen Lapissa yhdeksén kylékuntaa, joista
laajin oli Inari. Kullakin kylalla oli oma talvikylansa. Inarin talvikyla luultavasti sijaitsi
Pielpajarven tienoilla. Olaf Tresk kertoo, ettéd kyla aiottiin siirtda polttopuun ja poron
jakalan ehtymisen vuoksi jonnekin nykyisen Inarin kirkonkylan tienoille, mutta hanketta ei
toteutettu, koskapa Inarin kirkko rakennettiin vahan mydhemmin Pielpajarvelle.

Luultavasti Inarin Lapinkyla jatettiin muiden lapinkylien tapaan keséksi asumattomaksi ja
lappalaiset hajaantuivat kalavesilleen perhekunnittain tai pienina ryhmina. Inarissa
vanhoista asuinpaikkojen merkeista paatellen Inarinjarvella ja muiden suurimpien jarvien
rannoilla saattoi kesaisin asua enemmankin ihmisia. Kalastuspaikalle talvikylasta lahdettiin
yleensa koko perhekunnan voimalla ja asetuttiin asumaan pitemmaksikin aikaa. Joten
inarilaisilla oli sulanveden aikaan ainakin kaksi eri asuinpaikkaa.

Inarin metsalappalaisten elinkeinot eivat edellyttaneet kiertolaiselamaa, vaan elama oli
sidottu maarattyihin asuinpaikkoihin. Poroja heilla oli vahan, joten niité ei tarvinnut
paimentaa laajoilla alueilla kulkien. Kalastusta toiseen harjoitettiin samoilla alueilla
vuodesta toiseen. Villipeuran metséastaja joutui tietysti liikkumaan, mutta pitkalle kehitytetty
pyyntikulttuuri vaati vakinaisen asuinpaikan. Inarin lappalaisten tarkein riistael&in oli
peura, joka noudatti sdannéllisilla vuotuisilla joukkovaelluksillaan aina samoja reitteja.
Lisaksi mydhemmin peuran suurpyynnissa kaytetyt menetelmét edellyttivat
yhteistoimintaa, joten ainakin muutaman perheen oli jo tdménkin vuoksi asuttava
lahekkain peurojen pyyntikauden kuluessa. Toisaalta Inarissa ei aina parhaat kalastus ja
peuranpyyntipaikat kayneet yksiin, joten vuoden mittaan taytyi asua kahdessa eri
paikassa.
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Inarin lappalaiset nayttavat elaneen hajallaan kevaasta syksyyn kalastuksen takia, jota he
harjoittivat kaukana toisistaan olevissa jarvissa. ja talvisaikaan peurojen ja peurojen ja
muiden eldinten metsastyksen takia. Kaikki kaytettavissé oleva tieto Inarin lappalaisten
entisesta elamasta tukee tata kasitysta. Toisaalta oli myds niin, etté tydkykyiset miehet
joutuivat likkumaan paljon ja laajalti pyyntiretkillaan. Kaytettavissa olevat lahteet eivat
anna mitaan selkeda kasitysta paljonko Inarissa oli 1600-luvulla lappalaisia.

Kuten Itkonen osoittaa on Inarin vanhojen sukujen entisistd asuinpaikoista jonkin verran
tietoja tuomiokirjoissa, mutta perimatietojen ja tilan perustamiskirjojen mukaan Aikio-suku
asui vanhastaan Pohjois-Inarissa, olin paikkanaan Vayla, lijarvi, Mihkaljarvi, Syysjarvi,
Paksumaa ja Muddusjarvi; mydhemmin mainitaan Kénkaanjarvi iahella ivalonjoen suuta.

Kuuvan nautintamaita olivat 1700-luvulla Alajarven-Uusoppijoen seudut Inalonjoen
suupuolella sekd myéhemmin Naamajarvi Suolisvuonon suulla, Terstojokisuun seutu
Muddusjarvella Peltojarvi y.m. tunturijérvet.

Mattus-suku eleli Lansi-Inarissa Solojarvella, Paadarjarven Lusmaniemessa ja
Junnaksessa, Tirrossa, Keptujoella, Niliniemessa, mydhemmin pohjoisessakin,
syysjarvella ja Jullamojarvella.

Morottaja-suku kansoitti Inarijarven lounais- ja etelapuolta, Koppeloa, Veskonientd, hieta-,
Aku-, Ukon- ja Hammasjarved; mybhempia asuinpaikkoja olivat Juutua, Ronkajérvi ja
Niliniemmi seka kaakossa Kutu ja Vuoskujarvi. Mujon pieni suku 1700-luvulla Etela-
Inarissa, nyt Paksumaassa ja Saytsjarvella pohjoisessa,

Musta eli ennen Etela-Inarissa Vili-Mustolassa ja Paksuvuonossa, sittemmin myos
Riutulassa ja Paadarjarvella.

Paadar-suku aluksi lannessa Paadarjarven Lusmaniemssé ja Koaskimjarvella myéhemmin
sité paitsi Aksujarvella pohjoisessa ja seka Sarmijarvella, Tullujarvella ja Tiaisniemesséa
Paatsjoen puolessa.

Palton-suvun asuinmaita on Inarinjarven pohjoisranta: Partakko, Nitsijarvi, nyky&an
Lemmenijokikin.

Saijets-suku pysytteli pitajan lansiosissa Juutuan Saisaaressa, -nukkkumajoella,
Nuottamojérvelld, myshemmin myés Mahlattinuorassa ja Muddusjarven Leutolahdella,
nykyaan liséksi Inarinjoen livana-jarvella sekéa Paatsjoen tienoilla Nellimossa.

Sarre-suvun nautintamaihin kuuluivat Lansi-Inarissa Juutuanjoen niska, Menesjoen suu
Paadarilla, kortsamijarvi, Verkkojarvi, tuonnoin Juutuakin seka mydhemmin pitéjan
itdsiassa Majavajarvi, Ulkuniemi ja Sulkusjarvi.

Vallen-suku nayttaa olleen alkuaan itdinarilainen, mutta se on hajautunut aikojen kuluessa
muita enemman. 1700-luvulla Valleja tavattiin lijarvelld koillisessa ja Paatsjoella, V:n 1800
paikkeilla Vaylassa seka dskeisen tai nykyisen polven muistannan mukaan Sulkusjarvella,
Surnuvuonon Kapperijoella, Kessivuonossa, Tullujarvelld, Sikastoniemessé, edelleen



Kaamasnuorassa, Kénkaanjarvelld, Juutuan lahelld Sarviniemessa, Muddusjarvella
Pahtalassa, Inarijoella ja nykyaan Syysjarvellakin.

Pitajasta jo ammoin havinnyt Sauva-suku néyttda asuneen Inarin pohjoisimmassa
osassa..." Nain siis kertoo ltkonen Inarin vanhojen lappalaissukujen asuinalueista.

Naille alueille perustivat em. sukuihin kuuluvat ihmiset 1800-luvun aikan uudistaloja
oikeuksiensa suojaksi. Tastd Wirilander toteaa mm.: "Lahinna karajapéytakirjoihin
perustuvaa nayttéa on siitd, etta kylissa asuvilla perheilld on seka yksin ettd yhdessa
muiden kanssa ollut kylén rajojen sisapuolella kalavesia ja kalastuspaikkoja,
riistanpyyntipaikkoja ja laidunalueita asumuksen pihapiiriksi katsottavien alueiden lisdksi ja
etta ne on otettu huomioon kylalle pantua Lapin veroa sen osakkaiden (perheiden
paamiesten) kesken jaettaessa (ns. veromaat, skatteland).

Mitaan riidatonta nayttdéa ei sen sijaan ole siita, etta lapinkylat olisivat omistaneet
alueensa. Karajapoytakirjoista ilmenevissa jutuissa, joissa on vaadittu toisen kyldn miehille
tai uudisasukkaille rangaistusta ja korvauksia tunkeutumisesta kylan alueelle, tilanne on
tavallisesti ollut se, etté rajan ylityksen liséksi tunkeutuja on tehnyt muutakin, kuten
asettanut pyydyksidan loukatun kylan osakkaan tai osakkaiden pyyntipaikoille, kalastellut
heidan kalavesissdén, asettunut asumaan heidén veromaalleen tms.

Se seikka, etté rajoja on kylén nimismiehen ja muiden kylédn miesten toimesta valvottu, ei
yksiselitteisesti viittaa omistusoikeuteen, silla se voi viitata myds esimerkiksi hallintovallan
kayttoon. Inarin karajilla 28.-2.1782 (1.3.1782) esilla olleessa jutussa, joka on selostettu
edelld, kihlakunnanoikeus on perustellut paatéstaan, todettuaan sitd ennen Inarin Lapin
maan (kylan) koon (35-40 penikulmaa pitka ja 20-25 penikulmaa leved), muun ohella silla,
etta lappalaisrahvaalla on oikeus pyydystéda avoimella maalla, joka tdssa tuomiokunnassa
on jakamatta, villipeuroja milla paikalla hyvansé niita tavataan..."Edella selostetusta
karajapoytakirja-aineistosta paatellen Inarin metsastéja ja kalastaja lappalaisilla on ollut
veromaihinsa oikeus, joka rinnastuu nykyisen kasityksen mukaiseen omistajanhallintaan."
Vastaavia asiakirjanayttoja ei 16ydy vuoden 1852 entisen Inarin lapinkylédn alueelle
Norjasta muuttaneilla porosaamelaisilla. Talla hetkelld on riittavasti virallisia asiakirjoja,
joiden nojalla pohjoisten kuntien isojako voitaisiin milloin tahansa saattaa paatékseen.

Vanhojen lapinkylien jélkelaisten perustamat tilat johtavat suoraan juurensa vanhan Inarin
lapinkyliin. Joten naytt6 siita ketka ovat Inarin historiallisen lapinkylan oikeuksien omistajia
katkeamattoman polveutumisen perusteella osoittaa, etta suurin osa saamelaisrekisteriin
merkityista ei ole esittda asiakirjoihin perustuvaa nayttéa alkuperaisyydestaan Inarin
saamelaisten vanhoihin sukualueisiin.



LITE 3

Martti Peltomaan eridva mielipide Inarin kalastusalueen lausuntoon ” INARIN
KALASTUSALUEEN LAUSUNTO KALASTUSLAIN KOKONAISUUDISTUKSESTA”

Lausunto:
Kalastuslakiesitys on Inarin, Utsjoen ja Enontekitn kuntien osalta valmisteltava uudelleen
kuntien erityisolosuhteista johtuen.



