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Tyoryhman lausuntopyynto valmiuslain varautumisvelvollisuutta koskevasta
muistiosta seka valmiuslain yleisista kehittamistarpeista

Lausunnonantajan lausunto
Huomionne valmiuslain varautumisvelvollisuutta koskevasta muistiosta

Laaketeollisuus ry kiittdd mahdollisuudesta lausua valmiuslain varautumisvelvollisuutta koskevasta
muistiosta. Muistio antaa selkean kokonaiskuvan aiheesta.

Piddmme tarkedna sitd, etta muistiossa on selkeasti tunnistettu yhteiskunnan toimivuuden kannalta
kriittisten jarjestelmien ja palveluiden olevan yha laajemmin yksityisen sektorin tuottamia, vahvasti
keskindisriippuvaisia, globaaleista tuotanto- ja toimitusketjuista seka logistiikasta riippuvaisia ja
aiempaa alttiimpia hallinnon rajat ylittaville hairidille. Ndin on myos ladakehuollon kohdalla. My6s
turvallisuusympariston merkittdva muuttuminen on huomioitu muistiossa asianmukaisesti.

Yksityisten yritysten kannalta yleista varautumisvelvollisuutta ei ole, mutta monien kriittisten alojen
lainsdadannossa kohdennetaan erityisia velvoitteita alan toimijoille. Lisaksi parhaillaan ollaan
laittamassa kansallisesti toimeen mm. EU:n CER-direktiivia, joka tdydentaa kriittisten toimijoiden
osalta sekd normaaliaikojen hairio- ja kriisitilanteisiin etta poikkeusoloihin varautumisen
velvollisuutta. Olemme samaa mielta muistion alustavasta ehdotuksesta, jonka mukaan yksityisen
sektorin varautuminen on syyta edelleen jattaa erityissaantelyn, sopimusten ja vapaaehtoisuuden
varaan.

Piddmme tarkedna, etta elinkeinoelamaa koskeva lainsaadanto lahtee toiminnan kriittisyyden
ndakokulmasta ja varautumisvelvoitteet ovat riskiperusteisia. On myds tarkeda tunnistaa saantelyn
aiheuttama kokonaistaakka elinkeinoelamalle ja valttaa kaikin keinoin tarpeetonta paallekkaista tai
ristikkaista saantelya, jotta varautumisvelvoitteesta ei muodostu kansainvalisille yrityksille
kohtuutonta kynnysta toimia Suomen markkinoilla ja jotta velvoite ei mydskdan heikenna
suomalaisyritysten kilpailukykya. Varautumisella on aina myds hintansa, ja yhteiskunnan
ndakokulmasta on tarkoituksenmukaista tukea riittavasti kriittisten toimintojen varautumista.
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Muistiossa tunnistetaan mm. koulutus ja harjoitukset keskeisind varautumisen keinoina. Silta osin
kuin yhteiskunnan toimivuuden kannalta kriittisia toimintoja tuottaa ennen kaikkea yksityinen
sektori, tulisi se ottaa riittavalla tavalla mukaan mm. harjoitustoimintaan. Vastaavasti muistiossa
tarkedksi tunnistetun tilannekuvatyon tulee kattaa myos yksityinen sektori ja olla seka toimialarajat
ylittavaa etta kahdensuuntaista, jotta kriittisistd toiminnoista vastaavilla yrityksilld on tosiasiallinen
mahdollisuus ajantasaiseen tietoon perustuvaan paatoksentekoon ja voimavarojen kohdentamiseen
niin erilaisissa normaaliajan hairictilanteissa kuin poikkeusoloissakin.

Kuten muistiossa todetaan, hallinnonalakohtaisen erityislainsdadannon kuvaus ei kasittele
tyhjentavasti kaikkea olemassa olevaa erityissaantelyd. Tama koskee myds ladkehuoltoa.
Toimialakohtaisen erityislainsaadannon ajantasaisuudesta on tarkeda huolehtia.

Miten arvioisitte voimassa olevan valmiuslain kokonaisuutta ja toimivuutta? Mita valmiuslaissa tulisi
erityisesti kehittaa?

Koronapandemia toi esiin Suomen valmiuslainsdaadannon kehittamisen tarpeen. Pidamme erittdin
tarkedna, etta normaaliaikojen hairi6- ja kriisitilanteisiin soveltuva lainsaadanto ja
valmiuslainsadadantoé ymmarretdaan yhtena kokonaisuutena, jossa on tarpeen pystya reagoimaan
riittavalla tavalla paitsi poikkeusoloissa myos erilaisissa lievemmissa yhteiskunnan hairio- ja
poikkeustilanteissa.

Esimerkiksi osa koronapandemian aikana valmiuslain soveltamisen kautta kaytt66n saaduista
toimivaltuuksista olisi tarkoituksenmukaista sisallyttda myos normaaliajan hairidtilanteita
kasittelevaan lainsdaadantoon samalla, kun poikkeusolojen ja valmiuslain mukaisten toimivaltuuksien
kayttoonoton kynnys on syyta pitaa korkeana.

Koronapandemia osoitti yhta lailla selkedan johtamisjarjestelman merkityksen. Rakenteessa, jossa
jokainen ministerid vastaa oman hallinnonalansa varautumisesta, on erityisen tarkeaa, etta yksi taho
kantaa vastuun kokonaisuuden johtamisesta.

Onko muita ndkékulmia, joita edustamanne taho erityisesti toivoisi otettavan huomioon valmiuslain
uudistamista koskevassa ty6ssa?
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