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Lausunnonantajan lausunto
3 § Maaritelmat / Definitioner

Ehdotuksessa esitetdan muutettavaksi 3 §:n kohta 5. Ruokaviraston nakemyksen mukaan tulisi
tarkastella myos kohtia 7 ja 8.

EU-tuomioistuimen mukaan kannabidioli (CBD) ei ole huumausaine, vaikka se olisi uutettu koko
hamppukasvista, ja sen voitaisiin siten katsoa kuuluvan huumausaineeksi katsottavaksi
kannabisuutteeksi. Talld hetkella CBD ei ole sallittu elintarvikkeena, koska sen kadytosta
elintarvikkeena ei ole merkittdavaa kayttohistoriaa (eli on ns. uuselintarvike) mutta sen turvallisuutta
elintarvikkeena arvioidaan parhaillaan. Jos CBD todettaisiin elintarvikkeena turvalliseksi ja sen
elintarvikekaytto siten hyvaksyttaisiin, sen valmistus hampusta uuttamalla ei tdmanhetkisen ja
esityksen mukaisen huumausainelain mukaan olisi mahdollista, vaan se katsottaisiin aina kohdan 7
mukaiseksi huumausaineen valmistukseksi, vaikka lopputuote (CBD) ei huumausaine olisikaan.
Kohdan 8 mukaan huumausaineen tuotannolla, joka on huumausainelain mukaan kielletty,
tarkoitetaan kannabiksen, eli hampun kukkivan latvuksen, erottamista kasveista, joista niitd saadaan.
Nain ollen hampun viljelija ei voi erottaa hampun kukkivaa latvusta viljeltdvasta hampusta ilman,
etta syyllistyy huumausaineen tuotantoon. Toisaalta kukkivaa latvusta ei liene tarvetta erottaa
kasvista, jos hampun viljelyn tarkoituksena on siemenen tai kuidun tuotanto.

Nykyisessa huumausainelaissa seka tassa esityksessa viitataan useassa kohdassa teolliseen kayttoon.
3 §:ssd olisi hyva maaritella teollinen kaytto.

7 § Erdiden kasvien ja sienien viljelykielto / Forbud mot odling av vissa vaxter och svampar

7 § 3 mom. 1 kohta
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Ehdotetun kohdan edellytykset tayttyvat lahtokohtaisesti tukea hakemalla. Ruokavirasto toteaa
kuitenkin, ettd tuen hakeminen ei takaa sitd, etta tukiehdot tayttyisivat. Ehdot voivat jaada
tayttymatta useista syista, kuten siksi, etta ala ei olekaan tuen hakijan hallinnassa tai kasvulohko on
lilan pieni. Ruokavirasto katsoo, ettd hakemus tulisi voida tarkistaa edellytysten tayttymisen osalta jo
ennen varsinaisen paatoksen tekemistd. Jos tassa vaiheessa huomattaisiin edellytysten
puuttuminen, tayttyisivatko kuitenkin 1 kohdan edellytykset hakemuksen tekemisesta?

1 kohdan edellytysten tayttyminen koskisi EU:n maataloustuen hakemista. Ruokavirasto katsoo, etta
viljelyn pitaisi olla mahdollista myds silloin, kun viljelija hakee vain kansallista tukea.

7 §:n saanndskohtaisten perusteluiden 3 kappaleessa todetaan seuraavasti: "Kunnan
maaseutuelinkeinoviranomaisen voisi olla perusteltua ilmoittaa tallaisesta hampun viljelysta
poliisille, jotta laillinen hampun viljely olisi poliisin tiedossa.” Olisi hyva kertoa suoraan, onko kunnan
maaseutuelinkeinoviranomaisen ilmoitettava asiasta poliisille vai ei, ja missa tilanteessa tallainen
ilmoitus pitaisi tehda. Lisdksi olisi hyva tarkentaa, minka kunnan maaseutuelinkeinoviranomaisella
tallainen ilmoitusvelvollisuus olisi ja minka alueen polisille ilmoitus tehdaan. Viljelijatuissa maatilan
sijaintikunta maaraytyy talouskeskuksen sijainnin mukaan. Jos talouskeskusta ei ole, sijaintikunta
maaraytyy sen mukaan, missa valtaosa pelloista sijaitsee. Ruokavirasto ei kannata téllaisen
ilmoitusvelvollisuuden asettamista kunnan maaseutuelinkeinoviranomaiselle.

Sallitut kayttotarkoitukset

Tukihakemuksen yhteydessa viljelijaa pyydetdan ilmoittamaan kylvésiemenen maara, kylvopaiva ja
hampun kayttotapa eli kuidutus, 6ljyn puristaminen tai muu kaytto (Iahde: Ruokaviraston
viljelijatukien hakuopas 2020, liite C Hamppu). Kuntia ei ole ohjeistettu pyytamaan lisdselvityksia, jos
hampun kayttotavaksi ilmoitetaan “muu kaytto”. Kayttotarkoitus ei vaikuta tuen saamiseen. Onko
teoriassa mahdollista, ettad laittomaan tarkoitukseen viljeltdvalle hampulle mydnnetdan tukea ja
viljely olisi siten huumausainelainkin mukaan ”sallittua viljelya”? Viljelyn tulisi olla sallittua vain
tiettyja, selkedsti maariteltyja kayttotarkoituksia varten. Talla hetkellda hampun sallittuja
kayttotarkoituksia ei ole missaan lueteltu, vaan ne jakautuvat useamman lainsaadannon alalle, eika
niiden hahmottaminen ole valttamatta helppoa. 7 §:n 3 momenttiin tulisikin lisata yhdeksi viljelyn
ehdoksi, etta viljeltavdan hampun kayttotarkoitus on laillinen kuidun tai siemenen tuotanto tai muun
lainsdadannon nojalla sallittu elintarvike-, rehu- tai kosmetiikkakaytto.

7 §&:n 3 mom. 2 kohta

b alakohta
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Hampun viljelysta tulisi b alakohdan mukaan ilmoittaa kirjallisesti kunnan
maaseutuelinkeinoviranomaiselle. Ruokavirasto katsoo, etta ilmoitusvelvollisuudelle ja sille, etta
kunnan maaseutuelinkeinoviranomaisen tulee ottaa ilmoituksia vastaan ja sailyttaa niita, tulisi olla
peruste ja kayttotarkoitus. Jos kunnan maaseutuelinkeinoviranomaiset alkavat ottaa vastaan
ilmoituksia viljelysta, mitd kunnan maaseutuelinkeinoviranomainen tekee ilmoitukselle? Mihin tieto
tallennetaan ja rekisteroidaan ja mika taho koordinoisi ja ohjeistaisi kunnan
maaseutuelinkeinoviranomaisia sellaisten alojen ilmoittamisen suhteen, joille ei haeta tukea?
Ruokavirasto toivoo ndista seikoista yksityiskohtaisempia perusteluita, jos kunnan
maaseutuelinkeinoviranomaiselle tullaan saatamaan ilmoitusten vastaanottamista koskeva tehtava.

Lisaksi sdddoskohdassa ja perusteluteksteissa tulisi yksiloida tarkemmin, minka kunnan
maaseutuelinkeinoviranomaiselle ilmoitus tehtaisiin. Voiko sen tehda minka hyvansa Suomen
kunnan maaseutuelinkeinoviranomaiselle, riippumatta siitd missa pain Suomea hamppua viljelee?
Jos sdadetaan kunnan velvollisuudesta ottaa vastaan ilmoitus, kyseisten tietojen sdilyttamisesta
pitdisi saataa tarkemmin, jotta tiedettaisiin, tallennetaanko tieto johonkin jarjestelmaan, kuinka
pitkdan kyseista tietoa tarvitaan ja kuinka kauan sita tulisi sailyttaa.

Ruokavirasto ei kannata, etta sellaisille viljelijoille, jotka eivat hae hampun viljelystda maataloustukia
asetettaisiin velvollisuus ilmoittaa toiminnastaan kunnan maaseutuelinkeinoviranomaiselle.
Tallaisten ilmoitusten vastaanottaminen ei kuulu kunnan maaseutuelinkeinoviranomaisen tehtaviin.
Ruokaviraston nakemyksen mukaan ehdotetusta 7 §:n tekstista tulisi poistaa ilmoitusvelvollisuus
kunnan maaseutuelinkeinoviranomaiselle ja poistaa vastaavasti viittaukset kunnan
maaseutuelinkeinoviranomaiseen myds muualta hallituksen esitystekstistd, jossa viitataan 2 kohdan
b alakohdan mukaiseen ilmoitusvelvollisuuteen.

Edelleen on huomioitava, ettd maaseutuhallinnon jarjestamisestad kunnassa annetun lain (210/2010)
1 §:ssa sdaadetaan lain soveltamisalasta ja kunnan maaseutuelinkeinoviranomaisen tehtavista.
Taman vuoksi on harkittava, voidaanko muussa lainsdadanndssa antaa kunnan
maaseutuelinkeinoviranomaiselle tallaista ylimaaraista ilmoitusten vastaanottotehtavaa.

Perusteluissa todetaan, etta ”Iimoitusten kautta viranomaisten tietoon tulisi myds sellainen hampun
viljely, jolle ei haeta EU:n maataloustukea, ja talla tavoin viranomaiset voisivat olla kohdistamatta
tarpeettomasti valvontaa tallaiseen viljelyyn.” Ruokavirasto pyytaa tarkentamaan, minka
viranomaisen suorittamasta valvonnasta perusteluissa puhutaan.

e alakohta

Viljelman pinta-alan tulee e alakohdan mukaan olla vahintdan 0,3 hehtaaria. Ruokavirasto toteaa,
etta viljelma-sana on jossain maarin epamaarainen ilmaus. Viljelman suhteen olisi hyva tarkentaa,
etta viljelmalla tarkoitetaan hamppuviljelmaa. Edelleen on epdselvaa, tuleeko kyseisen alan olla
yhtendinen, vai saako se koostua pienemmista aloista, joiden yhteispinta-ala on vahintaan 0,3 ha.
Jos alan on oltava yhtendinen, tekstia pitaisi tarkentaa. Viljelijatuissa ei kdyteta termia viljelma, vaan
puhutaan perus- ja kasvulohkoista. Jos viljelma-termia kaytetaan, pitaa selittaa tarkemmin mita silla
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tarkoitetaan, koko tilaa vai yhtenaista lohkoa. Tarkoitetaanko hamppuviljelyksen vahimmaiskokoa
tilalla? Muussa lainsdddanndssa (esimerkiksi MMM:n asetus hukkakaurasta siemenviljelyksilld) termi
"viljelma’ on synonyymi sanalle ‘tila’.

Kasvinjalostus

7 §:ssa saadetyt sallitun hampun viljelyn edellytykset tarkoittavat kdytannossa sitd, ettd hampun
kasvitieteellinen jalostus tulisi kielletyksi.

Hamppu on Suomessa perinteinen viljelykasvi, jota on viljelty mm. siitd saatavan kuidun takia.
Nykyisin hamppua viljelladn mm. 6ljypitoisten siementen takia. Suomessa on jalostettu Finola-
oljyhamppulajike, josta oli vuonna 2020 siemenlisdysta 220 hehtaarilla. Finola-hampun siementa on
toimitettu my6s EU-maihin ja viety kolmansiin maihin. Talla perusteella suomalaiselle
hamppulajikkeelle on kysyntdda myos Suomen ulkopuolella ja sillda on merkitysta yksittaisille
toimijoille. Hampun jalostaminen tulisi sallia ja jalostuksen tayskiellolle olisi hyva I6ytaa
vaihtoehtoja.

Yksi tapa mahdollistaa hampun jalostus olisi hampunjalostuksen saattaminen luvanvaraiseksi. Jos
hampunjalostuksen luvanvaraisuus katsottaisiin tarpeelliseksi, jalostuksen lupamenettely pitdisi
toteuttaa niin, etta luvanvaraisuus koskisi vain huumausainetarkoituksiin mahdollisesti kaytettavia
kasvilajeja. Muiden kasvilajien jalostukselle ei Ruokaviraston nakemyksen mukaan saa aiheuttaa
tarpeetonta hallinnollista taakkaa.

7 8:n5 mom.

Ruokavirasto esittda, ettda momenttiin 5 lisdtaan viittaus siemenlain 5 §:n 2 momenttiin. Siemenlain
5 §:n 2 momentissa kasitelldan siemensertifiointiin liittyvia tarkastuksia mukaan lukien
lajikeaitouden tarkastus kenttdkokeilla (ns. post control). Viranomainen tekee kenttdkokeet ulkona
koekentalla.

Ruokavirasto toteaa myo0s, ettd 7 §:ssa esitetyt edellytykset rajaavat sallitun hampunviljelyn
ulkopuolelle myds kasvitieteellisten puutarhojen nayttelyalueillaan esittelemat hamppukasvit.

Hampun viljely rehuksi

Ruokavirasto toteaa, etta esityksen perusteluissa mainitaan hampun viljelyn tarkoituksissa rehualan
toiminta vain 24 b §:n perusteluissa.
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Hampun viljely rehualan toimintana ilmoitetaan jo nykyisinkin Ruokaviraston rehuvalvonnalle, mutta
rekisteroitymisessa ei tarkemmin ilmoiteta, etta viljelldan juuri hamppua. Rehuhampun viljelija on
rehualan alkutuotannon toimija. Jos hampun siemenista puristaa 6ljya ja kayttaa/markkinoi 6ljyn tai
puristeen rehuna, toiminta edellyttaa rekisterditymista rehualan toimijaksi Ruokavirastoon
(rehuaineen valmistus). Ruokavirasto katsoo, etta ilmoituksen tekeminen myos Fimealle ja
mahdollisesti maaseutuelinkeinoviranomaiselle ja poliisille lisda rehualan toimijan hallinnollista
taakkaa. Ruokavirasto toteaa, ettd EU:n rehuaineluettelossa on jo maaratty hamppurehujen
kohdalla suurin sallittu THC-pitoisuus, ja myohemmin maarataan myos CBD-rajat.

Rehulain (1263 /2020) mukaan kuitenkaan toimijaa, joka harjoittaa yksinomaan korkeintaan kolmen
hehtaarin pinta-alalla vuosittain tuottamiansa alkutuotannon tuotteiden suoratoimituksia
paikalliselle maatilalle siella edelleen kaytettaviksi, ei pideta rehualan toimijana, jolloin tallaisen
toimijan ei tarvitse rekisterditya rehualan alkutuotannon toimijaksi. Tallaisen toimijan tulisi kuitenkin
joko olla tukien piirissd 7 §:n 3 momentin 1 kohdan mukaisesti tai tayttaa saman momentin 2
kohdassa sadadetyt edellytykset sallitulle hampun viljelylle. Ruokavirasto esittdaa huolensa siita, etta
hallinnollisen taakan lisddantyminen voi vdahentaa kiinnostusta rehuhampun viljelyyn, mika vaikuttaisi
rehuvalkuaisen omavaraisuuden heikkenemiseen entisestaan.

9 § Luvan myontaminen / Beviljande av tillstand

11 § Luvan myoéntamisen edellytykset / Villkor for beviljande av tillstand

12 § Valmistuslupa / Tillverkningstillstand

15 § Kasittelylupa / Hanteringstillstand

15 a § Hampun viljelyd koskeva ilmoitus / Anméalan om odling av hampa

Jos maaseutuelinkeinoviranomainen poistetaan 7 §:n 3momentin 2 kohdan b alakohdasta, maininta
tulee vastaavasti poistaa myos 15 a §:n kohdasta 6.

16 § Vastuuhenkil6a ja taman sijaisia koskevat vaatimukset / Krav pa ansvarig person och dennes
stallforetradare

19 § Selvitys lupaharkintaa varten / Utredning for tillstandsprévning
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22 § Ensiavussa ja kriisinhallinnassa tarvittavat ladkevalmisteet / Likemedelspreparat som behovs vid
forsta hjalpen och vid krishantering

23 § Poikkeukset tuonti- ja vientilupia koskevista vaatimuksista / Undantag fran kraven pa import- och
exporttillstand

24 a § Hampun viljelya koskevat ilmoitukset ja kirjanpito / Anmélningar och redovisning som géller odling
av hampa

24 b § Hampun viljelyd ja hamppua koskevat poikkeukset ja rajoitukset / Undantag och begriansningar som
galler hampa och odling av hampa

Hallussapitoa ja varastointia koskevia rajoituksia ei sovelleta 7§ mukaisesti sallittuun hampun
viljelyyn. Samoin 7 § mukaisesti viljeltyyn hamppuun ei sovelleta vientiin, kuljetukseen, jakeluun,
kauppaan, kasittelyyn, hallussapitoon ja kdyttoon liittyvia kieltoja, jos kyse on teollisesta kaytosta.
Talla hetkella ei ole taysin selvaa, mihin talla teollisella kayt6lla viitataan, minka vuoksi termi pitaisi
avata myos 3 § maaritelmissa. Perusteluissa kerrotaan tarpeesta sdatda poikkeus teollisen kdyton
osalta, koska huumausaineyleissopimuksen nojalla hampun kuidun ja siementen hyédyntaminen
teollisessa kaytossa on sallittua. Hampulla on kuitenkin myds muita muun lainsaadannon nojalla
sallittuja kayttotarkoituksia kuin siementen ja kuidun teollinen kaytto, esimerkiksi lehtien
hyédyntaminen rehuna. Naiden kaytto tulisi sallia edelleen voimassa olevan lainsaadannon
mukaisesti. Olisikin hyva avata, etta teollisella kaytolla tarkoitetaan laillista siemenen ja kuidun
tuotantoa sekd muussa lainsdadannossa sallittua elintarvike-, kuitu- ja kosmetiikkakayttoa.

On kuitenkin mahdollista, etta kyseinen pykala on ristiriidassa lain 5 §:n 1 momentin kanssa, silla sen
mukaan hamppuun sovelletaan ko. momentissa saadettyja tuotannon ja valmistuksen kieltoja. 5 §:n
1 momentissa kielletdan huumausaineen tuotanto ja valmistus. Huumausaineeksi taas katsotaan 3 §
maaritelmien 5 kohdassa a) vuoden 1961 huumausaineyleissopimuksen listoihin I-IV kuuluvat aineet
ja valmisteet. Yleissopimuksessa mainitaan huumausaineena hampun kukkiva latvus, josta on
kuitenkin pois suljettu hampun siemenet ja lehdet, jos ne eivat ole em. latvuksen mukana.
Muutosesityksen perusteluiden mukaan hampun siemen on kokonaan vapautettu huumausainelain
asettamista rajoituksista (my0s tuotantoa ja valmistusta koskevat rajoitukset? Eli onko esimerkiksi
hampunsiemenen uuttaminen sallittua?). Sen sijaan epaselvaa on, onko myos hampun lehdet
vapautettu huumausainelain rajoituksista, jos niitd hyodynnetaan teollisessa kdytdssa (esim.
rehuna). Lisdksi elintarvikelainsadadannon ndakokulmasta hampun lehdista voisi valmistaa teets, jos se
ei sisaltaisi maaritysrajan ylittavida maaria paihdyttavaa tetrahydrokannabinolia, jolle Suomessa on
nollatoleranssi. Hampun lehdistéa voisi olla mahdollista my0ds uuttaa kannabidiolia (, joka ei ole
huumausaine), jos kannabidioli todettaisiin turvalliseksi ja siten sallituksi elintarvikekdyt6ssa.
Perusteluista on ymmarrettavissa, etta talla hetkelld minka tahansa muun hampun osan kuin
siemenen osalta sovelletaan 5 §:n 1 momentissa mainittua tuotannon ja valmistuksen kieltoa, eli
niiden hyddyntaminen, vaikkakin lailliseen teolliseen kayttoon, katsottaisiin huumausaineen
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valmistukseksi. Miten on siis mahdollista valmistaa muun lainsdadannon nojalla sallittuja
hampputuotteita, jos huumausainelaissa katsotaan kaikenlainen hamppua (pl. siemenia?) koskeva
tuotanto ja valmistus huumausaineen tuotannoksi tai valmistukseksi?

Hampun kukintoa ei saa pykalan mukaan hyddyntaa, varastoida tai luovuttaa eteenpadin. Kukinnosta
ei ndin ollen saisi uuttaa esim. CBD:ta vaikka sen kaytto elintarvikkeena sallittaisiin.

30 § Kirjanpitovelvollisuus / Redovisningsskyldighet

Teknisenda kommenttina Ruokavirasto toteaa, etta lain 30 §:ssd ja 34 §:ssa mainitaan
Elintarviketurvallisuusvirasto. Viraston nimi olisi hyva paivittaa lain muuttamisen yhteydessa
Ruokavirastoksi.

32 § Erdiden huumausaineiksi luokiteltujen ldikkeiden seuranta / Overvakning av vissa likemedel som
betraktas som narkotika

45 § Huumausainerikosten estaminen, paljastaminen ja selvittiminen / Férebyggande, avsl6jande och
utredning av narkotikabrott

47 § Huumausainelakirikkomus / Forseelse mot narkotikalagen

49 § Muutoksenhaku / Andringssokande

Tietojen luovuttaminen viranomaisille ja tieteelliseen tutkimukseen (sahkoisesta lddkemaadrayksesta
annetun lain 15 §) / Utlimnande av uppgifter till myndigheter och for vetenskaplig forskning (15 § i lagen
om elektroniska recept)

Voimaantulo / Ikrafttradande

Muuta kommentoitavaa esityksestd / Andra kommentarer om propositionen

Ruokavirasto toteaa, ettd perustelutekstista on osittain vaikea hahmottaa, mita tarkoitetaan
viljelylla, joka tayttaa osin maataloustuen saamisen ehdot. Vastaavasti tekstista olisi hyva kayda
selkedmmin ilmi kumman tyyppisesta, tukien vai ilmoitusvelvollisuuden piiriin kuuluvasta, hampun
viljelysta missakin hallituksen esityksen kohdassa on kyse.

2.1.2. Kaytanto
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Hampun viljely

Ruokaviraston mukaan naytta silta, ettd kohdassa 2.1.2. olisi yhdistetty seka kansallisten
maataloustukien ettd EU:n maataloustukien vaatimuksia. Kohdassa kerrotaan, ettd hampun viljelyyn
on mahdollista saada EU:n maataloustukea. Vaatimuksina on kuitenkin mainittu myos taysi-ikaisyys,
jota edellytetdaan kansallisissa tuissa ja vahintadn 5 ha viljelykseen soveltuvaa peltoa, jota
edellytetadn kansallisissa tuissa. Vasta myohemmassa vaiheessa kerrotaan, etta viljelyyn on
mahdollista saada myos kansallista tukea. EU:n maataloustuen edellytyksena luetellaan vaatimuksia,
jotka ovat osittain kansallisten tukien vaatimuksia. Ruokavirasto toteaa vield, etta tassa kohdassa ei
mainita hampun vakuustodistuksien toimittamisesta, joka on 7 §:n perusteluissa nimenomaisesti
mainittu ehtojen tayttymisen edellytyksena.

Hallituksen esityksessa sivulla 7 kappaleessa 3 kerrotaan seuraavaa: "Hakijan on oltava tdysi-ikdinen
luonnollinen henkil®, oikeushenkild tai luonnollisten henkildiden tai oikeushenkildiden ryhma, mista
saadetdan maa- ja puutarhatalouden kansallisista tuista annetun lain (1559/2001), jaljempéana
kansallisten tukien laki, 3 §:ssa ja suorien tukien asetuksen 4 artiklan 1 kohdan a alakohdassa.” On
huomattava, etta edelld mainitun lain 3 pykdlan 3 ja 4 momenttiin sisaltyy myos seuraavat
poikkeukset 18-vuoden ikdan:

”Sen estamatta, mitd 2 momentin 1 kohdassa sdaddetaan, tukea voidaan myontaa alle 18-vuotiaalle
hakijalle, jos han on solminut avioliiton tai jos han harjoittaa maa- tai puutarhataloutta
yhteisomistajana tai yhdessa vanhempiensa tai toisen heista kanssa taikka, jos tuen myéntamiseen
on muita naihin rinnastettavia erityisia syita.

Edelld 2 momentin 2 kohdassa sdaddetyt edellytykset eivat koske julkisoikeudellista yhteis63,
koulutilaa, vankilatilaa eivatka hakijaa, jonka tukikelpoinen toiminta on muuta kuin maataloutta.”

Lisaksi on huomattava, ettd suorien tukien asetuksen 4 artiklan 1 kohdan a alakohdan luettelossa ei
ole taysi-ikaisyysvaatimusta.

Sivulla 7 kappaleessa 4 on sanottu, ettd ala tulee olla hakijan hallussa. Maataloustukiin liittyvissa
saddoksissa kaytetaan termia olla hallinnassa, ei olla hallussa. Tama koskee seka EU-tukia etta
kansallisia tukia, mutta tdssa on kuitenkin mainittu vain Euroopan unionin suorista tuista
maataloudelle annetun lain (193/2013) saadosviittaus.
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Voimassa olevan maa- ja puutarhatalouden kansallisista tuista annetun lain (1559/2001) mukaan
hampun viljelylle on mahdollista saada my0s kansallista tukea. Hallituksen esitysluonnoksessa
kerrotaan kuitenkin ldhes ainoastaan hampun viljelylle haettavasta EU:n maataloustuesta.

4.1. Keskeiset ehdotukset

Kohdassa 4.1. Keskeiset ehdotukset sanotaan, etta "Esityksessa ehdotetaan, ettda hampun viljely olisi
sallittua vain, jos sita varten olisi haettu EU:n maa-taloustukea.” Ovatko vaatimukset tassa nyt
nimenomaan EU-tuille asetetut vaatimukset vai riittadako kansallisten tukien vaatimusten
tayttyminen? Jos vaatimukset ovat EU-tukien vaatimuksia, ne tulisi olla kohdassa 2.1.2 oikein
esitetty. Nyt kohdassa 2.1.2 on seka kansallisten tulien ettd EU-tukien vaatimuksia.

Ruokavirasto pyytda tarkennusta siihen, miten on tarkoitus menetella aiemman kansallisen tuen
mukaisen hampun viljelyn suhteen. Hallituksen esitysluonnoksessa kerrotaan ldhes ainoastaan
hampun viljelylle haettavasta EU:n maataloustuesta. Onko tama tietoinen valinta? On huomattava,
ettd hampun viljelylle on voinut aiemmin hakea my6s vain pelkastdaan kansallista maataloustukea
ilman, etta hakee sille EU:n maataloustukea. Onko hampun viljely, jolle maksettaisiin kansallista
maataloustukea, jatkossa tdaman hallituksen esityksen perusteella sallittua, vai pitaako siita tehda
ilmoitus Ladakealan turvallisuus- ja kehittamiskeskus Fimealle?

4.2.1. Taloudelliset vaikutukset

Kohdassa on huomioitu taloudelliset vaikutukset, joita aiheutuu viljelijoille, jotka eivat hae EU-tukia.
Eli on kerrottu, ettd “Toisaalta viljelijoille, jotka eivat hae EU:n maataloustukea, aiheutuisi jossain
maarin hallinnollista taakkaa siitd, ettd heidan olisi jatkossa ilmoitettava viljelysta viranomaisille.
IImoituksesta ei kuitenkaan perittdisi maksua.” Kohdassa ei ole kuitenkaan huomioitu niita
taloudellisia vaikutuksia, joita aiheutuisi kuntien maaseutuelinkeinoviranomaisille, jos ne alkaisivat
ottaa vastaan hampun viljelya koskevia ilmoituksia.

4.2.2. Vaikutukset viranomaisten toimintaan

Mahdollista uutta kuntien maaseutuelinkeinoviranomaisille ehdotettua tehtavaa ei ole mainittu
lainkaan kohdassa 4.2.2. Vaikutukset viranomaistoimintaan. Kohdassa kdaydaan lapi vain ilmoituksen
tekemista Fimealle, jos tukea ei haeta. Kunnan maaseutuelinkeinoviranomaiselle suunniteltua uutta
tehtdvaa ei ole mydskaan mainittu kohdassa 4.1. Keskeiset ehdotukset.
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