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Lausuntoni keskittyy pelkastaan vesitaloushankkeisiin ja siind nimenomaan
ruoppauksiin.

Kommenttini ehdotukseen ovat seuraavat:

1.Ruoppausmassoja ei saa lgjittdd mereen eika valittdmasti rannan tuntumaan, josta
ravinteet saattavat huuhtoutua takaisin mereen.

2. EUn vesipuitedirektiivin vaatimukset veden laadun parantamiseksi on otettava
paremmin huomioon tiukentamalla edellytyksia ruoppauksen tekoon ja nimenomaan
sen kokoon.

3. Ehdotuksen mukainen valvonta tuntuu perustuvan kovin subjektiivisiin kannan
ottoihin valvonta vianomaisen taholta.

4. Vesialueen erityispiirteet, aiottujen ruoppausten maara ja aikaisemmat
ruoppaukset on huomioitava lupaa myodnnettaessa.

5. Ruoppausyrityksille on kehitettava lisensiointijarjestelma ja niiden vastuuta oikein
toteutetusta ruoppauksesta on lisattava.

6. Jalkitarkastus ei ole keino vahingon korjaamiseksi, koska vaarin tehdyn
ruoppauksen korjaaminen yleensa aiheuttaa lisa vahinkoa.

7. Loma-asumuksista meren rannalla on muodostunut keinottelun kohde, jolloin
vaaran ruoppauksen aiheuttama rangaistus vaatimus on oltava tuntuva. Kandassa
maksimirangaistus on CAD 500,000 sakkoja ja/tai 2 vuotta vankeutta.

8. Natur och miljo rf’'n aikaisemmin ministeridlle antama lausunto on hyva. Tuen sita
100%. He ovatkin ainoa organisaatio Suomessa, joka on selvittanyt rannikkovesien
rehevoditymisen syita ja tuonut lukuisia ehdotuksia asioiden korjaamiseksi.
Muutamia perusteluja yllda mainittuun:

En ole varsinaisesti koulutettu asiantuntija ruoppaukseen liittyviin asioihin ja
ongelmiin. Olen kuitenkin seurannut 5 vuoden ajan tiiviisti Bromarvissa sijaitsevan
oman loma-asuntoni edessa aukeavan vesialueen Bathusfjardenin veden laadun
jatkuvaa heikkenemista. Olen yrittanyt 16ytaa vastausta kysymykseen: "Mité me
mokkiasukkaat ja veneilijat voisimme ennakolta tehda, jottei Bathusfjardenin
vesitilanne ei ainakaan huonommaksi menisi.” Vastausta kysymykseen ei 16ydy
ainakaan Suomen ymparistokeskuksen eika alueellisten ymparistdkeskusten sivuilta
eika asiantuntijoilta. SYKE on keskittynyt lahes yksinomaan jarvialueiden ongelmiin.
Heidan uusin opasvihkonen "Hoida ja kunnosta kotirantaasi” keskittyy pelk&staan jo
ylirehevoéityneiden jarvien kunnostukseen. Oppaassa ei mainita sanallakaan
Suomenlahden rannikon matalia merialueita, missa valtaosa merenrantamokeista
sijaitsee. Naiden meren rantatonttien hoito on vaatii oleellisesti enemman eri
tekijoiden huomioon ottamista ja osaamista. Tarkeimpéana yksittaisena
toimenpiteena on ruoppaus ja sen haittavaikutusten minimointi.

Etsiessani vastausta ja keinoja Bathusfjardenin pelastamiseksi olen haastatellut
kymmenia asiantuntijoita, poliitikkoja ja lukuisia ministereita. Olen lukenut satoja




raportteja netin kautta ja kaiken rehevditymisté koskevan SYKEn kirjastosta.
Valitettavasti on todettava, etta koskien rannikon vesien tulevaisuutta tilanne on
murheellinen jollei suorastaan katastrofaalinen.

Sitten asiaan

Ehdotuksen 2 luvun § 6 todetaan aivan oikein ranta-alueiden pienimuistoisten
ruoppausten aiheuttavan lukuisia haittavaikutuksia vesialueelle. Se, etta ehdotus
maaraa kaikista ruoppauksista on tehtava ilmoitus alueelliseen
ymparistdkeskukseen ja etta yli 300 m® ruoppauksiin on hankittava ymparistdlupa,
ovat tervetulleita.

Ehdotuksen mukaan ruoppausten viranomaisvalvontaa pyritaan lishdmaan. Olen
kuitenkin sen suhteen skeptinen. limoituksethan tulee tehda alueelliseen
ymparistokeskukseen. Viimevuosina esim. Uudenmaan ymparistokeskus on saanut
vuosittain noin 200 lausuntopyyntda. Viimekesaisen tiedon mukaan niita on
kasittelemassa 1,5 henkilda. On itsestaan selvad, etté heilla ei ole minkaanlaista
mahdollisuutta tehda perusteltua arviota luvanvaraisuudesta. Ruoppauspaikat ja
olosuhteet ovat usein hyvin kirjavia, joiden osalta lausunnon antaminen edellyttaisi
lahes aina katsastusta paikan paalla.

Tutkija Malin Lénnroth kirjoittaa raportissaan: "Vattenkvaliteten langs Finlands
sydkust 1970 — 2000” - raportti no. 161 Nylands miljécentral 2005. "Tavallisen
kansalaisen on tarkeata ymmartaa, etta paikallistasolla tehdyilla toimenpiteilla voi
olla suurempi merkitys sisasaariston hyvinvoinnille kuin niilla suuren mittakaavan
toimenpiteilla, joita toteutetaan kansallisella tai kansainvalisella tasolla.” Han
kirjoittaa edelleen: "Sisé-, keski- ja ulkosaariston alueet ovat selvasti erilaisia
ominaisuuksiltaan — niilla on erilaiset kuormitusléhteet ja erilaiset
rehevditymishistoriat. Toimenpiteet, joilla estetdan rehevoitymisen edistyminen, tulisi
siten olla raataldidyt kullekin merialueelle ja sen ongelmaléhteille.” Valvovalla
viranomaisella on todella haasteellinen tehtéva edessaan

Ihmettelen milla resursseilla ja tiedolla alueellisen ympéristokeskuksen virkailijat
nama ilmoitukset tulevat kasittelemaan. Juuri ilmestynyt Yrkeskolan Sydvastin
(Novia nykyisin) kaksinkielisissa kunnissa 35 kpl (Miksi vain niissd?) teettaman
tutkimuksen mukaan kunnat saivat vuosina 2004 ja 2005 keskim&érin 500 ilmoitusta
vuodessa. Esitettyjen arvioiden mukaan ilmoitukset saattavat edustaa niin vahan
kuin 30% kaikista tehdyista ruoppauksista. Mikali kansalaiset noudattavat
tulevaisuudessa uuden vesilain iimoitusvelvollisuutta joutuvat alueelliset
ymparistokeskukset monin kertaistamaan henkildbmaaraansa.

Olen ymmartanyt, etta ilmoitusta kasittelevéan viranomaisen on lausuntoaan
antaessa nojauduttava Ymparistdnsuojelu lakiin ja nimenomaan sen ympariston
pilaamista koskevaan lainsdadantéon. Lainsaadanto antaa kuitenkin vain varsin
laveita maarayksia, joiden soveltaminen tapauskohtaisesti on varsin subjektiivista
Tilannetta vaikeuttaa myos se, ettei Suomen ymparistokeskus ole koskaan tehnyt
ainuttakaan ruoppausta koskevaa tutkimusta. Tutkijoiden taholta on tosin jo kolme
vuotta sitten esitetty aloite ruoppausten haittavaikutusten selvittdmiseksi, mutta
siihen ei l6ytynyt rahoitusta. Nyt on tosin tehty kaksi pienmuotoista selvitysta
Suvisaaristossa ja Pirkanmaalla. Raportit eivéat ole viela valmistuneet, mutta suulliset
ennakkotiedot kertovat, ettd ruoppaus rehevéittad. Myos Abo akademin Husén
tutkimusasemalla tehty pieni tutkimus kertoo samaa.

SYKE on hoitanut Suomenlahden rannikon vesien tilan seurannan erittain huonosti.
Matalissa lahdelmissa, jotka ovat usein ruoppausten kohteena ei ole juuri kayty.
Marraskuussa 2008 ilmestyi EUn vesipuitedirektiivin prosessin edellyttamia
raportteja vesienhoitoalueittain. Uudenmaan ymparistokeskuksen vesienhoidon




pintavesien toimenpide-ehdotuksessa esitetdan seuraavaa: Kartta, jossa luokitellaan
vesien laatua. Yllattavaa on, etta kaikkein huonoimmat vedet ovat Inkoon ja Hangon
véliselld merialueella eikd Kotkan seutuvilla, kuten yleisen tiedon mukaan olisi ollut
odotettavissa. Toisaalta kartassa esitetddn myds luokittelemattomat alueet. Niita
alueita nayttda olevan rannikon kaikkein laheisimmat vesialueet ja lahdelmat eli ne
joissa ruopataan. Edelleen samaisessa raportissa luvun Vesistén kunnostus
kappaleessa 6.2.8.3. Rannikkoalueet sivulla 79 kirjoitetaan seuraavaa: "Kattavaa
selvitystd merenlahtien kunnostustarpeesta Uudenmaan ympéaristékeskuksen
alueella ei ole tehty, ja tdma olisikin syyta tehda ensi tilassa. Varsinaisen
nykykaytannén mukaisia toimenpiteitd ei merenlahdille esitetéd, koska tarpeista ja
mahdollisuuksista ei ole riittdvasti tietoa vesimuodostumakohtaisesti.” Raportin
mydhemmill4 sivuilla esitetdan kartan muodossa, etta vesipuitedirektiivin mukaista ”
hyvaa tilaa” ei rannikkoalueella voida vuoteen 2015 saavuttaa, joten tavoitteeksi
asetetaan vuosi 2027.

En tieda mista laitoksista ja instituutioista vesilakikomitean toimikunta on koostunut,
mutta tuskinpa SYKEn asiantuntijan lausunnoilla ruoppauksesta on ollut mitdéan
perustetta. Eivathan he ole asiaa edes tutkineet. Tosin heidan omilla kotisivuilla
ruoppausta koskevan tiedotteen otsikkona on "Oikein toteutettu ruoppaus ei aiheuta
harmia ympéaristolle”.

Netista [6ytyy ruoppausyritysten kotisivuja, joissa on kaytetty edelld mainittua
otsikkoa myynnin edistamistarkoituksessa.

Mokkirantojen ruoppauksissa ehkéa suurimmaksi ongelmaksi nousee
ruoppausmassojen sijoitus. Niité ei missdan tapauksessa saa ljittdd mereen tai niin
lahelle rantaa, ettd sadevedet tai tilapaiset korkeat vedet huuhtelevat ravinteet
takaisin mereen. Laista on poistettava sdannds, jonka mukaan vesialueen omistaja
antaa kirjallisen suostumuksen.

EUn Vesipuitedirektiivin vaatimusten toteuttaminen vaatii varsinkin Suomenlahden
rannikolla merkittavia toimenpiteita rannikon ainutlaatuisen geografian johdosta.
Nailla alueilla vesi on vanhaa eiké se vaihdu helposti. Niinp& syvanteisiin syntyy
helposti happikato, joka rajayttda sedimenttiin varastoituneen fosforin uudelleen
kiertoon. On syyta tiedostaa, etta paljon parjatun maatalouden paastéjen tuomasta
fosforista vain noin 15% on sellaisessa liukoisessa muodossa, jota plankton ja
vesikasvit voivat kayttaa valittomasti hyvakseen. Loput 85% vaipuu sedimenttiin.
Happikadon ja sité seuraavan sisaisen kuormituksen kautta saadaan nekin fosforit
likkeelle.

Tata aikapommia ei pida paéstaa rajahtaméaan. Mutta kun me ruoppaamme vesi
samenee. Valittdmasti ruoppauksen jalkeen suurin sameus tietysti pienenee, mutta
vesi ei kirkastu taysin entiselleen. Ruopatulta alueelta pohja on rikottu ja siité irtoaa
vuosiksi eteenpain mikroskooppisen pienia savihippuja, jotka matalilla merialueilla
tyypillisten virtausten mukana leviavat laajalle alueelle ja muuttavat koko vesialueen
ekologiaa huonompaan suuntaan. Yksivuotiset rihmalevét ja vastaavat lisdantyvat
monivuotisten kustannuksella. Pohjalle vaipuvan biomassan méaara lisdantyy.
Pienempiinkin syvanteisiin syntyy happikato ja siséisen kuormituksen noidan keha
syntyy. Niin kuin on tapahtunut oman mokkini edustalla olevalla Bathusfjardenilla on
tapahtunut. Veden nakdsyvyys on pienentynyt 10 vuodessa 4 metrista 1,6 metriin.
Sinilevaa ei viela ole esiintynyt puuromaisesti, mutta sen maara lisdantyy
vuosivuodelta.

Tahan on tultu. Nyt valitettavasti lausunnon antamisen méaéaré aika paattyy tunnin
kuluttua, joten minun taytyy l&hettaa tama vailla oikolukua ja keskenerainen
lausuntoni.
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