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Kohti kestavaa arkkitehtuuria

Ehdotus uudeksi arkkitehtuuripoliittiseksi ohjelmaksi

Suomen Arkkitehtiliiton lausunto ehdotuksesta uudeksi arkkitehtuuripoliittiseksi ohjelmaksi

Yleisida kommentteja

Ehdotus uudeksi Arkkitehtuuripoliittiseksi ohjelmaksi on kunnianhimoinen esitys. Se paivittaa edellisen,
vuonna 1998 laaditun Arkkitehtuuripoliittisen ohjelman nykypaivaan ja hahmottaa osuvasti muuttunutta
ajankuvaa. Apoli 1998 ohjelman karki kohdistui julkiseen rakentamiseen ajatuksena, etta se toimisi esi-
kuvana rakentamisessa. Apoli 2020 nayttaa suuntia kaikille niille, jotka vaikuttavat suomalaisen arkkiteh-
tuurin ja rakentamisen kenttdaan. Valmistelu aikaisempaa laajemmassa yhteistydssa on tervetullutta, se
mahdollistaa myo6s toimenpiteiden toteuttamisvastuun kohdistamisen laajemmin alan toimijoille. Suo-
men Arkkitehtiliitto kiittaa opetus- ja kulttuuriministeriota seka ymparistoministeriota ohjelman uudis-
tamisesta. Ohjelma on tarkea arkkitehtuurin alan toimintaa ohjaava asiakirja ja kiitimme myds sen sta-
tuksen asettamisesta valtioneuvoston strategiatason asiakirjaksi.

Uudelle Apolille on pyritty luomaan selkea rakenne; viisi otsikkoa, joiden alla on kunkin kokonaisuuden
tavoitetila ja toimenpiteet. Selkeys ei kuitenkaan ulotu otsikoihin asti, silla sisalto ei aukene riittavasti
suoraan sisallysluettelosta. Kasiteltavien aiheiden esiintuomiseksi ja kokonaisuuden helpommin hahmo-
tettavuuden parantamiseksi tulisi luvuissa harkita valiotsikointia. Ohjelman laatimisprosessiin osallistui
laaja joukko asiantuntijoita useissa tyopajoissa. Niissa keratty materiaali ja kommentit olisivat kaivan-
neet lisaa tyostamista ja kriittista karsintaa yhtenaisen kokonaisuuden aikaansaamiseksi.

Ohjelman alussa on syyta my0s sanallistaa selkeasti, mita arkkitehtuurilla tassa ohjelmassa tarkoitetaan.
Arkkitehtuuripoliittisen ohjelman tavoitteilla ja toimenpiteilla pyritdan vahvistamaan rakennettuun ym-
paristoon vaikuttavien toimijoiden keskinaista yhteistyota. Siksi arkkitehtuuri tulee tassa yhteydessa
ymmartaa mahdollisimman laajasti kattamaan rakennusten suunnittelun lisaksi myds kaupunkisuunnit-
telun, yhdyskuntasuunnittelun ja korjaussuunnittelun. Kielen selkeyttamiselld, oivaltavalla kuvituksella ja
muulla graafisella materiaalilla on mahdollisuus kirkastaa ja tukea ohjelman sisalt6a ja tehda siita hel-
posti lahestyttava ja houkutteleva. Talla hetkelld sivun 14 kaavio on koko asiakirjan ainoa kuva.

Ollakseen tehokas kokonaisuus sisdlto vaatii reipasta tiivistamista ja karsintaa muun muassa toimenpi-
teiden osalta. Toimenpide-ehdotuksia on otsikkotasolla 26 kpl ja yksityiskohtaisempia yhteensa 68 kpl.
Apoli 2020 on strateginen ohjelmapaperi, ydin, josta prosessit laajenevat. Vahempi maara toimenpiteita
riittaa etenkin, kun ohjelma on valtioneuvostotason strategia-asiakirja. Ehdotamme etta strategisessa
ohjelmassa ensin esitetdaan 26 ylemman tason toimenpidettd. Ndiden otsikkomaisten toimenpiteiden al-
la nyt esitetyt tarkemmat toimenpide-esitykset tulee numeroida ja siirtdaa vastuutahoineen ohjelman
loppuun yhtenaiseksi luetteloksi.
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VISIO 2035

Ohjelma-esityksen paikoin hyvinkin laajasti kasittelemista aiheista, tavoitteista ja toimenpiteista huoli-
matta on visiossa onnistuttu paaosin hyvin kiteyttamaan arkkitehtuuripoliittisen ohjelman unelmat.
Kunkin asiakohdan kasittelya helpottaisi, jos sitda koskeva visio esitettadisiin myos luvun alussa.

visio |
Ensimmaisessa visiossa tulee nakya myds rakennusperinto.

visio Il

Vision viimeisen lauseen tulee kuvata vahvemmin tapahtunutta muutosta. Talla hetkellad se kuvaa ny-
kyista tilannetta. Miten kansalaisten rooli ja vaikuttavuus on toteutunut yhteisen ympariston rakentumi-
sen prosesseissa vuonna 2035?

visio Il

Suomalainen arkkitehtuurin toimiala tekee laaja-alaista JA kansainvdlistd

yhteistyétd kestdvdn talouden rakentamisessa.

Tavoitteena ei voi olla vain laaja-alainen kansainvalinen yhteisty0 vaan laaja-alainen yhteistyo, josta osa
on myds kansainvalista.

visio IV

Arkkitehtuurilla luodaan kehys arjelle: se on taidetta, toiminnallisuutta,

viihtyisyyttd ja eldmdnlaatua.

“Ndyttelytoiminta ja viestintd vahvistavat jaettua ymmdrrystd rakennetusta ympdristostd ja tukevat
arkkitehtuurin kansainvdlistymistd.” on visiona liian yksityiskohtainen ja kokonaisuudessa marginaali-
nen. Ehdotamme vision uudelleen muotoilua ja lauseen korvaamista seuraavasti: Arkkitehtuurin néiky-
vdksi tekeminen viestinndlld vahvistaa jaettua ymmdrrystimme rakennetusta ympdristostd ja tukee ym-
pdristémme hyvdd hoitoa ja ylldpitoa.

visio V
Arkkitehtuuri- ja muotoilukasvatus mielletdan jo nyt Suomen vahvuudeksi. Visiossa tulee muotoilla toi-
vottu tilanne vuonna 2035.

Luku I imastonmuutos ja luonnon monimuotoisuus

IImastonmuutosta kasittelevasta luvussa keskitytaan teknologisiin ja ekologisiin nakdkulmiin ja siita
puuttuvat kulttuuriperinto ja kulttuurinen kestavyys. Rakennetun kulttuuriympariston sailyttdaminen on
osa kestavyyttd, mika on tuotava ohjelman tassa luvussa vahvasti ja selkeasti esille. Kaiken rakentamisen
lahtokohta on olemassa oleva rakennettu ymparisto. Ohjelmassa on kasitelty vain vahan rakennetun
kulttuuriympariston arvojen sailyttamista laadukkaan arkkitehtuurin tadydennysrakentamisen ja korjaus-
ja muutostoiden keinoin. Arvokkaiden ja suojeltujen rakennusten korkealaatuiset ja innovatiiviset kor-
jaus- ja muutostyot sailyttavat rakennetun kulttuuriympariston arvoja ja vaalivat ndin yhteista rakennet-
tua kulttuuriperintda kestavan rakentamisen ja vahahiilisen rakentamisen hengessa.

Tavoitetila 2035

Rakennusperinto tulee nostaa esiin myos tavoitetilassa muuttamalla neljannesséa kappaleessa (s.14) ole-
va lause muotoon: Rakennusperinto (tai kulttuuriperintd) on yha arvostetumpaa ja korjausrakentaminen
kannattavampaa. Sivun 15 ensimmaisesta sanasta voi ottaa "uudis-" alun pois, niin se koskee myo6s van-
hempaa rakennuskantaa.

SAFA | MALMINKATU 30, 00100 HELSINKI | TEL +358 (0)9 584 448 | FAX +358 (0)9 5844 4222 | SAFA@SAFA.FI



SAFA | SUOMEN ARKKITEHTILITTO | FINLANDS ARKITEKTFORBUND | FINNISH ASSOCIATION OF ARCHITECTS

Toimenpiteet
Toimenpiteessa A Rakennussuunnittelun ekologista kestévyyttd edistetddn on mainittu Davosin julistus,

jonka pohjalta on tarkoitus luoda maaritelma arkkitehtoniselle kestavyydelle, joka ottaa huomioon myos
ekologisen kestavyyden. Tama ei kuitenkaan avaudu lukijalle, joka ei tunne Davosin julistusta. Toimen-
pide selkeytyisi, jos viittaus Davosin julistukseen ja EUn kulttuurialan tydohjelmaan siirrettaisiin alaviit-
teeksi tai kuvitustekstiksi. Arkkitehtoninen kestavyys ja rakennuksen tekninen kestavyys ovat eri asioita.

Toimenpiteessa D Rakennusten ja tilojen kédytén joustavuutta parannetaan on mainittu esimerkkina
kayttotapojen muutoksista toimistotilojen muuntaminen asuinkayttoon. Kayttotarkoituksen muutokset
pitda aina arvioida tapauskohtaisesti. Toimistotilojen muuttamisessa asuinkadyttéon ei ole kysymys vain
arkkitehtonisesta tilallisesta ratkaisusta vaan laajavaikutteisesta kaupunkirakenteeseen liittyvasta muu-
toksesta. Taman takia maininta toimistotilojen muuttamisesta asunnoiksi on huono esimerkki. Ensisijai-
sesti tulee hakea kestavia, myos tilapaisia, ratkaisuja vajaakayton ongelmiin.

Luku Il Yhdenvertaisuus ja osallisuus

Tavoitetila

Tavoitetila 2035 -osan ensimmaisessa kappaleessa todetaan arkkitehtuurilla vahvistettavan paikallista
omaleimaisuutta ja alueiden houkuttelevuutta. Laadukkaalla arkkitehtuurilla voidaan myds voimaannut-
taa sosiaalisesti haavoittuvia alueita. Keinoiksi tulee lisata kaupunkisuunnittelu seka kaupunki- ja asun-
topolitiikka. Myds kolmanteen kappaleeseen pitaa asuinalueiden eriytymista kasittelevaan kohtaan lisa-
ta kaupunki- ja asuntopoliittiset keinot.

Luku lll Talous ja kansainvalisyys

Luvun toisessa kappaleessa mainitaan julkiset hankinnat ja arkkitehtuurikilpailut keinoina edistaa raken-
netun ympariston laatua. Maininta jaa kovin yleispiirteiseksi. Tassa ja seuraavassa lauseessa tulee sel-
ventaa, kuinka ne edistavat laatua. Tavoitetilassa pitaa esittda suoremmin kilpailujen ja rakennusperin-
non valinen yhteys: arkkitehtuurikilpailut ovat oikein kaytettyna hyva ja toimiva keino vaalia rakennus-
perintoa.

Otsikostaan huolimatta luvussa ei kdsitella taloutta tai arkkitehtuurin roolia taloudellisen lisdarvon tuot-
tajana. Arkkitehtuurilla taiteenalana on huomattava merkitys ja taloudelliset vaikutusmahdollisuudet
niin kansallisesti kuin kansainvalisesti ja tdma tulee nakya Apoli 2035 -ohjelmassa.

Toimenpiteet
Tassa luvussa on peréti viisitoista (15) toimenpidettd, jotka ovat hyvin erityyppisia ja -tasoisia. Aiheina

skenaarioiden ratkaiseminen, hankintaosaaminen ja arkkitehtuurikilpailut, vienti, digitaalisuus ja arkki-
tehtuurimatkailu. Viestin kirkastamista auttaa luvun jasentaminen alaotsikoin.

Arkkitehtuurin luomaa lisdarvoa ei ole huomioitu myodskaan toimenpiteissa.
Matkailun saama lisdarvo toki tunnistetaan. Toimenpiteeseen E Suomen vetovoimaa arkkitehtuurimat-
kailumaana kehitetddn voisi lisata arkkitehtuurikohteiden rinnalle my6s kaupunkisuunnittelukohteet.

Toimenpide B Hankintaosaamista vahvistetaan ja arkkitehtuurikilpailujen kéyttdmistd hankintojen vili-
neend lisétddn on esitetyssa muodossa ymparipyorea. Kun kyseessa on Arkkitehtuuripoliittinen ohjelma,
toimenpiteen tulisi olla ravakampi ja kunnianhimoisempi.
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Luku IV Merkitys ja identiteetti

My®0s tassa luvussa toimenpiteitd on paljon (16) ja varsin hajanaisista aiheista: kiinteistbomaisuuden hoi-
to, paikallishistorian kerays ja paikallisen identiteetin vahvistaminen, julkinen taide, rakennusperinto,
vaikutusmahdollisuudet, erikoisosaaminen, populaari tiedotus, kirjoittajakoulu, arkkitehtitoimistojen
viestintdosaaminen seka arkkitehtuurinadyttely- ja tapahtumakulttuuri. Luvun kokonaisuus ei hahmotu.
Merkitys otsikkona on outo, kun koko Apolin tavoite on tuoda esille arkkitehtuurin merkitysta. Toimen-
piteiden karsiminen ja yhdistaminen tai luvun jakaminen teravaittaisi kokonaisuutta. Rakennusperinnon
kasittely luvussa on jaanyt valitettavan ohueksi eika saa ansaitsemaansa roolia ohjelmassa.

Kaupunkirakennustaide luo arkkitehtuurin lisdaksi merkityksia ja identiteettia. Kaupunkitiloihin, kylarait-
teihin ja asuinalueisiin liittyy paikkoja, jotka ovat asukkaille merkityksellisia. Arkkitehtuurikeskustelussa
on erityisesti korostettava yksittaisten rakennusten kontekstuaalisuutta: yhteinen rakennusperintémme
muodostuu yksittdisten kohteiden muodostamista kokonaisuuksista. Ohjelmaan tulee lisata arkkitehtuu-
ri -sanan rinnalle yhdyskuntaan liittyvia termeja, kuten kaupunkikuva ja kaupunkirakennustaide. Esteet-
tiset ja muut aineettomat arvot ovat osa arkkitehtuurin ja kaupunkikuvan kestavyytta. Tekstissa on mai-
nittu Venetsian arkkitehtuuribiennaali ja tulevan Arkkitehtuuri- ja designmuseon matkailuarvojen koros-
taminen. Matkailun kohdalla tulee korostaa kestavyyttd. Ensimmaisessa kappaleessa (Baukultur) ei ole
tarpeen.

Toimenpiteet
Toimenpiteessa A Arkkitehtuurin ja kulttuuriympdiristén arvostusta kasvatetaan tulee valtion kiinteisto-

omaisuuden historiatietoisen hoidon lisdaksi kannustaa myds kuntia ja kaupunkeja huomioimaan kiinteis-
tostrategioissaan kulttuurihistoriallinen nakékulma.

Toimenpiteesta C Julkisen arkkitehtuurikeskustelun laatua parannetaan ja mddrdd lisdtéddn puuttu-
vat maininta olemassa olevista ja uusista arkkitehtuurijulkaisuista. Niillakin on paikkansa arkkitehtuuri-
keskustelun kentdssa. Finnish Architecture Navigator -verkkopalvelun olemassaolo perus-

tuu merkittavilta osin Suomen Arkkitehtiliiton julkaiseman Arkkitehti-lehden tuottamiin ja hankkimiin
aineistoihin ja arkistoihin. Lehtea ei ole kasitelty ohjelmassa, vaikka Arkkitehti on maan ainoa arkkiteh-
tuurin aikakausjulkaisu. Lehti ei ole saanut viime vuosina enaa kulttuurilehtien tukea ja sen ilmestymis-
kertoja on jouduttu vahentamaan. Tassa valossa yksittaisen verkkopalvelun maininta yleisella tasolla
vuoteen 2035 suuntaavassa arkkitehtuuripoliittisessa ohjelmassa ei ole perusteltua. Taman yksittaisen
palvelun lisaksi tulee mainita muitakin tarkeita kanavia tai mahdollisia suuntia, joissa suomalaista arkki-
tehtuuria tuodaan esiin. Politiikan osalta tarkea kysymys on, mihin julkinen tuki tassa toimenpidekoko-
naisuudessa halutaan kohdistaa. Mainittu uusien viestintamuotojen kehittaminen, kuten sahkoiset jul-
kaisut, ja yleisOjen saavuttaminen vaativat merkittavia resursseja. Ohjelman tavoitteena voisi olla esi-
merkiksi toimijoiden julkisen rahoituksen kasvu tavoitetason toimintaa kohti.

Toimenpiteelld D pyritdan vahvistamaan arkkitehtuuri- ja tapahtumakulttuuria. Talla osa-alueella Suomi
on jaljessa muuta Eurooppaa. Jotta suomalaista arkkitehtuurikulttuuria seurattaisiin kansainvalisesti ak-
tiivisesti, pitdd meidan johtaa keskustelua keskeisista kansainvalisista ilmidista. Ohjelmassa tulee linjata,
milla toimenpiteilld ja resursseilla tdma saadaan aikaiseksi. Tavoitteeksi ei riita, ettd uusi museo ja nykyi-
set toimijat hoitavat asian. Apurahoilla ja tuella tulisi mahdollistaa myds vakiintuneiden instituutioiden
ulkopuolinen nayttely- ja toimintakulttuuri. Arkkitehtiliiton ja sen paikallisosastojen rooli arkkitehtuuri-
tapahtumien valtakunnallisena jarjestdjana ei ndy ohjelmassa. Vastaavasti Suomen kulttuuri-ja tiede-
instituuttien roolia tapahtumien jarjestdjina ei toimenpiteissa ole huomioitu.
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Luku V Koulutus ja tutkimus

Luvun alussa todetaan kaunistellen, ettad koulutuksen resurssit ovat osin heikentyneet. Pitaisi rehellisesti
ja selkedsti sanoa resurssien heikentyneen. Ohjelmassa koulutukselle ja tutkimukselle asetettujen ta-
voitteiden toteuttaminen edellyttaa painvastoin resurssien huomattavaa lisdamista.

Nykyisessa rahoitusmallissa pyritdan huomioimaan alakohtaisilla kertoimilla koulutuksen erityispiirteet,
mutta arkkitehtuurin osalta se ei ole riittavaa. Osaksi opintoja on kuulunut perinteisesti tyossaoppimi-
nen, mika pidentaa opintoja ja pienentaa yliopiston resursseja. Arkkitehtuurin opintojen tulisi mahdollis-
taa yhteensa vuoden tyoskentely oman alan tehtavissa kahtena luvallisena poissaololukukautena ilman,
etta tama lasketaan opintojen kokonaiskestoon.

Ty6voimapulaa ja koulutuspaikkojen lisaamista kasitteleva kappale tulee muotoilla toisin. Apolin tahtdin
on suunnattu pitkalle ja taman takia pitaisi valttaa tiettyyn hetkeen viittaavia ilmauksia. On tarpeetonta
korostaa, etta yliopistot lisasivat sisdanottoaan voimakkaasti 2020, koska taman voi tulkita niin etta tyo-
voimatarpeeseen on jo vastattu. Tama sisaanottomaarien nosto koski suurta osaa yliopistosektoria ja oli
osa yhteiskunnan pandemiatukitoimia. Tdma ei riita alan tyévoimatarpeen turvaamiseksi tulevaisuudes-
sa.

Tavoitetila

Ohjelmassa todetaan: “Arkkitehtikoulutus yliopistoissamme lukeutuu maailman parhaiden joukkoon ja
se houkuttelee yha useampia kansainvalisia opiskelijoita.” Mita “parhaaksi lukeutuminen” tassa yhtey-
dessa tarkoittaa ja mika on arkkitehtikoulutuksen yleinen tavoite ja tehtava tulevaisuutta ajatellen?
Arvokkaampaa olisi yrittda maaritelld, mita hyva arkkitehtikoulutus on. Esimerkiksi: “Vuonna 2035 suo-
malaista arkkitehtuurialan koulutusta tarjotaan monipuolisesti ja laaja-alaisesti, hyvin resurssein. Arkki-
tehtuurikoulutuksen keskitssa on yhteisen ympariston ja reilun, hyvinvoivan yhteiskunnan kehittami-

”

nen.

Kansainvalisten opiskelijoiden houkuttelusta on kysyttava, mihin kasvavalla maaralla pyritdaan? Sille ei
ole esitetty toimenpide-ehdotusta. Maisteriohjelmat ottavat yha enemman vastaan ulkomaisia opiskeli-
joita, jotka kahdessa vuodessa eivat useinkaan ehdi integroitua suomalaiseen yhteiskuntaan ja tyoela-
maan. Jos harjoittelupaikkaa ei Suomesta I6ydy, he l[ahtevat maasta. Taman huomioiminen Apolissa
osana kansainvalistymista, arkkitehtuurin vientimahdollisuuksien kasvattamista ja tyévoimatarpeen
tayttamista on tarpeen.

Arkkitehtuuri- ja muotoilukasvatuksen osalta pitdaa korostaa arkkitehtuurin ja rakennetun ympariston
ymmartamisen merkitysta. Tavoitteen tulisi olla esitettya korkeammalla. Arkkitehtuurin ja laajemmin ra-
kennetun ympariston arvostus edellyttaa kayttdajansa ymmarrysta. Tama pitdisi nahda olennaisena ja
valttamattomana kansalaistaitona mediataitojen ja tietotekniikkaan liittyvien taitojen rinnalla.

Toimenpiteet
Tassa osiossa on perati 17 toimenpidetta. Ne ovat yleisella tasolla ja vaativat lisda konkretiaa seka tar-

kennusta vastuualueisiin. Toimenpideotsikot eivat ole keskenaan tasapainossa. Esimerkiksi otsikko C
poikkeaa rakenteeltaan muista.

Toimenpiteessa A Luovuuden, tiedon ja vastuullisuuden merkitystd arkkitehtikoulutuksessa korostetaan
keinoiksi esitetdaan kansainvalisia kontakteja, tutkimusta ja erikoistumista. Tutkimuksen merkittava li-
saaminen tarkoittaisi koko maan osalta radikaaleja kehityskulkuja; uusia apulaisprofessuureja, tutkimus-
ryhmia, tutkimuslaitoksia, tutkimusohjelmia, post-doc paikkoja, rahoitusta seka tutkimuksen ja praktii-
kan selkeampaa yhteytta. Jos nama tuntuvat utopialta, eivat tavoitteet ja niille asetetut toimenpiteet
ole kovin vaikuttavia tulevaisuutta ajatellen.
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Toimenpiteessa B Kestdivd suunnittelu ja rakentaminen nostetaan koulutuksen Iédpdiseviksi periaatteeksi
vahvistamaan kestavan rakentamisen opintokokonaisuuksia. Talla hetkella arkkitehtikoulutuksessa kes-
tavan suunnittelun teemat ovat opetusohjelmien tavoitteisiin jo monella tavalla integroituja ja koulutuk-
sessa lapileikkaavia teemoja. Pitdisi olla itsestdaan selvaa, etta kestava rakentaminen on lahtokohtana ai-
na, sitd varten ei tarvita erityisia “opintokokonaisuuksia”. Kestava rakentaminen ei ole muusta rakenta-
misesta irrallinen ilmio.

Toimenpide C tulee olla muodossa "Arkkitehtuurin ja rakennusalan osaamisen laadusta ja mitoittamises-
ta huolehditaan tulevaisuuden tarpeita vastaaviksi".

Lopuksi

Kahdenkymmenen vuoden jalkeen uusi Arkkitehtuuripoliittinen ohjelma on saanut pohjakseen vahvan
nykytilan arvioinnin. Jotta ohjelma kestaa aikaa, on eduksi mikali asiakirjasta poistetaan yksityiskohtaiset
viittaukset juuri tahan hetkeen. Ne kuuluisivat Iahinna perustelumuistion kaltaiseen asiakirjaan. Toi-
menpiteet, joilla ohjelmassa esitettyihin hyviin tavoitteisiin padstaan, elavat myos ajassa.

Ohjelman tavoitteiden saavuttamisen seurantaa tarvitaan. Toivottavaa on, etta Arkkitehtuuripoliittisesta
ohjelmasta tulee parinkymmenen vuoden valein uusittavan strategian sijaan prosessi, jossa ohjelmaa
seurataan, arvioidaan, yllapidetaan ja paivitetaan saannollisesti. Vision aikajanne voi olla pitkd, mutta

viisitoista vuotta on liian pitka aika ohjelman kestoksi.

Esitammekin, etta ohjelmaan kirjataan seurannan aikataulu seka suunnitelma ohjelman mahdollisesta
paivityksesta.

Helsingissa 24.3.2021

Suomen Arkkitehtiliitto

Henna Helander
puheenjohtaja
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