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Itéd-Uudenmaan oikeusaputoimisto esittd4 kunnioittavasti seuraavaa edunvalvojan
palkkioasetusta valmistelleen ty6ryhmén mietinndsti:

Edunvalvojan palkkio - Asetusehdotus

Edunvalvontapalkkion laskuttamisen ja perimisen tulisi olla mahdollisimman vihin
oikeusaputoimistoa tysllistavd. Palkkion pitiisi olla mahdollisimman hyvin etukéteen enna-
koitavissa. Listiksi pidimme tirke#nd, ettd palkkio olisi oikeudenmukainen suhteessa péé-
miehen kéytossé oleviin tuloihin ja siihen, paljonko paimiehen asioiden hoito vie aikaa. Ko-
konaisuutena tydryhmén ehdotus vie palkkiota oikeaan suuntaan.

Tilintekopalkkion poistaminen

Piddmme erillisen tilintekopalkkion poisj4imisti erinomaisena asiana. Vaikkakaan tiliteko-
palkkion mé@érittdminen ei ole ollut kovin suuritdinen urakka, on hyvi, etti palkkion maarit-
témistd on voitu yksinkertaistaa. Useampivuotisten tilien osalta tilintekopalkkio peritézn til-
14 hetkelld vain sind vuonna kun tili jétetdin maistraattiin. Ainakin meidén toimistossamme
on tulkittu, ettd kahden vuoden tilin laatiminen on tydldsmp#4 kuin yksivuotisen, jolloin
olemme perineet korotetun maksun sini vuonna kun tili jétetdsin. Témé on johtanut siihen,
ettd pddmichen edunvalvontapalkkio on ollut joka toinen vuosi selvisti korkeampi ja joka
toinen vuosi pienempi. My®6s oikeusaputoimistossa on jouduttu kiyttimaéin jonkin verran ai-
kaa sen varmistamiseen, ett4 perimme tilintekopalkkion oikeana vuonna.

Omassa kéytossd olevasta asunnosta menevi palkkio

Omassa kéytdssé olevan asunnon hoidosta menevé palkkio ei ole ollut suhteessa siihen, pal-
jonko edunvalvoja kéyttdd aikaa asunnon hoitamiseen. Kaytinngssi vuoka-asunnoista ai-
heutuu enemmin toimia kuin omistusasunnosta. Tété kautta kyseisen palkkio poistaminen
on hyvi ja yksinkertaistaa palkkiorakennetta.

Alennettu perusmaksu

Esityksessi alennetun perusmaksun tuloraja on asetettu 14000 euroon vuodessa. Alennetun
perusmaksun tarkoitus on vihentid kohtuuttomuutta vihévaraisilla paamiehilld. Koemme
epéoikeudenmukaiseksi sen, ettd kyseiseen marin lasketaan mukaan myos paimichen saa-
mat sosiaalietuudet. Asumistuki ei esimerkiksi nosta pasimiehen kiyttivissd olevia varoja
vaan se menee vuokran kattamiseen. Kun paikaupunkiseudulla ja suurimmissa kaupungeis-
sa vuokrataso on korkea, nousee myds asumistuki suhteellisen korkeaksi. Tatd kautta tulora-
jan yli nousee myos pafimiehis, jotka saavat ainoastaan Kelan etuuksia. Esimerkiksi taysi
kansaneldke ja takuueléke tekevit yhteensid 707,26 euroa ja alin hoitotuki 59,73 euroa kuu-
kaudessa. Tillaisessa hyvin tyypillisess4 tilanteessa jo 400 euron asumistuki ja toimeentulo-
tuki nostavat tulot yli rajan.



Vuokrataso vaihtelee huomattavasti eri puolilla maata ja sitd kautta myds saatujen tukien
mé#rd. Tdmi johtaa siihen, ettd myos edunvalvontapalkkion suuruus vaihtelee huomattavas-
ti eri osissa maata.

Paitsi asumistuen myos toimeentulotuen laskemisessa mukaan on tiettyji ongelmia. Meilld
Vantaalla on kaupungin kanssa sovittu, ettd sosiaalitoimi maksaa toimeentulotuen edunval-
vojalle, joka sitten huolehtii varojen kdyt6std pdidtoksen mukaisesti. Jos piamies esimerkiksi
saa toimeentulotukea hammasproteesiin 800 euroa, maksetaan raha edunvalvontatilille ja me
maksamme hammasteknikon laskun. Jos sosiaalityontekiji kirjoittaisi hammasteknikolle
maksusitoumuksen, mééri ei vaikuttaisi edunvalvontapalkkion laskemiseen. Edunvalvojan
tulee tietysti ennen kaikkea ajaa pddmiehensi etua. Pitd#ko hinen siis jatkossa vaatia, ettd
sosiaalitydntekiji kirjoittaakin maksusitoumuksen?

Jos alennetun perusmaksun tarkoitus on nimenomaan vihentdi palkkion kohtuuttomuutta
vihévaraisilla padmiehilld, pitiisi sen laskukaavan olla sellainen, ettd siinnd huomioitaisiin
paremmin kéytettévissd olevia tuloja. Raja olisi mahdollista méiritt4d niin, etti siihen ei las-
kettaisi asumistukea ja toimeentulotukea vaan ainoastaan eldketulot, pdiomatulot, palkkatu-
lot ja muut sellaiset tulot, jotka ovat todellisuudessa pidimiehen kéytettivissa.

Metsdtulojen huomioiminen

Ty6ryhmién esitys metsétulon huomioimisesta on mielestimme hankala ja tulkinnanvarai-
nen. Toisaalta metsdd myydédén suhteellisen pienelld osalla padmiehisti, joten asialla ei ole
kovinkaan suurta merkitystd. Hoitomaksuissa huomioidaan laskennallinen metsétulo, joten
sen huomioiminen olisi toimistolle helpompaa, koska tdmé laskennallinen metsétulo joudu-
taan joka tapauksessa laskemaan tuloselvitysti tehtiessd.

Aloitusmaksu

Edunvalvonnan aloittaminen on suuritdinen asia, joten aloitusmaksu on perusteltu. Aloitus-
maksu tulee lisddméin pddmiesten toimeentulotuen tarvetta alkuvaiheessa, mutta lienee oi-
keudenmukainen. Kiinted maksu on hyvi sen vuoksi, ettd edunvalvontaa harkitseva pystyy
paremmin hahmottamaan sen, paljonko hén téstd palvelusta joutuu maksamaan.

Omaisuuden hoidosta meneva maksu

Kahden prosentin omaisuudenhoitopalkkio johtaa joissakin tapauksissa siihen, ettd peritty
maksu on erittdin huomattava. Vantaalla suurin palkkio on yli 10.000 euroa. Pitiisin oikeu-
denmukaisena, ettd jos padmicheltd peritdéin noin suuria palkkioita, pitiisi niiden olla edes
jossain suhteessa tehtyyn tyémaéérisn, Koska henkildstéresurssit ovat nyky#én erittiin tiu-
kat, ei yleiselld edunvalvojalla ole mitéfin mahdollisuutta kéytt44 aikaa yhteen paimicheen
niin paljon, ettd pddmies saisi vastinetta maksamalleen palkkiolle. Mielestimme palkkiolla
pitdisi olla joku katto tai sitten edunvalvojalle pitdisi voida osoittaa enemmién tydaikaa myos
omaisuuden hoitoon.

Yksi vaihtoehto olisi, ettd palkkiokatto mééritettéisiin niille paamiehille, joiden omaisuus on
helppohoitoista esimerkiksi pankkitalletuksia. Tai sitten omaisuuden hoidosta voitaisiin pe-
rid palkkio eri prosenttimaérilld omaisuudenhoidon tydllistivyyden mukaan. Vantaan kau-
pungin aikana edunvalvonta peri omaisuudenhoidosta 1 % palkkion helppohoitoisen omai-
suuden osalta ja tdyden 2 % vain vaikeasti hoidettavan omaisuuden osalta.

Ty6ryhmén mietinndssé on késitelty kuolinpesdosuuksien huomioimista omaisuutena. Mie-
lestimme kaikkien kuolinpesdosuuksien huomioiminen omaisuutena johtaa epéoikeudenmu-
kaiseen lopputulokseen sellaisissa tilanteissa, joissa pasmiehell4 ei ole mahdollisuutta reali-
soida omaisuuttaan. Téllaisissa tapauksissa kuolinpesdosuus pitéisi mielestimme jitt4s ar-
vostamatta laskelmassa. Kappalem#aréisesti niité ei ole montaa, mutta lopputuloksena on



joko padmiehen velkaantuminen tai sitten kohtuullistamispé4tosten kirjoittaminen oikeus-
aputoimistossa.

Toimenpiteet, jotka edellyttivit holhousviranomaisen lupaa tai ovat vaativuudeltaan niitd vastaavia

Piddmme hyvini sitd, ettd vaativista perinndnjaoista pystyy laskuttamaan kohtuullisen kor-
vauksen. Se toivottavasti johtaa siihen, ettd edunvalvojilla olisi aikaa myds paneutua niihin.
Erinomaista on myds se, ettd maksu ei ole suoraan sidottu lupaan vaan mygs muista vastaa-
vista toimista pystyy lisimaksun laskuttamaan. Nykyinen 80 euron maksu on hyvin pieni
eikd kuvaa asioiden vaatimaa tyOmé#draa.

Palkkion kohtuullistaminen

Ehdotus, ettd maistraatti kuulisi edunvalvojaa ennen kuin kohtuullistaisi palkkiota, on hyvi
ja tarpeellinen muutos.

Arvonlisidvero

Yhteenveto

Mikili edunvalvontapalveluiden yksityistdmisti jatketaan, tulisi edunvalvontapalkkio sé&tds
arvonlisdverosta vapaaksi. Muussa tapauksessa pddmiehet joutuvat eriarvoiseen asemaan
sen mukaan, onko heilld oikeusaputoimiston yleinen edunvalvoja vai ostopalveluyrittija
yleisend edunvalvojana. Jos pddmies ei itse saa valita sité, haluaako hédn oikeusaputoimiston
yleisen edunvalvojan vai ostopalveluyrittdjin edunvalvojakseen, tulisi palkkion olla molem-
missa tilanteissa saman suuruinen.

Itd-Uudenmaan oikeusaputoimisto katsoo, ettd palkkiotyéryhmén esitys on oikeansuuntai-
nen, mutta ei poista kaikkia edunvalvontapalkkioon liittyvid ongelmia.

Vantaalla 21.8.2012
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