Lausuntopyynto / Yliopistojen rahoitusmalli
1. Lausunnonantaja ja lausunnonantajan yhteyshenkilon tiedot:

Vastaajien maara: 1

Yritys / Organisaatio Sukunimi Etunimi Sahkoéposti

Tampereen yliopisto Méntysaari Paivi paivi.mantysaari@uta.fi

2. Pidatteko ehdotettua opiskelijapalautteen rahoitustekijan lisdamista osaksi rahoitusperusteita ja
sille ehdotettavaa painoarvoa tarkoituksenmukaisena? Pidattekd rahoituksen laskennan

perustaksi valittuja kysymyksia tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

- Opiskelijapalautteen lisddminen rahoitusmalliin on sindnsa tarkoituksenmukaista. Kysely on kuitenkin otettu
kayttéon vasta vuonna 2013 ja sen toteutus on vasta pilottivaiheessa. Kolmen prosentin paino on melko korkea
sovellettavaksi jo vuoden 2015 rahoitukseen.

Valitut kolmetoista kysymysté ovat tarkoituksenmukaisia. Rahoitusmalli-indikaattoriin ei tule sisallyttaa
kysymyksia, jotka on tarkoitettu ensisijaisesti opiskelijan itsearviointiin.

3. Pidatteko ehdotettua opiskelijapalautteen perusteella maaraytyvan rahoituksen
laskentamekanismia tarkoituksenmukaisena?

Vastaajien maara: 1

- Kun rahoituksen laskennassa otetaan huomioon syksylld 2013 ja kevaalla 2014 toteutettujen kyselyjen
tulokset, tama tulee viivyttdmaan yliopistojen rahoituksen laskentaa. Taméa hankaloittaa entisestaan
yliopistojen talouden suunnittelua. Kun ministerio ei julkaise Vipusessa kaikkia rahoitusmalliin vaikuttavia
tilastoja, yliopistot eivat mydskaan itse pysty tekemaan ennakkolaskelmia seuraavan vuoden rahoituksesta.

Laskentatapa on muilta osin tarkoituksenmukainen.

Koelaskelmien mukaan vuonna 2013 toteutetun kyselyn tulokset eivat olisi juuri muuttaneet yliopistojen
rahoitusjakaumaa. Tdma johtuu pddosin siita, ettd jakauma noudattaa pitkalti yliopistojen opiskelijamaaran
jakaumaa.

Tulosten kannalta opiskelijoiden vastausprosentti on jopa merkityksellisempi kuin vastausten sisaltd. Tama
johtanee jatkossa siihen, etta yliopistot maarittelevat vastaamisen opiskelijoille pakolliseksi.

4. Pidattekd ehdotettuja koulutusosion rahoitustekijdiden painoarvojen muutoksia
tarkoituksenmukaisina?

Vastaajien maara: 1

- Nayttaa todennakoiseltd, ettd samat taustatekijat vaikuttavat 55 opintopistettéd suorittaneiden maaraan,
kandidaatin tutkinnon suorittaneiden maaraan ja opiskelijapalautteen jakaumaan. Naiden tekijdiden merkitys
erillisina liittyy siihen, miten nopeasti eri tekijat reagoivat tapahtuneisiin muutoksiin. Tutkintomaéaran voidaan
olettaa olevan naista mittareista hitain, joskaan tasta ei ole varsinaista nayttéa.. On luultavaa, etta naiden
indikaattorien jakaumien erot tulevat entisestdan tasoittumaan. Kandikyselyn toteuttamistavan tehokkuutta on
syyta kehittaa ja arvioida, miltd osin se tuo malliin lisdarvoa.

Yliopisto ei pida periaatteessa suositeltavana, ettd mallin tekijoita ja painotuksia muutetaan kesken kauden
kovinkaan merkittavasti. Mallin tulee olla ennakoitava.



5. Pidattekd ehdotettua julkaisufoorumin ottamista rahoituksen laskennan perusteeksi,
vertaisarvioiduille julkaisuille ehdotettua laskentamekanismia ja vuosien 2015-2016
siirtymakauden kayttoa tarkoituksenmukaisena?

Vastaajien maara: 1

- On tarkoituksenmukaista pyrkid kannustamaan julkaisujen laadun ja tieteellisen merkittdvyyden lisdamista.
Tasta nakokulmasta julkaisufoorumin kayttd on perusteltua. Toisaalta julkaisufoorumiluokituksen kayttéonotto
merkitsee varsin raskaan hallinnollisen prosessin kayttéonottoa, jos sen keskeisin tarkoitus on jarjestelman
kayttd rahoitusmallissa.

Julkaisufoorumijarjestelmaa ei voi pitaa vielad valmiina. Siten siirtymakauden kayttd on perusteltua.
Julkaisufoorumijarjestelman hallinnollista toteutusta tulee kehittda ja luokittelukriteerien lapinakyvyytta
parantaa.

My®és julkaisujen moniportainen luokittelu viivyttaa rahoitusmallin edellyttdmien tietojen keruuta ja prosessointia.
Jos alustavienkin rahoituslaskelmien tuottaminen siirtyy myéhaan syksyyn, laskelmia ei enda ehdita kayttaa
hyvaksi seuraavan vuoden suunnittelussa ja budjetoinnissa. Mahdollisesti tama tulee hidastamaan yliopistojen
reagointia indikaattorien muutoksiin.

6. Pidatteko siirtymakauden jalkeista tutkimuksen laadun vahvempaa korostamista

tarkoituksenmukaisena?

Vastaajien maara: 1

- Tutkimuksen laadun korostaminen on tarkoituksenmukaista. Koska julkaisufoorumijarjestelma nykyisellaan
voidaan kuitenkin pitda keskeneraisend, tulee seurata sen vaikutusta julkaisemiseen ennen kuin pystytdan
sanomaan, onko silla haluttua vaikutusta tutkimuksen laatuun.

Yliopistojen voimassaoleva rahoitusmalli on tarkoitettu kaytettavaksi kuluvalla tulossopimuskaudella 2013-
2016. Rahoitusmallia tulee aina tarkastella kokonaisuutena. Julkaisufoorumin kertoimien muutoksia on vaikea
arvioida ilman tietoa siitd, minkalaisia muutoksia rahoitusmalliin tehdaan vuodesta 2017 alkaen.

7. Pidattekd muiden julkaisutasojen huomioimista rahoitustekijana ehdotetulla tavalla
tarkoituksenmukaisena?

Vastaajien maara: 1

- Maarittelyjen mukaan luokkiin D ja E rekisterdityjen julkaisujen ei tarvitse tayttaa tieteellisen julkaisun
kriteereitd. Naiden julkaisujen rekisterdinti yndenmukaisella ja vertailukelpoisella tavalla tuottaa vaikeuksia,
koska luokkiin D ja E voidaan rekisterdida kaytanndssa mika tahansa julkaisu. Tama ei ole eduksi
rahoitusmallin luotettavuuden kannalta. Toisaalta kertoimella 0,1 nadiden julkaisujen vaikutus rahoitusmalliin ei
ole kovin merkittava. Voidaan epailla, etta tiedonkeruun kustannukset ovat varsin suuret suhteessa tekijan
kannustevaikutuksesta saatavaan hyotyyn.



8. Pidatteko tutkimusosioon liittyvid muita ehdotuksia tarkoituksenmukaisena?

Vastaajien maara: 1

- Julkaisuluokituksen takautuvien muutosten huomioon ottaminen rahoituksen laskennassa lisda rahoituksen
laskennan monimutkaisuutta ja vahentaa sen lapinakyvyytta ja ennakoitavuutta.

Julkaisujen osittaminen vahentaa mallin lapinakyvyyttd. Tampereen yliopisto ei puolla julkaisujen osittamista.

Tampereen yliopisto puoltaa monografiakertoimen kayttoa

9. Pidattekd tydryhman muita ehdotuksia tarkoituksenmukaisina?
Vastaajien maara: 1
- Opiskelijapalautekyselyn tulokset tulee julkaista Vipusessa.

Rahoitusmallia tulee voida tarkastella kokonaisuutena. Siten myds julkaisufoorumiin ja sen hyddyntamiseen
rahoitusmallissa tehtdvid muutoksia tulee pystya tarkastelemaan osana rahoitusmallin kokonaisuutta.

Tampereen yliopisto pitda erittdin tarkeina rahoitusmallitydryhméan asettamia tavoitteita, joiden mukaan
rahoitusmallin tulee olla selkea ja lapindkyva ja mahdollistaa rahoituksen kohtuullinen ennakointi. Rahoitusmalli
ei ole ainoa kaytettavissa oleva ohjauskeino eika siihen tule sisallyttda kaikkia mahdollisia asioita. Uusien
tekijéiden lisddmista rahoitusmalliin tulee harkita erittain tarkasti. Mukaan otettavien tekijéiden tietopohjan tulee
olla luotettava. Tulee valttdad mallin muodostumista monilukuisten painoarvoltaan pienten tekijéiden
kokoelmaksi.

10. Muuta lausuttavaa ehdotuksesta rahoitusmallin tarkistamiseksi
Vastaajien maara: 1
- Kaikki rahoitusmallin perustana olevat tiedot tulisi julkaista Vipunen tietopalvelussa.



	8AF41FBC3808CD1338159C0BE1F3CFBB.pdf

