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Julkaisun osat Muistio ja liitteet

Tiivistelmi

Opetus- ja kulttuuriministerié asetti 8.3.2013 tydryhmin laatimaan ehdotuksen laatunikékulman vahvistamiseksi yliopistojen
rahoitusmallin tutkimuksen ja koulutuksen rahoitustekijoiss siten, ettd muutokset voidaan toteuttaa kohdennettaessa yliopistoille
yliopistolain (558/2009) 49 § kolmannen momentin mukaista perusrahoitusta vuodeksi 2015.

Tyoryhmin tukena koulutuksen rahoitusosuuden laatunikékulman kehittimisessi oli UNIFI ry:n asettama tydryhmi, joka
valmisteli opiskelijapalautteen kerddmisti ja mekanismeja. Tutkimuksen rahoitusosuuden kehittdmisen valmistelua tuki Tieteellisten
seurain valtuuskunnan (TSV) jirjestimi julkaisujen tasoluokittaminen (Julkaisufoorumi) seki opetus- ja kulttuuriministerion ja TSV:n
asiantuntijoiden tekemiit tilastoanalyysit.

Koulutusosuuden laatunikékulman vahvistamiseksi tyéryhmi ehdottaa, etti opiskelijapalaute -rahoitustekiji otetaan osaksi
yliopistojen rahoitusmallia vuodesta 2015 alkaen. Jatkossa 3 % yliopistoille osoitettavasta valtion rahoituksesta perustuisi
opiskelijakyselyssi saatuihin vastauksiin. Kysymyksig, joiden vastauksia ehdotetaan kiytettiviksi, on 13.

Opiskelijoiden nopeampaa valmistumista tukevan lukuvuodessa vihintiin 55 opintopistetti suorittaneiden osuus -rahoitustekijin
painoarvoa ehdotetaan nostettavaksi hallituksen rakennepoliittisen ohjelman linjausten mukaisesti prosenttiyksikélld siten, ettd osuus
olisi vuodesta 2015 alkaen 12 % yliopistojen valtion rahoituksesta.

Vahvistettavien rahoitustekijoiden prosenttiosuudet ehdotetaan vihennettiviksi alempiin ja ylempiin korkeakoulututkintoihin
perustuvista rahoitustekijoisti siten, ettdi jatkossa 6 % yliopistojen valtion kokonaisrahoituksesta kohdennetaan alempien
korkeakoulututkintojen perusteella (aiemmin 9 %) ja 14 % ylempien korkeakoulututkintojen miirin perusteella (aiemmin 15 %).

Tyoryhmi ehdottaa, ettd laatunikékulman vahvistamiseksi tutkimusosiossa TSV:n julkaisufoorumihankkeen tuottama julkaisujen
tasoluokitus otettaisiin kiyttéon vuodesta 2015 alkaen. Laskennalliset julkaisut -rahoitustekiji (13 %), joka aiemmin jakaantui
kansainvilisten referee-julkaisujen osioon (9 %) ja muiden tieteellisten julkaisujen osioon (4 %), ehdotetaan laskettavaksi yhteni
kokonaisuutena.

Julkaisufoorumin mukainen tasoluokitus pisteytettiisiin rahoituksen laskennassa siten, etti laatunikdkulma vahvistuu
siirtymikaudella vuosina 2015-2016 ja painottuu vield voimakkaammin vuodesta 2017 alkaen. Siirtymikaudella vuosina 2015-2016
julkaisujen tasoluokitukset pisteytettiisiin siten, ettd vertaisarvioitujen tieteellisten artikkelien ja teosten luokassa 0 olevien julkaisujen
kerroin olisi 1, luokassa 1 olevien julkaisujen kerroin olisi 1,5 ja luokissa 2 ja 3 olevien julkaisujen kerroin olisi 3.

Julkaisutoiminnan yhteiskunnallisen vaikuttavuuden vahvistamiseksi vertaisarvioimattomat tieteelliset kirjoitukset, toimitetut
kirjat ja julkaisut, ammattiyhteislle suunnatut julkaisut ja suurelle yleisélle suunnatut julkaisut pisteytettdisiin rahoituslaskennassa
kertoimella 0,1 riippumatta niiden julkaisufoorumin mukaisesta tasoluokasta.
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Sammandrag

Undervisnings- och kulturministeriet tillsatte en arbetsgrupp den 8 mars 2013 for att utarbeta ett forslag i syfte att stirka
kvalitetsaspekten i finansieringsmodellen for universiteten med avseende pa de faktorer som paverkar finansieringen for forskning
och utbildning si att forindringarna kan genomforas d4 medel i enlighet med 49 § i universitetslagen (558/2009) anvisas for
universitetens basfinansiering for 2015.

Under arbetet med att forbittra kvalitetsaspekten f6r utbildningens del bistods arbetsgruppen av en arbetsgrupp tillsatt av
UNIFIL, som svarade fér mekanismerna for och insamlingen av responsen frén de studerande. I beredningen av férbittringen av
kvalitetsaspekten for forskningens del bistods arbetsgruppen av den niviklassificering av publikationer (Publikationsforum) som
Vetenskapliga samfundens delegation ordnat samc statistiska analyser av sakkunniga vid ministeriet och delegationen.

I syfte att stirka kvalitetsaspekten pé finansieringen for utbildningens del, foreslir arbestgruppen att faktorn respons frén de
studerande tas med i finansieringsmodellen for universiteten frin och med 2015. I fortsittningen féreslds 3 procent av universitetens
statliga finansiering grunda sig pa den respons de studerande ger i enkitsvaren. Antalet frigor som ska besvaras i enkiten uppgar
enligt forslager dill 13.

Den tyngd som ges finansieringsfaktorn fér andelen studerande som avlagt minst 55 poing under lisiret, vilket paskyndar
utexamineringstakten for de studerande, foreslds i enlighet med riktlinjerna i regeringens strukturpolitiska program héjas med en
procentenhet s att andelen frén och med 2015 uppgér till 12 procent av universitetens statliga finansiering.

Enligt forslaget dras de procentuella hdjningarna f6r de faktorer som ska stirkas av frin de faktorer som ligger till grund for
den statliga finansieringen utgdende frén antalet avlagda ligre och hégre hdgskoleexamina, s att den faktor som ligger till grund
for finansieringen for de ligre examinas del sinks till 6 procent (tidigare 9 procent) och fér de hégre examinas del till 14 procent
(tidigare 15 procent).

Arbetsgruppen foreslr att man i syfte att stirka kvalitetsaspekten for finansieringen av forskningen frin och med 2015 tar i bruk
den nivéklassificering som tagits fram inom ramen for Vetenskapliga samfundens delegations projekt Publikationsforum. Enligt
forslaget ska den finansieringsfaktor som baserar sig pd antalet kalkylerade publikationer (13 procent), vilken tidigare indelats i
andelen internationella referee-publikationer (9 procent) och 6vriga vetenskapliga publikationer (4 procent) beriknas som en helhet.

Enligt forslaget ska nivaklassificeringen enligt Publikationsforum kriterier poingsittas s3 att kvalitetsaspekten férstirks under en
overgdngsperiod dren 2015-2016 och for att ytterligare betonas frin och med 2017. Under 6vergingsperioden 2015-2016 foreslds
niviklassificeringarna poingsittas s att koefficienten f6r vetenskapliga peer review- artiklar och verk i klass 0 har koefficienten 1, i
klass 1 koefficeinten 1,5 och i klass 2 och 3 koefficienten 3.

I syfte att stirka publiceringsverksamhetens samhilleliga effekt foreslés vetenskapliga artiklar, redigerade bocker och publikationer
som inte genomggdtt peer review, publikationer som rikear sig till professionella pa omridet och publikationer som riktar sig till den
stora allminheten poingsittas med koefficienten 0,1 oavsett Publikationsforums niviklassificering

Nyckelord universitet, universitetsvisendet, hogskolor, finansiering, finansieringsmodell, statlig finansiering, styrning,
forum for publicering, respons frén studerande, vetenskapliga publikationer
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Abstract

The Ministry of Education and Culture set up a working group on 8 March 2013 to formulate a proposal on strengthening the
quality perspective of the financial items for research and education within the funding model for universities, so that the changes
can be implemented when allocating basic funding for universities as specified in section 49(3) of the Universities Act (558/2009)
in 2015.

To support the working group in developing the quality perspective in the financial contribution for education, a working group
was established by UNIFI, whose task was to prepare mechanisms and plan the collection of student feedback. Plans for developing
the financial contribution for research were carried out with the assistance of the Federation of Learned Societies in Finland (TVS),
who produced a rating system for publications (publication forum), and statistical analyses produced by experts of the Ministry of
Education and Culture and of the TVS.

To enhance the quality perspective in the section for education, the working group proposes that factors in the financial item for
student feedback included in the funding model for universities as of 2015. From then onwards, 3% of state funding for universities
would be based on student feedback from student surveys. The proposed number of questions in the surveys is 13.

It is proposed that the weight of the financial item related to shorter graduation periods for those who have completed at least 55
study points per academic year be raised by 1 percentage point, in line with the Government’s structural policy programme, so that
the contribution would amount to 12% of state funding for universities as of 2015.

It is proposed that the percentages of the financial items pending confirmation be deducted from financial items for Bachelor’s
and Master’s degree resources, so that 6% of overall state funding for universities would be allocated on the basis of the number of
Bachelor’s degrees (previously 9%) and 14% on the basis of Master’s degrees (previously 15%).

To strengthen the quality perspective in the research section of funding, the working group proposes that the publications rating
system produced by the TVS be adopted as of 2015. It is proposed that The financial item of imputed publications (13%), which
previously was divided into international refereed publications (9%) and other scientific publications (4%), be treated as a single
item.

The publication ratings system devised by the publication forum would be used as a rating in the computation of funding so that
the quality perspective would be strengthened over a transitional period of 2015-2016 and would be even more pronounced as of
2017. During the transitional period the rating of publications would be executed so that in Level 0 the coefficient for peer reviewed
scientific articles and publications would be 1, in Level 1 it would be 1.5 and in Levels 2 and 3 it would be 3.

To bolster the social impact of publications, non-peer reviewed scientific papers, books and publications, publications designed
for professional groups and publications intended for the general public would be rated using a coefficient of 0.1 in the calculation
of funding, regardless of their Level in the publication forum.
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Opetus- ja kulttuuriministeriolle

Opetus- ja kulttuuriministerid asetti 8.3.2013 tyéryhmin laatimaan ehdotuksen laatuni-
kékulman vahvistamiseksi yliopistojen rahoitusmallissa. Laatunikokulmaa tuli vahvistaa
tutkimuksen ja koulutuksen rahoitustekijoissi siten, ettd muutokset voidaan toteuttaa
kohdennettaessa yliopistoille yliopistolain mukaista perusrahoitusta vuodeksi 2015.

Laatunikskulman vahvistaminen koulutuksen rahoitustekijdissd tarkoitti kiytinndssi
sitd, ettd ryhmi pohti, miten yliopistot kattavan Suomen yliopistot UNIFI ry:n valmis-
teleman opiskelijapalautekyselyn tuottama tieto hyddynnettiisiin laskettaessa yliopistoille
osoitettavaa perusrahoitusta.

Laatunikskulman vahvistaminen tutkimuksen rahoitustekijdissid puolestaan tarkoitti
sitd, ettd pohdittiin, miten tiedeyhteis6d edustavan Tieteellisten seurain valtuuskunnan
(TSV) laatimaa ja yllipitimai julkaisujen tasoluokitusta (Julkaisufoorumi) kiytettiisiin
yliopistoille osoitettavan perusrahoituksen laskennassa.

Ehdotuksessa rahoituskriteerien oli oltava selkeit ja lipinakyvit siten, ettd yksittdisen
yliopiston rahoituksen tason voi kohtuullisesti ennakoida. Rahoituslaskennassa kiytetti-
vien pohjatietojen piti olla luotettavia. Opiskelijoille kohdennettavan kyselyn vaatimuk-
sena oli lisiksi, ettd sen piti kattaa kaikki yliopistot ja tuottaa vertailukelpoista tietoa.

Hallituksen rakennepoliittinen ohjelma valmistui tyéryhmin toimikaudella. Ohjel-
massa on korkeakoulutuksen rahoitusta koskevana toimenpiteeni se, etti yli 55 opintopis-
tettd vuodessa suorittavien osuuden painoarvoa korkeakoulujen rahoituskriteerini lisitiin
vuodesta 2015 alkaen. Tyéryhmi huomioi linjauksen tydssiin.

Ty6ryhmai kuuli yliopistojen ja sidosryhmien nikemyksid mallin valmistelun aikana
jdrjestetyssd tyOpajatyyppisessd keskustelutilaisuudessa.

Tyéryhmin puheenjohtajana toimi ylijohtaja (1.5.2013 lihtien kansliapaillikks) Anita
Lehikoinen opetus- ja kulttuuriministeridsti. Jaseniksi tydryhmiin kutsuttiin padjohtaja
Heikki Mannila Suomen Akatemiasta, vararehtori Ulla-Maija Forsberg Helsingin yliopis-
tosta, vararehtori Kalle-Antti Suominen Turun yliopistosta, koulutusrehtori Olli Silvén
Oulun yliopistosta, suunnittelupiillikké Pirjo Rauhala Tampereen yliopistosta, toimin-
nanjohtaja Liisa Savunen Suomen yliopistot UNIFI ry:sti seki johtaja Hannu Siren, joh-
taja Riitta Maijala, korkeakouluneuvos Ari Saarinen ja opetusneuvos Jorma Karhu opetus-
ja kulttuuriministeriosti.

Ty6ryhmin sihteerini toimi opetusneuvos Tomi Halonen opetus- ja kulttuuriministeri-
ostd. Tyshon osallistui asiantuntijana opetusneuvos Ulla Mikeldinen opetus- ja kulttuuri-
ministeridstd. Tydryhmin toimikausi oli 15.3.~15.11.2013 ja opetus- ja kulttuuriministe-
116 jatkoi sitd 31.1.2014 saakka.



Ty6ryhmi ei ehdota muutoksia nykyisen rahoitusmallin perusrakenteeseen. Rahoitus-
malli muodostuisi edelleen kolmesta pddosiosta: koulutus, tutkimus sekd muut koulutus-
ja tiedepolitiikan tavoitteet, joiden keskiniisiin suhteisiin ei esitetd muutoksia. Tyoryhmi
chdottaa, etti muutokset tehtiisiin koulutus- ja tutkimusosioiden sisilla.

Koulutusosion laatunikékulman vahvistamiseksi tyéryhmi ehdottaa, ettid opiskelija-
palaute -rahoitustekiji otetaan osaksi yliopistojen rahoitusmallia vuodesta 2015 alkaen.
Jatkossa 3 % yliopistoille osoitettavasta valtion rahoituksesta laskettaisiin kandidaatin-
tutkinnon suorittaneille opiskelijoille kohdennetusta palautekyselysti saatujen vastausten
perusteella. Kysymyksii, joiden vastauksia ehdotetaan kiytettiviksi, on 13. Rahoituksen
laskennassa kiytettdisiin vastauksista saatua yhteispistemiirii, johon vaikuttaa myos vas-
kehittimisen ohella sitd, ettid yliopistot edistivit kyselyn kohdentumista mahdollisimman
kattavasti opiskelijoille.

Tybéryhmi ehdottaa my®és, ettd opiskelijoiden nopeampaa valmistumista tukevan luku-
vuodessa vihintiin 55 opintopistetti suorittaneiden osuus -rahoitustekijin painoarvoa ei
vihennetd malliin otettavan opiskelijapalauterahoitustekijin my6ti vaan osuutta nostetaan
hallituksen rakennepoliittisen ohjelman linjauksen toteuttamiseksi. Tekijin painoarvo
nostettaisiin yhdelld prosenttiyksikolli eli sen osuus olisi vuodesta 2015 alkaen 12 % yli-
opistojen valtion rahoituksesta.

Lukuvuodessa 55 opintopistetti suorittaneiden osuus -rahoitustekijin ja opiskelijapa-
lautetekijin kasvaneet osuudet vihennettiisiin tutkintomairiin perustuvista rahoituste-
kijoisti siten, ettd jatkossa 6 % yliopistojen valtion kokonaisrahoituksesta kohdennetaan
alempien korkeakoulututkintojen perusteella (aiemmin 9 %) ja 14 % ylempien korkea-
koulututkintojen mairin perusteella (aiemmin 15 %).

Ty6éryhmi ehdottaa, ettd laatunikokulman vahvistamiseksi tutkimusosiossa julkaisu-
foorumihankkeen tuottama julkaisujen tasoluokitus otettaisiin kiyttoon vuodesta 2015
alkaen. Tissd yhteydessi laskennalliset julkaisut -rahoitustekiji (13 %), joka aiemmin
jakaantui kansainvilisten referee-julkaisujen osioon (9 %) ja muiden tieteellisten julkaisu-
jen osioon (4 %), ehdotetaan kisiteltdviksi yhtend 13 % kokonaisuutena, miki varmistaa
kannusteet laadukkaalle julkaisutoiminnalle.

Julkaisufoorumin mukainen tasoluokitus pisteytettiisiin rahoituksen laskennassa siten,
ettd laatunikdkulma vahvistuu siirtymikaudella vuosina 2015-2016 ja vield voimakkaam-
min vuodesta 2017 alkaen. Tyoryhmi katsoo, ettd siirtymikausi on vilttimiton, jotta
tasoluokituksesta tulee nykyistd kattavampi. Nykyiselldin alat, joilla konferenssijulkaise-
minen on tyypillistd, eivit ole yhti kattavasti mukana tasoluokituksessa kuin alat, joilla
muut julkaisukanavat ovat yleisempii. Siirtymikaudella vuosina 2015-2016 julkaisujen
tasoluokitukset pisteytettdisiin seuraavalla tavalla: vertaisarvioitujen tieteellisten artikkelien
ja teosten luokassa 0 olevien julkaisujen kerroin olisi 1, luokassa 1 olevien julkaisujen ker-
roin olisi 1,5 ja luokissa 2 ja 3 olevien julkaisujen kerroin olisi 3.

Julkaisutoiminnan yhteiskunnallisen vaikuttavuuden vahvistamiseksi vertaisarvioimat-
tomat tieteelliset kirjoitukset, toimitetut kirjat ja julkaisut, ammattiyhteisolle suunnatut
julkaisut ja suurelle yleisélle suunnatut julkaisut pisteytettiisiin rahoituslaskennassa ker-
toimella 0,1 riippumatta niiden julkaisufoorumin mukaisesta tasoluokasta.

Monografiat huomioitaisiin edelleen nelinkertaisella kertoimella kaikissa tilanteissa.

Yliopistojen tulee kiinnittdd huomiota toimintansa laatuun ja varautua laadun edelleen
korostumiseen rahoitustekijoissi. Tyoryhmi korostaa tutkimusjulkaisujen laadun tirkeyttid
ja esittdd myos laadusta voimakkaammin palkitsevan julkaisuluokkien pisteytysehdotuksen



vuodesta 2017 eteenpiin. Tyoryhmi nikee kansallisen ja kansainvilisen yhteisjulkaisemi-
sen tirkedni tutkimuksen laatua ja relevanssia vahvistavana tekijini. Niin ollen tydryhmi
el esitd julkaisujen osittamista.

kulttuuriministeriolle.

Helsingissd 20.1.2014

Anita Lehikoinen
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1 Johdanto

Suomessa on tilld hetkelld 14 opetus- ja kulttuuriministerion toimialaan kuuluvaa yli-
opistoa. Yliopistoista 12 on itseniisid julkisoikeudellisia laitoksia ja 2 sditiolain mukaisia
yksityisoikeudellisia saitivitd. Yliopistojen toiminta, myés siitidyliopistojen osalta, rahoi-
tetaan padasiallisesti valtion varoin ja kaikki yliopistot hoitavat valtion niille antamaa jul-

Yliopistolain' 2 §:n mukaan yliopistojen tehtivini on edistdd vapaata tutkimusta seki
tieteellisti ja taiteellista sivistystd, antaa tutkimukseen perustuvaa ylintid opetusta seki kas-
vattaa opiskelijoita palvelemaan isinmaata ja ihmiskuntaa. Tehtividdn hoitaessaan yliopis-
tojen tulee edistii elinikiistd oppimista, toimia vuorovaikutuksessa muun yhteiskunnan
kanssa sekd edistdd tutkimustulosten ja taiteellisen toiminnan yhteiskunnallista vaikut-
tavuutta. Yliopistojen tulee jirjestdd toimintansa siten, ettd tutkimuksessa, taiteellisessa
toiminnassa, koulutuksessa ja opetuksessa varmistetaan korkea kansainvilinen taso eettisid
periaatteita ja hyvii tieteellistd kiytintd noudattaen.

Vuonna 2014 valtion yliopistojen toimintaan osoittama yliopistolain 49 §:n mukainen
rahoitus oli 1 893 miljoonaa euroa, miki on noin kaksi kolmasosaa yliopistojen koko-
naisrahoituksesta. Yliopistolain mukaisella yliopistojen valtionrahoituksella on turvattu
kaikille yliopistoille kohtuulliset edellytykset niiden lakisddteisten perustehtivien hoita-
miseen. Rahoituksen kohdentaminen eri toiminnoille ja aloille on osa yliopistojen sisdisti
paitoksentekoa.

Jyrki Kataisen hallituksen ohjelman mukaisesti korkeakoulutuksen rahoitusta on uudis-
tettu tukemaan nykyistd paremmin koulutuksen tavoitteita, kuten koulutuksen lipiisyn
parantamista, nopeampaa siirtymistid tydelimain, hallinnon tehostamista seki opetuksen
ja tutkimuksen laadun parantamista, kansainvilistymisti ja korkeakoulujen profiloitu-
mista vahvuusaloilleen.

Yliopistolailla (558/2009) ja sen nojalla annetuilla asetuksilla (770/2009%, muutos
181/2012° seki 182/2012%) on siddetty yliopistojen lakisiiteiseen toimintaan kohdistet-
tavasta rahoituksesta ja sen laskentakriteereisti. Kiytossi oleva yliopistojen rahoitusmalli
otettiin kiyttoon vuoden 2013 alusta, jolloin em. siidésmuutokset tulivat voimaan.

1 htep://www.finlex.fi/fi/laki/ajantasa/2009/20090558
2 Valtioneuvoston asetus yliopistoista, http://www.finlex.fi/fi/laki/alkup/2009/20090770

3 Valtioneuvoston asetus yliopistoista annetun valtioneuvoston asetuksen muuttamisesta

http://www.finlex.fi/fi/laki/alkup/2012/20120181

4 Opetus- ja kulttuuriministerion asetus yliopistojen perusrahoituksen laskentakriteereistid

http://www.finlex.fi/fi/laki/alkup/2012/20120182
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Ty6ryhmin ehdotus perustuu voimassa olevan rahoitusmallin rakenteelle ja tavoitteen-
asetteluille. Tydryhmin ehdotus rahoitusmallin tarkastamiseksi vuodesta 2015 alkaen
vahvistaa rahoitusmallityon pohjana olevaa visiota hyvistd suomalaisesta yliopistosta
vuonna 2020. Tavoitteena on jatkossakin hyvi suomalainen yliopisto, joka on vuonna
2020 nykyistd laadukkaampi, vaikuttavampi, tehokkaampi, profiloituneempi ja kansain-

vilisempi.
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2 Taustaa tyoryhmin ehdotukselle

2.1 Koulutuksen laadun vahvistaminen

Opetus- ja kulttuuriministerion ja yliopistojen sopimuksissa kaudeksi 2013-2016 on
sovittu, ettd yliopistot ottavat kiyttoon valtakunnallisen opiskelijapalautejirjestelmin
siten, ettd sitd voidaan hyddyntid yliopistojen rahoitusmallissa vuodesta 2015 alkaen.

Suomen yliopistot UNIFI ry:n edeltdjin, Suomen yliopistojen rehtorien neuvoston ja
Suomen ylioppilaskuntien liiton SYL:n esiselvitys valtakunnallisen opiskelijapalautejirjestel-
min luomiseksi valmistui tammikuussa 2010. Sen perusteella UNIFI ry kidynnisti hankkeen
valtakunnallisen opiskelijapalautekyselyn luomiseksi. Hanketta varten asetettiin yliopistojen
ja Suomen ylioppilaskuntien liiton edustajista asiantuntijaryhmi. Sen tehtivini oli laatia
ehdotus valtakunnallisen opiskelijapalautekyselyn kysymyksiksi ja kyselyn toteuttamiseksi.
Ehdotuksen mukaan jirjestettyyn kyselypilottiin osallistui seitsemin yliopistoa.

UNIFI ry:n tammikuussa 2012 asettama tyoryhmi jatkoi kyselyn ja siihen liittyvien
menettelyjen kehittdmistd, jotta niistd saataisiin tietopohja yliopistojen rahoitusmalliin.
Tyoryhmiissi oli jisenini tai asiantuntijoina yliopistojen, opetus- ja kulttuuriministerion,
Korkeakoulujen arviointineuvoston ja Suomen ylioppilaskuntien liiton edustajia.

UNIFI ry:n tyéryhmi kilpailutti opiskelijapalautteen kerddmisessi kiytettivin tietojir-
jestelmin hankinnan sekd mairitteli kysymysten osa-alueet ja sisillot. Valmistelu tehtiin
vuorovaikutteisesti yliopistojen johdon kanssa tavoitteena se, ettd opiskelijakysely otettai-
siin kdyttoon kaikissa yliopistoissa.

Opiskelijapalautejirjestelmin toimittajaksi valittiin CHE Consult GmbH, jolla on
referenssind muun muassa useiden saksalaisten, ranskalaisten ja espanjalaisten yliopistojen
opiskelijakyselyiden toteuttaminen. UNIFI ja yliopistot arvioivat, ettd kansainvilisesti ver-
tailukelpoinen kysely voi parantaa vastausmotivaatiota ja kyselyn tuloksia voitaisiin hyo-
dyntiid kansainvilisessi opiskelijarekrytoinnissa.

Opiskelijakysely kohdennettiin kandidaatintutkinnon suorittaneille tai kolmen vuoden
opinnot suorittaneille opiskelijoille aloilla, joilla kandidaatintutkintoa ei suoriteta. Kyselyi
pilotoitiin toukokuussa 2013, jolloin kysely lihetettiin yhteensi noin 10 700 opiskelijalle
14 yliopistossa. Pilottikyselyyn vastasi 2 678 opiskelijaa ja vastausprosentiksi muodostui
noin 25 %. Kyselyn kysymyksid muokattiin pilottikyselystd saatujen kokemusten pohjalta.

Kandipalautteeksi nimetyn opiskelijapalautekyselyn ensimmiinen varsinainen toteutus
jirjestettiin lokakuussa 2013 kohdistaen se tammi-syyskuussa tutkintonsa suorittaneille
opiskelijoille. Kyselyn vastausprosentiksi muodostui keskimirin hieman yli 43 %. Kysely
on suunniteltu toteutettavaksi kahdesti vuodessa edellisen puolen vuoden aikana valmistu-
neille opiskelijoille.
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UNIFI ry:n tyoryhmi jitti ehdotuksensa opetus- ja kulttuuriministerislle opiskelijapa-
lautteen liittdmisestd rahoitusmalliin syyskuussa 2013. Ehdotus on raportin liitteeni 1.

Ehdotuksen mukaisilla rahoitusmalliin liitettivilld kysymyksilld katettaisiin seuraavia
osa-alueita:

Tyytyvaisyys opiskeluun
Tyytyvaisyys koulutukseen
Tyytyvaisyys opetukseen
Opinnaytetydn ohjaus
Ohjaus ja tuki

mm o O W >

Vuorovaikutus ja palaute

UNIFI ry:n tydryhmin ehdotuksessa kunkin osa-alueen painoarvo olisi yhti suuri rahoi-
joiden painoarvo osion sisilld olisi yhtd suuri, jolloin osa-alueen arvoa kullekin yliopistolle
laskettaessa kiytettiisiin kysymysten keskiarvoa. Yksittdisen yliopiston rahoitusta lasket-
taessa osa-alueiden yhteenlaskettu summa kerrottaisiin yliopiston kyselyyn vastanneiden
opiskelijoiden miirilld ja tistd saatua osuutta verrattaisiin koko yliopistosektorin vastaa-
valla tavalla laskettuun yhteistulokseen. Osuus muodostaisi yliopiston rahoitusosuuden
kyseisesti tekijisti.

2.2 Tutkimuksen laadun vahvistaminen

Tieteellisten seurain valtuuskunta (TSV) on toteuttanut UNIFI ry:n aloitteesta julkaisu-
jen laadunarvioimista varten Julkaisufoorumi-hankkeen. Hankkeessa on tehty jirjestelmai
ja julkaisujen tasoluokitusta (Julkaisufoorumi), joiden avulla tieteellistd julkaisutoimintaa
voidaan arvioida miirin lisiksi myds laadullisesti. Julkaisufoorumin tavoitteena on myos
kannustaa tutkijoita julkaisemaan parhaat kirjoituksensa alansa johtavissa lehdissi, sar-
joissa ja kirjakustantajilla.

Julkaisufoorumin perustana on julkaisukanavien eli tieteellisten lehtien, sarjojen, kon-
ferenssien ja kirjakustantajien kaikki tieteenalat kattava tasoluokitus. Julkaisukanavat
arvioidaan 23 tieteenalakohtaisessa arviointipaneelissa. Paneelit perustettiin vuonna 2010
ja niihin valittiin 210 jdsentd yliopistoilta, tutkimuslaitoksilta, tiedeseuroilta ja tiedeakate-
mioilta saatujen ehdotusten perusteella. Uudet arviointipaneelit asetettiin syksylld 2013.
Niihin nimettiin 203 jisenti kaudeksi 2014-2016.

Ensimmiinen tasoluokitus valmistui vuonna 2011. Jirjestelmain kuuluu, etti tasoluo-
kitus kokonaisuudessaan arvioidaan uudelleen kolmen vuoden vilein, seuraavan kerran
vuonna 2014. Lisiksi uusia tieteellisid julkaisukanavia lisitddn tasolle 1 vuosittain. Julkai-
sufoorumin tasoluokitusta tdydennettiin syksylld 2012, jolloin paneelit arvioivat tasolle 1
lisdttavid julkaisukanavia. Seuraava tiydennysarviointi valmistui joulukuussa 2013. Julkai-
sufoorumin paneeleiden ohjeistuksena on muun muassa, ettd luokitetuista lehdisti ja sar-
joista sekd enintdin tietty osa voidaan luokitella® tasolle 2 ja niistd tietty osuus tasolle 3.

TSV yllipitid kokonaisluetteloa Julkaisufoorumin mukaisen tasoluokan saaneista leh-
distd ja sarjoista ja muista julkaisukanavista. Opetus- ja kulttuuriministerié on lisinnyt
yliopistojen julkaisutietojen tilastotiedonkeruuohjeistukseen ja -lomakkeisiin tiedon jul-
kaisun julkaisufoorumin mukaisesta tasoluokasta.

5 http:/[www.tsv.fi/julkaisufoorumi/materiaalit/jufo_paneeliohjeet_17122013.pdf
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TSV:n on kiynnistinyt vuonna 2014 julkaisujen tasoluokituksen kokonaisarvioinnin.
Sen on miiri valmistua vuoden loppuun mennessi. Tasoluokituksessa kiytettivid kritee-
rejd on suunniteltu muutettavan niin, ettd nykyisestd lehtien ja sarjojen nimikkeiden sekd
kirjakustantajien lukumiiristi siirryttdisiin volyymipohjaiseen luokitteluun. Nykyinen
jirjestelmi ei tee eroa sen suhteen, kuinka monta julkaisua julkaisufoorumiluokkaan sisil-
lytetty lehti tai sarja julkaisee vuodessa. Pienen julkaisuvolyymin omaava lehti tai sarja
saa luokittelussa yhti suuren painon kuin suuren julkaisuvolyymin omaava. Volyymipoh-
jainen luokittelu tarkoittaa, ettd nimi erot otettaisiin huomioon luokiteltaessa julkaisuja
tasoluokituksiin. Muutos tasaisi tieteenalojen julkaisukulttuurien eroja tasoluokittami-

sessa.
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3 Voimassa oleva rahoitusmalli ja
rahoitusmallin laskentakriteereille
asetetut reunachdot

Yliopistojen rahoitusmalli on miiritelty yliopistolaissa, sen perusteella annetussa valtio-
neuvoston asetuksessa (770/2009, muutettu 181/2012) ja edelleen opetus- ja kulttuurimi-
nisterion asetuksessa (182/2012), jossa perusrahoituksen laskentakriteerit miritelldin.

Rahoitusmalli tukee Jyrki Kataisen hallituksen ohjelman tavoitetta, jonka mukaan
korkeakoulutuksen rahoitusta uudistetaan tukemaan nykyistid paremmin koulutuksen
tavoitteita, kuten koulutuksen lipiisyn parantamista, nopeampaa siirtymisti tydeldmiin,
hallinnon tehostamista sekd opetuksen ja tutkimuksen laadun parantamista, kansainvilis-
tymistd ja korkeakoulujen profiloitumista vahvuusaloilleen.

Rahoitusmallin taustalla on opetus- ja kulttuuriministerion asettaman tyéryhmin ehdo-
tus "Laadukas, kansainvilinen, profiloitunut ja vaikuttava yliopisto” (OKM 2011:26),
jonka mukaan rahoituskriteerien tulee olla selkeiti ja lipinikyvid siten, ettid yksittdisen
yliopiston rahoituksen tason voi kohtuullisesti ennakoida. Rahoituslaskennassa kiytetti-
vien pohjatietojen on oltava luotettavia.

Yliopistolain mukaisella perusrahoituksella turvataan kaikille yliopistoille edellytykset
pitkdjinteiseen kehittimiseen ja resurssit lakisiiteisten tehtivien hoitamiseen.
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Vaikuttavuus Laatu Kansainvilisyys

suoritetut ylemmait korkeakoulututkinnot 15 % ulkomaalaisten
suorittamat ylemmat
9 suoritetut alemmat korkeakoulututkinnot 9 % korkeako:l;tutklnnot
5 R
§F  ommmboin R e
= opintoina suoritetut (josta 2015 p 1
opintopisteet 2 % opiskelijapalaute 3 %)

valmistuneet tydlliset 1 %

ulkomaalaisten

suoritetut tohtorintutkinnot 9 % cUoritiamat
n laskennalliset julkaisut 13 % (monografiat x 4) tohtorintutkinnot 1 % =
3 - josta kansainviliset referee-julkaisut 9 % ulkomaalainen opetus- ja 2
é f (2015 julkaisufoorumin luokat 2 ja 3) tutkimushenkildsto 2 % b
: : : c
5™ - josta muut tieteelliset kilpailtu tutkimusrahoitus 9 % @
= julkaisut 4 % - josta kansainvilinen kilpailtu tutkimusrahoitus 3 %

(2015 julkaisufoorumin

luokka 1) - josta muu kilpailtu

tutkimusrahoitus 6 %

strategiaperusteinen rahoitus 10 %

alakohtaisuus 8 %
(taidealat, tekniikka, luonnontieteet, lddketieteelliset alat)

valtakunnalliset tehtdviat 7 %
(valtakunnalliset erityistehtavat, harjoittelukoulut, Kansalliskirjasto)

Koulutus- ja
tiedepolitiikan
tavoitteet 25 %

Kaavio 1. Voimassa oleva yliopistojen rahoitusmalli vuodesta 2013 alkaen

Nykyisessd vuonna 2013 kiyttoon otetussa rahoitusmallissa on tavoiteltu mahdollisim-
man selkedd ohjausvaikutusta korkeakoulu- ja tiedepoliittisten tavoitteiden saavuttami-
seksi. Selkedn ohjausvaikutuksen aikaansaamiseksi rahoitustekijéiden miiri on pidetty
suhteellisen pieneni. Mallin on tarkoitus jittdd yliopistoille itselleen litkkumatilaa sisii-
seen johtamiseen ja toiminnan suuntaamiseen.

Voimassa olevalla rahoitusmallilla kannustetaan yliopistoja profiloitumaan ja paranta-
maan toimintansa laatua, tuottavuutta, vaikuttavuutta ja taloudellisuutta. Laskennallisen
rahoituksen kautta valtion rahoitus kohdennetaan siten, etti keskimiiriistid laadukkaam-
mat, vaikuttavammat ja tuloksellisemmat yliopistot hystyvit.

Voimassa olevan yliopistojen rahoitusmallin kaikki tiedot perustuvat opetus- ja kult-
tuuriministeridn, Tilastokeskuksen ja kansainvilisen liikkuvuuden keskuksen CIMO:n
yliopistoilta kerddmiin koko yliopistolaitoksen kattaviin tietoihin. Rahoitustekijoiden las-
kennassa kiytetdin kolmen vuoden keskiarvoja rahoituksen vakauden takaamiseksi.

Opetus- ja kulttuuriministerié kohdentaa rahoitusmallin pohjalta mairiytyvin rahoi-
tuksen yliopistolle yhteni kokonaisuutena, jonka sisiisestd jakamisesta paittii yliopisto
itse.
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4 'Tyoryhmin ehdotus rahoitusmallin
tarkistamiseksi vuodesta 2015 alkaen

4.1 Rahoitusmallin rakenne

Ty6ryhmin ehdotus perustuu voimassa olevan rahoitusmallin rakenteelle ja tavoitteen-
asetteluille seki hallituksen linjauksille korkeakoulutuksen kehittimisesti. Tavoitetilana
on jatkossakin hyvi suomalainen yliopisto, joka on vuonna 2020 nykyistd laadukkaampi,
vaikuttavampi, tehokkaampi, profiloituneempi ja kansainvilisempi.

Ty6ryhmin ehdotuksessa on koulutuksen ja tutkimuksen laatunikokulmaa rahoitus-
mallikokonaisuudessa vahvistettu ottaen huomioon ty6ti taustoittaneen opiskelijapalau-
tetydryhmin esityksen, valmistelun yhteydessi jirjestetyssi keskustelutilaisuudessa saadut
kommentit sekd myos rahoitusasetusten edellisen lausuntokierroksen yhteydessi tulleet
tarkennusehdotukset jatkovalmistelulle.

Tybryhmin ehdotuksessa rahoitusmallin tarkennukseksi vuodesta 2015 alkaen ei ehdo-
teta muutoksia nykyisen rahoitusmallin perusrakenteeseen. Rahoitusmalli muodostuu
edelleen kolmesta pidosiosta: koulutus, tutkimus sekd muut koulutus- ja tiedepolititkan
tavoitteet, joiden keskiniisiin suhteisiin ei esitetd muutoksia. Tyéryhmin esittimit muu-
tokset toteutettaisiin koulutus- ja tutkimusosioiden sisilli. Rahoitusmallin tarkennuksen
jalkeenkin kullekin yliopistolle osoitettava yliopistolain mukainen yliopistojen valtion-
rahoitus on yksi kokonaisuus, jonka sisiisestd kohdentumisesta yliopisto paittiisi omien
strategisten tavoitteidensa mukaisesti. Rahoituksen kriteerit ovat mahdollisimman selkeiti
ja lapinidkyvii siten, ettd yliopistokohtainen rahoituksen taso on kohtuullisesti ennakoi-
tavissa. Laskennassa kiytetdin jatkossakin kolmivuotisia keskiarvoja, miki tuo vakautta
rahoitukseen.

Ty6ryhmin ehdottamat rahoitusmallin tarkennukset edellyttivit valtioneuvoston ase-
tusta yliopistoista annetun valtioneuvoston asetuksen muuttamisesta sekd uutta opetus- ja
kulttuuriministerion asetusta yliopistojen perusrahoituksen kriteereisti.

4.2 Koulutusosion uudistaminen

Opintojen sujuvuus ja opintoprosessien kehittiminen muun muassa tydurien pidentimi-
seksi ja opiskelijoiden nopeamman valmistumisen mahdollistavaksi ovat keskeisii tavoit-
teita yliopistokoulutukselle. Sopimuskaudella 2010-2012 yliopistojen laskennallisesta

3,2 %. Vuodesta 2013 alkaen voimassa olleessa rahoitusmallissa opintopisteisiin perus-
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tuvan rahoitustekijin osuus on ollut 11 %. My®&s opintopisterajaa nostettiin aiemmasta
vuonna 2013 voimaan tulleessa mallissa 55 opintopisteeseen. Opintopistetekiji on kol-
manneksi suurin tekiji nykyisessi rahoitusmallissa, milld on haluttu korostaa opetuksen
ja ohjauksen tirkeytti opintojen etenemisessi. Opintopistetekijidd suurempi paino on vain
suoritetuilla ylemmilld korkeakoulututkinnoilla ja tieteellisilld julkaisuilla.

Koulutuksen piidosio muodostaa yliopistojen rahoitusmallista 41 %. Rahoituksen las-
kentakriteereissi on prosessien toimivuuden rinnalla haluttu korostaa tydelimain siirty-
misti tutkintototeumien kautta. Mikili 55 opintopistettd suorittaneiden tekiji suhteute-
taan yliopistojen rahoitusmallin koulutusosion kokonaisuuteen, se muodostaa nykytasos-
saan noin 27 % rahoitusmallin koulutusosiosta.

Pitkiaikaista kokemusta ja tilastopohjaista tietoa 55 opintopistetti suorittaneet -rahoi-
tustekijin vaikutuksista yliopistojen toimintaan ei vield ole. Tdhin asti saadut kokemukset
yliopistoille erittdin merkittivi ja vauhdittanut opintoprosessien kehittimisti. Yliopistot
ovat kehittineet opetusjirjestelyjd, kurssitarjontaa seki lisinneet ympirivuotisen opiskelun

mahdollisuuksia.

4.2.1 Opintoprosessien sujuvuus — 55 opintopistetta suorittaneiden
osuuden lisddminen

Tydryhmin toimeksiannon mukaisesti opiskelijapalaute tuli ottaa rahoitustekijiksi 55 opinto-
pistetti suorittaneet -laskentakriteerin osuutta pienentimaillid. Tyéryhmin asettamisen jilkeen
hallitus julkisti vuoden 2014 talousarvioesityksen kisittelyn yhteydessi rakennepoliittisen
ohjelman, jolla vahvistettaisiin kasvuedellytyksii ja kurottaisiin umpeen julkisen talouden kes-
tivyysvajetta. Korkeakoulusekroriin kohdistuivat erityisesti toimenpiteet, joiden tavoitteena
on pidentii tyduria ¥2 vuotta alkupiisti ja 1v2 vuotta loppupaisti seki vihentid katkoksia ja
vajaa-tyollisyyttd tyduran aikana. Tavoitteiden saavuttamiseksi hallituksen rakennepoliittisessa
linjauksessa esitettiin yhdeksi toimenpiteeksi 55 opintopistetti suorittaneiden osuuden kasvat-

ohjelman linjaus muutti tyéryhmin tekemin ehdotuksen reunachtoja.

Tyoéryhma ehdottaa, ettd lukuvuodessa b5 opintopistetta suorittaneiden osuus -rahoitustekijan
osuutta nostetaan vuoden 2013 tasolta siten, etté rahoitustekijan uusi osuus on 12 %
rahoitusmallilla jaettavasta yliopistolain mukaisesta yliopistojen valtionrahoituksesta.

Ehdotettu osuus on yhden prosenttiyksikon verran korkeampi kuin vastaavat osuus vuonna
2013. Opetus- ja kulttuuriministerién ja yliopistojen tyéryhmin vuonna 2011 tekemiit
ehdotukset olisivat vihentineet opintopistetekijin painoa, koska osa siitd ehdotettiin kiytet-
tiviksi opiskelijapalautetekijiin vuodesta 2015 alkaen. Nyt ehdotettava opintopistetekijin
osuus on 4 prosenttiyksikkoi korkeampi kuin vuonna 2011 tehty ehdotus.

4.2.2 Opetuksen seké ohjaus- ja tukiprosessien laatu
— Opiskelijapalautejarjestelma

Voimassa olevaa rahoitusmallia valmistellut tydryhmi ehdotti, ettd valmisteltavana ollut
yliopistojen opiskelijapalautejirjestelmi otettaisiin vuodesta 2015 alkaen mukaan rahoi-
tusmalliin 3 % osuudella. Ehdotuksen mukaan osuus vihennettiisiin 55 opintopistettid
suorittaneet -rahoitustekijisti.
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Tyéryhma ehdottaa, etta opiskelijapalaute otettaisiin vuodesta 2015 alkaen osaksi yliopistojen
rahoitusmallia ja sen perusteella jaettaisiin 3 % yliopistolain mukaisesta yliopistojen
valtionrahoituksesta.

Yliopistoissa toteutettiin keviilld 2013 pilottikysely opiskelijapalautejirjestelmin sisillon
ja teknisen toteutuksen testaamiseksi. Kysely jirjestettiin pilottivaiheessa nimelld Yopala,
syksylld 2013 kysely jirjestettiin nimelld Kandikysely. UNIFI ry:n tydryhmi laati syksylld
2013 kandikyselyn tulosten ja siitd saatujen kokemusten perusteella ehdotuksen (liite 1)
opiskelijapalautteen ottamisesta osaksi yliopiston rahoitusmallia. Yliopistojen rahoitusmal-
lin tarkistamista vuodeksi 2015 pohtinut tyoryhmi muodosti ehdotuksensa UNIFI ry:n
-tyoryhmin ehdotuksen pohjalta.

Ty6ryhmi ehdottaa, ettd rahoituslaskennassa kiytettivin opiskelijoiden vastauksia seu-
raaviin 13 Kandipalaute-kyselyn kysymyksiin:

—_

Voin hyvin yliopistossani.

Olen tyytyvainen omaan opiskeluuni.

Koulutuksen myéta kehittynyt osaamiseni vastaa odotuksiani.
Koulutukseni vastasi sille asetettuja tavoitteita.

Opetus oli mielestani padosin laadukasta.

Olen tyytyvainen kaytettyihin opetusmenetelmiin.

~N O O M~ W N

Tarjolla on ollut riittavasti ohjausta kandidaatin tutkielman laatimiseen
/ opinnaytteen tekemiseen

8 Tarjolla on ollut riittavasti ohjausta opintojen suunnitteluun.

9 Miten helppoa tai vaikeaa on ollut 16yta4 opintoihisi liittyvaa tietoa ja tukea?

10 Ongelmatilanteissa olen tarvittaessa I6ytanyt henkildn, jolta olen voinut pyytda neuvoa.

11 Olen ollut tyytyvainen opinto-ohjelmani tarjoamiin vaikutus- ja osallistumismahdollisuuksiin.
12 Olen ollut tyytyvainen vuorovaikutukseeni opetushenkilokunnan kanssa.

13 Opettajilta saamani palaute on auttanut minua opinnoissani.

Kandipalaute-kyselyn niihin kysymyksiin, jotka liittyvit rahoitusmalliin, opiskelija vastaa
valitsemalla Likertin asteikosta vastausvaihtoehdon, joka parhaiten kuvaa hinen kokemus-
taan. Lisiksi opiskelijalla on voi vastata, etti ei ole tarvinnut esimerkiksi ohjausta tai ei
pysty arvioimaan kyseistd viittimai.

Tyoryhma esittad, etta opiskelijapalaute otetaan rahoitustekijaksi siten, ettd Kandikyselyn 13 em.
kysymyksesta kunkin yliopiston saamien yksittaisten kysymysten vastausten pisteet lasketaan
yhteen. Jokaisen kysymyksen painoarvo olisi yhté suuri ja kysymysten pisteytys toteutettaisiin
seuraavasti:

Pisteytys asteikolla

— b samaa mielta / erittéin helppoa

— 4 osittain samaa mieltd / melko helppoa
— 3 osittain eri mieltd / melko hankalaa

— 2 eri mieltd / erittain hankalaa

— 1 en tarvinnut / en pysty arvioimaan
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Yliopiston opiskelijoiden vastausten vastauspisteiden summa muodostaisi yliopiston osuuden
opiskelijapalautteen perusteella jaettavasta rahoituksesta.

Tyoryhmi katsoo, ettd kyselyn vastausten kisittely valittujen kysymysten vastauspisteisti
muodostuvana yliopistotasoisena summana ilman painotuksia on muiden rahoitusmallin
tekijoiden kanssa yhtenevi laskentatapa, joka tukee rahoitusmallin lipindkyvyyttd. Vas-
tauksista vdittdmiin “en pysty arvioimaan titd viittimiid” tai “en osaa sanoa’ annettaisiin
rahoitustekijilaskennassa my6s yksi (1) piste niissd kysymyksissd, joissa vaihtoehto on
mukana. Jokaisen vastauksen ollessa rahoituksen nikskulmasta palkitseva laskentatapa
my6s kannustaa yliopistoja mahdollisimman monen vastaajan hankkimiseen — tillsin
opiskelijoiden kokemasta koulutuksen ja ohjauksen laadusta saadaan mahdollisimman
kattava kisitys, jota voidaan hyddyntid yliopiston sisdisessd kehittdmistydssi. Vastaavaa
laskentatapaa on kiytetty vuodesta 2014 alkaen myds ammattikorkeakoulujen rahoitus-
mallissa opiskelijapalautejirjestelmin tulosten muuntamisessa rahoitustekijiksi.

Tydryhma ehdottaa, ettd opiskelijapalauterahoitustekijan laskennassa kaytettéisiin kolmen
vuoden keskiarvotietoja muun rahoitusmallin laskentatapaa vastaavasti.

det, kiytettivissi ei ole vield kolmen vuoden keskiarvotietoja. Tilloin laskenta toteutettai-
siin kiytettivissi olevalla tietopohjalla, joita on vihintidn kahden, syksyn 2013 ja keviin
2014 opiskelijapalautekyselyjen tulokset.

Taulukko 1. Yliopistojen opiskelijapalaute yliopistoittain syksyn 2013 kyselykierroksen perusteella

Aalto-yliopisto 37,3 367 17 659 9,5
Helsingin yliopisto 36,4 692 34 288 18,4
[ta&-Suomen yliopisto 40,7 315 16 180 8,7
Jyvéskyléan yliopisto 49,9 348 17 606 9,6
Lapin yliopisto 270 63 3 047 1,6
Lappeenrannan teknillinen yliopisto 42,9 101 5317 2,9
Oulun yliopisto 55,3 513 25 742 13,8
Svenska Handelshégskolan 59,1 88 4 494 2,4
Taideyliopisto 43,0 42 2 309 1,2
Tampereen teknillinen yliopisto 32,4 103 5250 2,8
Tampereen yliopisto 48,2 293 14 840 8,0
Turun yliopisto 491 524 26 642 14,3
Vaasan yliopisto 36,1 79 4017 2,2
Abo Akademi 53,7 170 8 777 47
Yhteenséd 43,3 3 698 186 168 100,0

* Vastausprosentti koko kyselyyn, vastaajien maara tyéryhman ehdottamiin rahoitusmallikysymyksiin keskiméérin

UNIFI:n Kandipalaute-tyéryhmi on keskustellut mahdollisuudesta muuttaa kysely jat-
kossa jatkuvasti auki olevaksi. Yliopistot paittivit siitd, onko kysely yliopistokohtaisesti
jatkuvasti auki vai toteutetaanko kysely rajattuina ajankohtina kerran tai useamman ker-
ran vuodessa.
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Tyéryhmé ehdottaa, etta rahoituskytkennan omaavien opiskelijakyselyjen vastausten vuosittainen
tilastointipaiva olisi sama kuin Tilastokeskuksen vastaava opiskelijatiedonkeruun paivamaaraa
20. syyskuuta.

4.2.3 Esitettyjen muutosten vaikutukset koulutusosion
rahoitustekijéiden valisiin osuuksiin

tusosuuksien muutos edellyttii, ettd vastaava rahoitusosuus vihennetiin mallin muista
rahoitustekijoisti.

Tyéryhma ehdottaa, etta malliin uutena tulevaa opiskelijapalaute-rahoitustekijaa (3 %) ja
nykyisesta vahvistettavaa 55 opintopistetta suorittaneiden osuus -rahoitustekijaa (aiempaan +

1 prosenttiyksikkod) vastaavat vahennykset tehtaisiin koulutusosion tutkintomé&ariin perustuvista
rahoitustekijoista.

Tutkintomaariin perustuvien rahoitustekijéiden osuuden vahennys tehtéisiin siten, etté jatkossa
6 % yliopistojen valtion kokonaisrahoituksesta kohdennettaisiin alempien korkeakoulututkintojen
perusteella nykyisen 9 % osuuden sijaan ja 14 % ylempien korkeakoulututkintojen mééaran
perusteella aiemman 15 % rahoitusosuuden sijaan.

Ehdotus malliin uutena tulevan opiskelijapalaute-rahoitustekijin ja vahvistuvan 55
opintopistettd suorittaneiden osuus -rahoitustekijin osuuden ottamisesta padosin
(- 3 prosenttiyksikk$d) rahoitustekijistd “alemmat korkeakoulututkinnot” perustuu sii-
hen, ettd opiskelijakysely kohdistetaan nimenomaan kandidaatintutkinnon suorittaneisiin
opiskelijoihin. Myés 55 opintopistetti suorittaneiden osuus -rahoitustekiji kohdistuu
suuremmalta osin kandidaatintutkintovaiheessa oleviin opiskelijoihin silli alemman kor-
keakoulututkinnon tavoiteaika ja opintosisilté muodostaa suhteessa laajemman osuuden
yliopistojen paiasiallisena tutkintona olevasta ylemmisti korkeakoulututkinnosta.
Suoritetut alemmat korkeakoulututkinnot -rahoitustekijin osuuden vihentimisti
perustelee myds 55 opintopistettd suorittaneiden osuus -rahoitustekijin vahvistaminen.
55 op suorittaneet rahoitustekijini tukee voimakkaasti kandidaatintutkintoon sisillytti-
vien opintojen kehittimistd. Tdmin lisiksi 55 opintopistettd suorittaneiden osuutta mitat-
taessa koko tutkintonsa suorittaneiden ja siten yliopistojen rekistereisti tilastointivuoden
aikana poistuneiden tutkinnon suorittaneiden opiskelijoiden opintopistesuoritukset eivit
tule huomioiduiksi rahoitustekijin laskennassa. Kiytinnossi tilloin ylemmaistid korkea-
koulututkinnosta valmistuvan opiskelijan suoritteista tulee valmistumisvuonna kuitenkin
huomioitua suoritettu tutkinto ja rahoitus kanavoituu siten suoritettujen ylempien kor-
keakoulututkintojen kautta.
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Taulukko 2. Yliopistojen suhteelliset osuudet rahoitusmallin eri koulutustekijoissa*

Alemmat Ylemmét
Opiskelija- korkeakoulu- | korkeakoulu-

palaute 55 op tutkinnot tutkinnot

Yliopisto osuus % osuus % osuus % osuus %
Aalto-yliopisto 9,5 9,7 10,3 11,9
Helsingin yliopisto 18,4 18,3 21,8 174
[ta&-Suomen yliopisto 8,7 9,9 9,7 8,8
Jyvaskylén yliopisto 9,5 10,0 9,3 9,8
Lapin yliopisto 1,6 3,3 3,8 3,1
Lappeenrannan teknillinen yliopisto 2,9 3,3 2,6 4.5
Oulun yliopisto 13,8 9,2 8,8 10,2
Svenska Handelshégskolan 2,4 1,5 1,7 1,7
Taideyliopisto 1,2 1,2 1,4 1,8
Tampereen teknillinen yliopisto 2,8 5,6 4.8 6,3
Tampereen yliopisto 8,0 8,4 8,2 7.9
Turun yliopisto 14,3 13,0 11,1 10,6
Vaasan yliopisto 2,2 3,1 2,9 2,8
Abo Akademi 4,7 35 37 3,1
Yhteens& 100,0 100,0 100,0 100,0

*Opiskelijapalautteen tulokset syksyn 2013 kierroksen pohjalta. 55 op suorittaneet, alemmat ja
ylemmat korkeakoulututkinnot vuosien 2010-2012 keskiarvo.

Rahoitusmallin koulutusosion rahoitustekijoiden laskennassa kiytettivit kolmen vuoden
keskiarvotiedot piivitetdin vuosittain uusimmilla saatavilla tilastotiedoilla. Laskennassa
kohdennus yliopistojen vilillid tapahtuu suoraan kunkin rahoitustekijin jakauman mukai-
sessa suhteessa.

4.3 Tutkimusosion uudistaminen

Opetus- ja kulttuuriministerion asetuksessa yliopistojen perusrahoituksen kriteereisti
(20.4.2012/182) tutkimusosion keskeisimmiiksi rahoituskriteeriksi vuodesta 2013 alkaen
on miiritelty kansainvilisten referee- ja muiden tieteellisten julkaisujen lukumairi.
Kansainvilisten refereejulkaisujen osuus perusrahoituksesta on 9 %, muiden tieteellisten
julkaisujen osuus on 4 %. Asetuksen taustalla on opetus- ja kulttuuriministerion asetta-
man tyéryhmin muistio “Laadukas, kansainvilinen, profiloitunut ja vaikuttava yliopisto”
(OKM 2011:26). Em. tyéryhmi ehdotti, ettd julkaisuihin perustuva rahoitus jaettaisiin
vuodesta 2015 lihtien kansainvilisten referee-julkaisujen sijasta julkaisufoorumin tasojen
2 ja 3 julkaisujen miirin perusteella sekd muiden tieteellisten julkaisujen sijasta julkai-
sufoorumin tason 1 julkaisujen miirin perusteella. Tyoryhmi ei tarkemmin miiritellyt
julkaisufoorumin tasoluokkien muuntamista rahoitustekijiksi tai mahdollista julkaisujen
osittamista rahoitusmallissa.

4.3.1 Laskennalliset tieteelliset julkaisut -rahoitustekija

Voimassa olevassa rahoitusmallissa julkaisut on jaetaan kahteen kiintié6n: kansainvilisten
referee-julkaisujen kiintison (9 %) sekd muiden tieteellisten julkaisujen kiintiéén (4 %).
Kahden kiintién malli sisiltdd kuitenkin riskin siitd, ettd kannustinvaikutus heikkenee.
Kansainvilisilld foorumeilla julkaiseminen tarkoittaa useimmilla aloilla myés korkealaa-
tuista julkaisemista. Mallin on tarkoitus kannustaa yliopistoja yhi korkealaatuisemman
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tutkimustiedon tuottamiseen ja julkaisemiseen. T4hin ei kannustaisi se, jos kansainvilis-
ten vertaisarvioitujen julkaisujen miirin noustessa tillaisten julkaisujen arvo rahoituksen
ansainnassa laskee. Tdmi puoltaa aiemmasta kiintidinnistd luopumista myos julkaisufoo-
rumitasoihin perustuvaan laskentaan siirryttiessi.

Esimerkiksi vuosina 2011-2012 kansainvilisid referee-julkaisuja julkaistiin noin 20 000
vuodessa ja muita tieteellisid julkaisuja vajaa 10 000 vuodessa. Ottaen huomioon julkai-
nykyiselld rahoitusmallilla vain noin 1,1-1,2 muuta tieteellistd julkaisua.

Rahoitusmallin informatiivisuuden takia tyéryhmi ehdottaa, ettd luovutaan termistd
laskennallinen julkaisu.

Tyéryhma esittad, etta julkaisujen laskennan perusteella maaraytyva rahoitus laskettaisiin
yhdessa 13 % kokonaisuudessa, mika varmistaa kannusteet laadukkaalle julkaisutoiminnalle.

Tyoryhma esittad, etta laskennallisten julkaisujen sijaan rahoitusmallissa kaytettaisiin termia
"julkaisut”.

4.3.2 Tutkimuksen laatu — Vertaisarvioidut tieteelliset julkaisut

Julkaisut ovat yliopistojen tutkimustoiminnan keskeisin tuotos, yksi laadun mittareista ja
merkittivi vaikuttavuuden tekiji. Voimassa olevassa rahoitusmallissa laskennalliset tieteel-
liset julkaisut rahoitustekijin tietopohjana on opetus- ja kulttuuriministerién julkaisutie-
donkeruu.

Yliopistojen tutkimustoiminnan laadun mittaaminen on monimutkainen asia. Julkaisut
on yksi tapa arvioida yliopistoissa tehtivin tutkimuksen laatua. Yksi Suomessa kiytdssi ole-
vista julkaisujen laadun arviointitavoista on tiedeyhteison laatima julkaisukanavien tasoluo-
kitus (Julkaisufoorumi). Sen vahvuus on se, etti luokittelu kattaa kaikki tieteenalat.

Julkaisufoorumien tasoluokituksista piittivit 23 tieteenaloittaisen arviointipaneelin
asiantuntijajisenet. Paneelien asettamisesta ja arviointitydn valvonnasta vastaa ohjaus-
ryhmi, jossa on TSV:n, OKM:n, Suomen yliopistot UNIFI:n, Suomen Akatemian,
Suomen yliopistokirjastojen neuvoston, Kansalliskirjaston, CSC — Tieteen tietotekniikan
keskuksen ja eri paitieteenalojen edustajia.

Julkaisufoorumin mukainen tasoluokitus soveltuu hyvin laskennallisessa rahoitusmal-
lissa kiytettiviksi laadulliseksi rahoitustekijiksi. Taulukossa 3 on esitetty yliopistojen
julkaisut julkaisutyypeittdin (liite 2) seki rahoitusmallissa kiyttoon otettavien julkaisufoo-
rumin mukaisten tasoluokkien mukaan.
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Taulukko 3. Julkaisut julkaisufoorumin tasoluokittain vuosina 2011-2012 keskim&érin

Yhteensd, 2011— |4 23199266 216(2921|233(131| 90|5149| 714|3 491 | 263| 2 655| 127| 36 145
2012 keskiarvo

N

Aalto yliopisto 954(1195| 591| 323| 12| 8| 6| 385 37| 297| 19 28 3 854
Helsingin yliopisto 631(2591(2131|1089| 73| 52| 33|1796| 208|1140| 84|1125| 54|11 004

[ta&-Suomen yliopisto| 262| 954| 586| 291 24| 11 7| 380| 45| 336| 25| 105| 12| 3035
Jyvéskylan yliopisto | 274| 783| 525| 174| 32| 10| 6| 476| 72| 307| 35| 184 6| 2883
Lapin yliopisto 77| 138 49 10| 7| 6| 4| 132| 35 81 5 75 5 620
Lappeenrannan 252 | 248| 143 39 4 1 1 115 9 75 1 10 5 900
tekn. yliopisto

Oulun yliopisto 313| 903| 485| 279 21 3| 4| 258| 28| 256| 19| 254 9| 2829
Svenska 80 76 51 15| 2| 1 1 14 4 31 2 3 0 279
handelshdgskolan

Taideyliopisto 20 20 10 o] 2| 1 0 43 8 45 4 38 1 190
Tampereen tekn. 490| 621| 203 97| 4| 2| 1 174 39| 134 8 11 0| 1782
yliopisto

Tampereen yliopisto | 190| 743| 425| 129| 11| 13 9| 386| 69| 270| 14 178| 10| 2445

Turun yliopisto 357|1148| 729| 392| 30| 18| 13| 665| 108| 381| 40| 434 9| 4321
Vaasan yliopisto 171 119 40 4 7 2 1 65| 13 51 1 48 6 524
Abo Akademi 162 391| 251 84| 5| 6| 7| 263| 43 89 9| 166| 10| 1483

Julkaisujen tarkastelu yliopistoittain osoittaa, ettd yliopistot julkaisevat kattavasti erilaisia
julkaisutyyppeji, jotka on luokitettu julkaisufoorumin mukaisiin tasoluokkiin. Tieteen-
aloittainen tarkastelu (liite 3) osoittaa, etti esimerkiksi tekniikan aloilla on vertaisarvi-
oiduissa julkaisuissa muita aloja enemmin julkaisuluokituksen 0-luokkaan luokiteltuja
julkaisuja. Tekniikan paitieteenalalla niditid julkaisuja on yli kolmasosa kaikista vertaisar-
vioiduista julkaisuista. Vastaavasti 0-luokkaan luokiteltuja vertaisarvioituja julkaisuja on
runsaasti suuria julkaisumiirii julkaisevista aloista my®s tietojenkisittely- ja informaatio-
tieteessd, matematiikassa litketaloustieteessi sekd kasvatustieteissi. Vastaavasti esimerkiksi
ldike- ja terveystieteiden aloilla vertaisarvioitujen julkaisujen julkaisufoorumin luokkaan 0

Ty6ryhmi on pitinyt reunachtona siti, ettd rahoitustekijin laskennassa tapahtuva muu-
tos el saa muuttaa yksittiisen yliopiston rahoitusosuutta kohtuuttomasti ilman yliopiston
oma toiminnan tai tuloksellisuuden muuttumista. Julkaisuihin perustuvan rahoitustekijin
taustalla oleviin yliopistojen julkaisuihin ja julkaisemista ohjaaviin yliopistojen kiytintéi-
hin vaikuttaminen on lyhyelld aikavililli mahdotonta; esimerkiksi vuoden 2015 rahoi-
tusta laskettaessa rahoitustekiji muodostuu vuosina 2011-2013 laadituista julkaisuista.
Julkaisutoiminnan kanavien valinta jilkikiteen ei ole mahdollista. Niin ollen tyoryhmi
katsoo, ettd julkaisufoorumiluokituksen julkaisuluokkien kiytté6notto rahoitustekijini ei
saa siirtymikaudella muuttaa yliopistojen vilisid rahoitussuhteita kohtuuttomasti.
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Tyéryhma esittad, etta julkaisufoorumin mukaisten tasoluokkien laatukertoimet otetaan
kayttoon kaksivaiheisesti siten, etta vuodet 2015-2016 ovat siirtymakautta, jonka jalkeen
julkaisutoiminnan laatu painottuu rahoitustekijan laatukertoimissa entista voimakkaammin.

Tydryhma esittad, ettd vuosien 2015-2016 siirtymakaudella julkaisufoorumin mukaisen
tasoluokituksen tasot pisteytettéisiin seuraavalla tavalla:

Vertaisarvioidut tieteelliset artikkelit (julkaisuluokka A), tieteelliset kirjat (C1 monografiat)

Julkaisufoorumin mukainen tasoluokka O: 1
Julkaisufoorumin mukainen tasoluokka 1: 1,5
Julkaisufoorumin mukainen tasoluokka 2: 3
Julkaisufoorumin mukainen tasoluokka 3: 3

Yliopistojen tulee luoda entistid vahvemmin kannusteita laadukkaaseen tutkimukseen ja
julkaisemiselle laadukkaissa julkaisukanavissa. Esitetylld siirtymikaudella yliopisto voi
toiminnallaan ja julkaisukiytintojensid kehittdmiselld vaikuttaa sithen, miten sen rahoitus
kehittyy.

Tyoryhma esittds, ettd vuodesta 2017 alkaen vertaisarvioitujen tieteellisten julkaisujen
julkaisufoorumin mukaisten tasoluokkien kertoimet muuttuisivat laatua vahvemmin korostaviksi
esimerkiksi seuraavasti:

Vertaisarvioidut tieteelliset julkaisut (julkaisuluokka A), tieteelliset kirjat (C1 monografiat)

Julkaisufoorumin mukainen tasoluokka O: 0,1
Julkaisufoorumin mukainen tasoluokka 1: 1
Julkaisufoorumin mukainen tasoluokka 2: 3
Julkaisufoorumin mukainen tasoluokka 3: 4

Vuodesta 2017 alkaen korotetun kertoimen kiyttoonotto tasoluokalle 3 edellyttii sitd,
ettd tasoluokka on otettu kiyttdon yhtildisin periaattein kaikilla tieteenaloilla.

Tyoryhma esittda, ettd Julkaisut -rahoitustekijan tilastojen 3-vuotiset keskiarvotiedot paivitetaan
vuosittain uusimmilla saatavilla tilastotiedoilla. Laskennassa huomioon otettavien viimeisten kolmen
vuoden julkaisujen julkaisufoorumin mukaisia tasoluokkia esitetaén paivitettavaksi vuosittain
Julkaisufoorumin paneelien tekemien taydennysarviointien pohjalta. Rahoitustekijan 3-vuotisen
keskiarvon laskennassa otetaan aina huomioon kunkin julkaisun viimeisin tasoluokitus.

Rahoituksen kohdentaminen yliopistojen vililld tapahtuisi suoraan kunkin rahoitustekijin
jakauman mukaisessa suhteessa vastaavalla tavalla kuin muissa rahoitusmallin laskennalli-
sen osion tekijoissi.

4.3.3 Tieteenalasidonnaiset julkaisukéytantdjen erot
— Yhteisjulkaiseminen ja monografiat

Tyéryhmi katsoo, ettid tutkimusosion rahoitustekijoiden perusteella jaettavan rahoituksen
jakaminen tulee tehdi sellaisilla laadusta palkitsevilla kriteereilld ja menettelyilld, jotka
kohtelevat kaikkia tieteenaloja mahdollisimman tasapuolisesti. Voimassa olevassa yliopis-
tojen rahoitusmallissa yhteisjulkaisuille ei ole kiytdssi ositusta. Mikili samalla julkaisulla
on tekijoitd useammasta yliopistosta, otetaan yksittdinen julkaisu tiysimidriisesti huomi-
oon kunkin osallistuneen yliopiston rahoitusta laskettaessa.
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Ty6ryhmai tarkasteli vaihtoehtoisia tapoja osittaa tieteelliset julkaisut siten, ettd monen
kirjoittajan julkaisu jaettaisiin kirjoittajien tai kirjoittajien taustaorganisaatioiden mukaan
osiin. Vaihtoehtoina tarkasteltiin myos, sitd, tulisiko osituksessa ottaa huomioon ainoas-
taan kotimaiset vai myds ulkomaiset tekijit ja organisaatiot.

Ty6ryhmin keskustelussa osituksesta korostui kannustaminen yhteistyshon ja yhteis-
julkaisemiseen niin kotimaisten organisaatioiden kesken kuin kansainvilisestikin. Mikaili
ositus otettaisiin kiytto6n, alenisi yhteisjulkaisemisen kannustavuus rahoitusta laskettaessa
merkittivisti ositusmenetelmisti riippumatta. Tydryhmi keskusteli myos mahdollisuu-
desta erillisen kannustekertoimen lisidmiseen yhteisjulkaisuille, miki osaltaan moni-
mutkaistaisi laskentaa eiki toisaalta tukisi yhteisjulkaisemista yhtd vahvasti kuin laskenta
ilman ositusta.

Selkeid tukea osittamisen puolesta tai vastaan ei mydskiin saatu sidosryhmille jirjeste-
tystd keskustelutilaisuudesta. Keskustelutilaisuuden osallistujat esittivit niin yliopistota-
soista ositusta, tekijin mukaista ositusta kuin osittamatta jittimistd.

Ty6ryhmi arvioi my®és, ettd tietopohja saattaa asettaa rajoitteita ositukselle. Mikili osi-
tus tehtiisiin tekijoiden (henkilt) midrin mukaan, tulisi tiedonkeruukentin tiedot taus-
taorganisaatioista, julkaisujen tekijoistd ja julkaisujen tekijéiden lukumiiristi olla oikein.
Tissi arvioitiin olevan vield tilastoinnin epiluotettavuutta ja organisaatiotasoisen osituk-
sen arvioidaan olevan henkil6tasoista tarkemmin kirjattu.

Tydryhma ehdottaa, ettd julkaisujen osittamista ei otettaisi kéayttdon julkaisut -rahoitustekijan
laskennassa vuodesta 2015 alkaen yhteistydn ja yhteisjulkaisemisen kannustamiseksi.

Yhteisjulkaisemisen traditio on eri tieteenaloilla erilainen. Esimerkiksi lidketieteellisill
aloilla usein julkaisun tekemiseen osallistuu varsin laaja joukko tekijoitd kun taas vastaa-
vasti yhteiskuntatieteellisilli tai humanistisilla tieteenaloilla yksittiisen kirjoittajan julkaisu
tai monografia on esimerkiksi lddketiedettd huomattavasti tyypillisempi julkaisutapa.
Monografioita julkaistaan runsaasti kotimaiseen julkaisemiseen keskittyvilli aloilla. Mono-
grafian tydméirivaativuus on myos selvisti yksittidistd artikkelia suurempi.

Tydryhma ehdottaa, ettd julkaisulaskennassa monografiakerroin sailyisi voimassa olevan
rahoitusmallin tasolla ollen 4 siten, ettd luvussa 4.3.2. esitetyt pisteytykset kerrottaisiin
monografioita laskettaessa neljalla.

Opetus- ja kulttuuriministerion julkaiseman viittausaineistoja kisittelevin julkaisun®
mukaan esimerkiksi tekniikan alan vaikuttavuus esimerkiksi Scopus-tietokannan mukaan
ylittdd hieman maailman keskiarvon. Julkaisufoorumin mukaisessa tasoluokituksessa kui-
tenkin erityisesti tekniikan tieteenaloilla on erittidin paljon tasoluokkaan 0 luokiteltuja
julkaisuja, mikd tukee kisitystd siitd, ettd alan konferensseihin painottuvat julkaisukiytin-
nét eivit ole kaikilta osin kattavasti luokiteltu julkaisufoorumin mukaisiin tasoluokkiin.

Tyéryhmé ehdottaa, ettd TSV tiedeyhteisdn edustajana selvittaa julkaisufoorumin mukaisen
tasoluokittelun kehittamista siten, etté luokittelu huomioisi paremmin alakohtaisten
julkaisukaytantéjen monimuotoisuuden.

6 WoS vai Scopus? Suomalaisen tutkimuksen tila 2010-luvun alussa kansainvilisten
viiteaineistojen mukaan, Opetus- ja kulttuuriministerién julkaisuja 2013:17
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4.3.4 Julkaisutoiminnan yhteiskunnallinen vaikuttavuus — Muut julkaisut

Yliopistojen yhteiskunnallisen vaikuttavuuden eri ulottuvuuksien tunnistaminen ja mit-
taaminen on merkittivd haaste. Yhteiskunnallisen vaikuttavuuden yhtid muotoa, yliopis-
toissa tapahtuvaa uuden tiedon tuottamista ja ilmentymisti julkaisutoiminnan aktiivisuu-
tena seurataan julkaisutoimintaa koskevassa tiedonkeruussa. Tyoryhmi katsoo, ettd myds
muut kuin vertaisarvioidut tieteelliset julkaisut ovat tirkei yliopistojen yhteiskunnallisen
vuorovaikutuksen muoto.

Tyéryhmé ehdottaa, ettd vuodesta 2015 alkaen vertaisarvioimattomat tieteelliset kirjoitukset
(julkaisuluokka B), toimitetut kirjat ja julkaisut (C2), ammattiyhteisolle suunnatut julkaisut (D)
seké suurelle yleisolle suunnatut julkaisut (E) pisteytettaisiin rahoituslaskennassa kertoimella
0,1 riippumatta em. julkaisujen julkaisufoorumin mukaisesta tasoluokasta.

4.4 Ehdotus yliopistojen rahoitusmallikokonaisuudeksi
vuodesta 2015 alkaen

Ty6ryhmin ehdotus rahoitusmallin tarkastamiseksi vuodesta 2015 alkaen vahvistaa
rahoitusmallityon pohjana olevaa visiota hyvistd suomalaisesta yliopistosta vuonna 2020.
Ehdotetuissa rahoitusmallin muutoksissa painotus on laadullisten tekijoiden painoarvon
lisddmisessi.

Ehdotus vahvistaa erityisesti rahoitusmallin laatunikékulmaa tuomalla sithen opiske-
lijoiden kokeman opetuksen ja ohjauksen laadun seki tiedeyhteison tuottaman julkai-
sufoorumin mukaisen julkaisujen tasoluokituksen. Tiedeyhteison tuottaman julkaisujen
tasoluokituksen kiyttoonotto rahoitusmallissa vahvistaa osaltaan yliopistojen autonomiaa.
Ehdotettu rahoitusmalli lisdd hallituksen rakennepoliittisen ohjelman edellyttimilld
tavalla 55 opintopistettd suorittavien osuuden painoarvoa korkeakoulujen rahoitustekijini
ja tukee Jyrki Kataisen hallituksen ohjelman tavoitteita korkeakoulujen rahoituksen kehit-
timisestd.
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Vaikuttavuus Laatu Kansainvilisyys

suoritetut ylemmit korkeakoulututkinnot 14 % ulkomaalaisten
suorittamat ylemmit
anl suoritetut alemmat korkeakoulututkinnot 6 % korkeako: I;tutkinnot
g f avoimena yliopisto- 55 op sﬁ“;g‘lt;’;:ide" kansainvilinen
3« opetuksena ja erillisina maar. opiskelijavaihto 2 %
= opintoina suoritetut ==
opintopisteet 2 % opiskelijapalaute 3 %

valmistuneet tydlliset 1 %

suoritetut tohtorintutkinnot 9 % ulkomaalaisten
suorittamat

" julkaisut 13 % tohtorintutkinnot 1 %

3 - vertaisarvioidut julkaisut: julkaisufoorumin tasoluokat 2 ulkomaalainen opetus- ja E
£& ja 3 (kerroin 3), luokka 1 (1,5) ja luokka 0 (1) tutkimushenkildsts 2 % gt
= =
el ) - muut julkaisut, kilpailtu tutkimusrahoitus 9 % i
L= (kerroin 0,1) - josta kansainvalinen kilpailtu tutkimusrahoitus 3 %

- josta muu kilpailtu
tutkimusrahoitus 6 %

strategiaperusteinen rahoitus 10 %

alakohtaisuus 8 %
(taidealat, tekniikka, luonnontieteet, lddketieteelliset alat)

valtakunnalliset tehtavit 7 %
(valtakunnalliset erityistehtdvat, harjoittelukoulut, Kansalliskirjasto)

Koulutus- ja
tiedepolitiikan
tavoitteet 25 %

Kaavio 2. Ehdotus yliopistojen rahoitusmalliksi vuodesta 2015 alkaen

4.5 Muut ehdotukset

Rahoitusmallin laskennassa kiytettivien tilastoaineistojen luotettavuus, saatavuus ja kat-
tavuus on turvattava rahoituksen oikeudenmukaisen jakamisen turvaamiseksi. Nykysopi-
muksen puitteissa UNIFI ry on yliopistojen valtuuttamana sitoutunut opiskelijapalaut-
teen toteuttamiseen yhdessi CHE Consult GmbH:n kanssa vuoden 2015 loppuun yhden
vuoden lisdoptiolla.

Tyéryhma ehdottaa, ettd UNIFI ry huolehtii yhteistydssa yliopistojen ja muiden tahojen kanssa
opiskelijapalautekyselyn jatkuvuudesta ja siitd, etta kysely sisaltaé rahoitusmallissa huomioon
otettavaksi ehdotetut kysymykset. Opetus- ja kulttuuriministeriota on kuultava hyvissa ajoin
opiskelijapalautekyselyyn mahdollisesti tehtavistd muutoksista, jotta ministerit voi arvioida
vaikutuksia rahoitusmalliin- ja asetuksiin.

Tydryhma ehdottaa, ettd opetus- ja kulttuuriministerio julkistaa aineiston kaikkien
tiedontarvitsijoiden hyodynnettavéksi Vipunen-tilastopalvelun kautta yksilén tietosuojaa
kunnioittavalla tavalla. Tydryhméa ehdottaa lisaksi, ettd UNIFI ry toimittaa opetus-

ja kulttuuriministeriélle rahoitusmallin edellyttamén aineiston liséksi myds muun
opiskelijapalautekyselyn vastausaineiston heti aineiston valmistuttua.

Julkaisufoorumin kokonaisarviointi valmistuu vuoden 2014 loppuun mennessi. Koko-
naisarvioinnin aiheuttamat mahdolliset muutokset otetaan huomioon aikaisintaan vuoden
2015 tiedonkeruissa. Niin ollen julkaisufoorumin kokonaisarvioinnin mahdolliset muu-
tokset koskevat seuraavan sopimuskauden rahoitusta eivitki vaikuta vuosien 2015-2016
yliopistojen valtion rahoituksen tutkimusosion laskentaperiaatteisiin.
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Julkaisufoorumiin liittyvit asiantuntijapaneelit nimetdin nykyisin kolmen vuoden
toimikaudeksi ja samalla syklilli on suunniteltu toteutettavaksi mahdolliset suuret luo-
kitteluperiaatteidenmuutokset. Korkeakoulujen rahoitus sovitaan hallituskautta vastaavan
aikasyklin pohjalta nelivuotiseksi kaudeksi.

Tyéryhmé ehdottaa, ettd julkaisufoorumiin mahdollisesti tehtavat merkittavat tasoluokitteluun tai
sisaltoon liittyvat muutokset tehtaisiin tulevaisuudessa korkeakoulujen rahoituskautta vastaavalla
nelivuotisella syklilla siten, ettd muutokset on mahdollista ottaa huomioon korkeakoulujen
sopimuskauden resurssienjaon perusteissa.

Ty6ryhmai katsoo, ettd tutkimusosion rahoitustekijéiden perusteella jacttavan rahoituksen
jakaminen tulee tehdi tieteellisesti kestivin periaattein ja sellaisilla laadusta palkitsevilla
kriteereilld, jotka kohtelevat kaikkia tieteenaloja mahdollisimman tasapuolisesti ja jotka
muodostetaan lipinikyvini prosessina.

Tyéryhma ehdottaa, ettd opetus- ja kulttuuriministerid velvoittaa Tieteellisten seurain
valtuuskunnan lapinakyvyyteen paatéksenteossaan. TSV:n ja ministerion tulee sopia
menettelyistd, jotka varmistavat tietoaineistojen toimittamisen ja sen, etta rahoituksen
perusteena olevien luokittelujen muutokset ja niihin liittyvat paatdkset tehdéan
rahoituslaskennan kannalta oikea-aikaisesti. Keskeista on my¢s yliopistojen informointi siten,
ettd ne voivat huomioida mahdolliset luokittelumuutokset julkaisukaytanteissaan.

Julkaisufoorumiin liittyvii julkaisujen luokitusten tarkistamista, jossa uusia julkaisuja ote-
taan mukaan tasolle 1 tiydennysarvioinneissa vuosittain, tulee jatkaa.

Opetus- ja kulttuuriministerié on kiynnistimissi korkeakoulujen yhteiskunnallisen
vaikuttavuuden prosessin, jossa selvitetdin keskeisid korkeakoulujen yhteiskunnallisen vai-
kuttavuuden alueita ja tunnistetaan tietotarpeita.

Tydryhma ehdottaa, etta opetus- ja kulttuuriministerio tarkastelee prosessin yhteydessa

mahdollisten uusien korkeakoulujen vaikuttavuutta kuvaavien tieto- ja tilastoaineistojen
hyddynnettavyytta rahoitusmallin jatkokehittamisessa.
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Liite 1.

UNIFI:n ehdotus opiskelijapalautteen kytkemiseksi
yliopistojen rahoitusmalliin

4

Suomen yliopistotry | /) &
Finlands universitet rf

Versio 3 - 4.9.2013

Ehdotus opiskelijapalautteen kytkemiseksi yliopistojen rahoitusmalliin

UNIFI:n Kandipalaute-tydoryhmi esittda Kandipalautteen kytkennasta yliopistojen rahoi-
tusmalliin perusperiaatteiksi seuraavaa

1. Rahoitusmalliin liitettivilld kysymyksilld kartoitetaan seuraavat osa-alueet

Tyytyvdisyys opiskeluun
Tyytyviisyys koulutukseen
Tyytyviisyys opetukseen
Opinndytety6n ohjaus
Ohjaus ja tuki
Vuorovaikutus ja palaute

mmgN W

2. Kunkin osa-alueen kysymykset ovat seuraavat

Osa-alue A: Tyytyviisyys opiskeluun
e Voin hyvin yliopistossani.
e Olen tyytyvdinen omaan opiskeluuni.

Osa-alue B: Tyytyvdisyys koulutukseen
e Koulutuksen my®ota kehittynyt osaamiseni vastaa odotuksiani

¢ Koulutukseni vastasi sille asettamiani tavoitteita

Osa-alue C: Tyytyvdisyys opetukseen
¢ Opetus oli mielestdni padosin laadukasta

¢ Olen tyytyviinen kdytettyihin opetusmenetelmiin

Osa-alue D: Opinndytetydn ohjaus
e Sain riittdvdsti ohjausta kandidaatin tutkielman laatimiseen / opinnaytteen tekemi-

seen.

Osa-alue E: Ohjaus ja tuki
¢ Tarjolla on ollut riittdvasti ohjausta opintojen suunnitteluun,

e Sain riittavésti ohjausta opinnoissa suuntautumiseen.
e Miten helppoa tai vaikeaa on ollut tiedon ja tuen léytiminen opintoihisi liittyen?
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e Ongelmatilanteissa olen tarvittaessa l16ytéanyt henkilon, jolta olen voinut pyytda neu-

VOa.

Osa-alue F: Vuorovaikutus ja palaute
¢ Olen ollut tyytyviinen opinto-ohjelmani tarjoamiin vaikutus- ja osallistumismahdol-
lisuuksiin.
¢ Olen ollut tyytyviinen vuorovaikutukseeni opetushenkilokunnan kanssa.
¢ Olen saanut riittavésti palautetta opettajilta.

¢ Opettajilta saamani palaute on auttanut minua opinnoissani.

3. Osa-alueiden ja kysymysten painotukset rahoitusmallissa

Kunkin osa-alueen painoarvo on sama. Kunkin osa-alueen sisilld olevien kysymysten pai-
noarvo on keskenddn sama.

4. Kysymysten sisdisten vastausvaihtoehtojen kasittely

Opiskelijapalautekyselyn kysymyksilld on n vastausvaihtoa ja liséksi kysymykseen voidaan

alueiden vertailuluvut.
Yksittdisen kysymyksen K vertailuluku J(K) lasketaan seuraavasti:

1. kysymyksen K vastausvaihtoehtojen, i=0,...n, %-osuudet K(i) kerrotaan painoarvoilla
i=0, . .. ,n, kun K(n) on positiivisin vaihtoehto ja K(1) negatiivisin. K(0) tarkoittaa, et-
td kysymykseen ei ole vastattu tai on valittu ‘ei voi arvioida” tms.

2. Tulojen K(i)*i summa skaalataan arvolla .
J(K) = (Km)*n+ ...+ K(1)*1)/n
Yksittdisten kysymysten vertailulukujen julkistamisen tarkoituksenmukaisuutta on perustel-
tua harkita. Osa-alueen kysymysten odotetaan tasapainottavan yliopistojen alarakenteista
johtuvia eroja vastauksissa.

5. Osa-alueen vertailuluvun laskenta

Osa-alueen kysymysten vertailuluvut summataan ja skaalataan ao. ryhman kysymysten
lukumadiralla. Esimerkiksi, jos osa-alueessa on kolme kysymystd K, L ja M, joilla on vertailu-
luvut J(K), J(L) ja J(M), niin osa-alueen vertailuluvuksi saadaan

JG=(JK) + J(L) + J(M))/3
Osa-aluekohtaiset vertailuluvut on perusteltua julkistaa. Yliopistot pystyvat vertailemaan
toimintaansa toisiinsa osa-aluekohtaisten vertailulukujen avulla. Menettely on vastaava kuin
julkaisutietojen kohdalla.
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6. Yliopiston vertailuluvun laskenta

Yliopistojen vertailuluvut W saadaan kertomalla osa-alueitten vertailulukujen summa yli-
opiston kyselyyn vastanneitten maaralla Y(j), j=1, .. .14, missd j on yliopiston tunnus

W(j) =(JA+]B+]JC+]D + JE+]E)*Y(j)
Yliopistojen vertailuluvut seka opiskelupalautekyselyyn vastanneiden lukumaéérit julkiste-
taan. Tama mahdollistaa yliopiston vertailuluvun tarkistamisen osa-alueittaisista vertailu-
luvuista.

7. Yliopiston suhteellisen rahoitusosuuden mairitys

Yliopiston j osuus Q(j) opiskelijapalautteen perusteella jaettavasta OKM-rahoituksesta pro-
sentteina on
Q(j) = W(j)/(summa(W(i), i=1, . .. ,14))*100%

32



Liite 2.

Julkaisutyyppiluokittelu opetus- ja kulttuuriministerion
tiedonkeruussa

Yliopistojen tiedonkeruun kasikirja Sivu 89/ 100
1.11.2013

4.5 Julkaisutyypit

A Vertaisarvioidut tieteelliset artikkelit

A1 Alkuperadisartikkeli tieteellisesséa aikakauslehdessa
(Journal article-refereed, Original research)

- Tayttaa tieteellisen julkaisun méaaritelman.

- Koostuu padosin julkaisemattomasta materiaalista.
- Artikkeli on vertaisarvioitu.

- Artikkelin julkaisseella lehdella on ISSN-tunnus.

Luokkaan sisaltyy mm.:
- Alkuperdistutkimuksen tuloksia esittelevat artikkelit. Myds julkaisufoorumilistalla mainituissa
ammattilehdissa julkaistut alkuperaistutkimusta esittelevat artikkelit.

Esim |
“A cell spot microarray method for production of high density siRNA transfection microarrays”.
http://dx.doi.org/10.1186/1471-2164-12-162

Esim I

"Terveysliikunnan lukutaidon yhteys vapaa-ajan liilkunta-aktiivisuuteen ja fyysiseen kuntoon tyéikaisilla
miehilld”

http:/lts.fifjulkaisut/likunta-ja-tiede/likunta-ja-tiedelehti- 1201 1/terveysliikunnan-lukutaidon-yhteys-vapaa

Luokkaan eivat sisally:

- Katsausartikkelit (luokka A2)

- Artikkelit kokoomateoksissa (luokka A3)

- Artikkelit konferenssijulkaisuissa (luokka A4)

- Lyhyet tutkimusselostukset (case report) tai lyhyet katsausartikkelit (luokka B1)

- Paakirjoitukset (editorial), kirja-arvostelut (book review), keskustelupuheenvuorot (discussion, letter),
kommentit (comments) (luokka B1). Mikali jokin em. artikkelityypeistd on vertaisarvioitu, se voidaan
sisallyttda luokkaan A1.

- Ammattiyhteisdn sovellettaviksi suunnatut artikkelit, jotka eivat perustu alkuperaistutkimukseen (luokka
D1)

Esim: "Kasite "monityydyttymattémat rasvahapot” on johtanut harhaan”,
http://kehittyvaelintarvike.fifteemajutut/kasite-monityydyttymattomat-rasvahapot-on-johtanut-harhaan
-> Artikkeli ammattilehdessa (D1)

Huom!

Em. kriteerit tayttavat aikakauslehtien erikoisnumeroissa ilmestyneet artikkelit merkitaan joko luokkaan
A1 tai A3. Konferenssijulkaisun artikkelia, joka on ilmestynyt aikakauslehden erikoisnumerossa
merkitaan joko luokkaan A1 tai A4.

A2 Katsausartikkeli tieteellisessi aikakauslehdessa
(Review article, Literature review, Systematic review)

- Tayttaa tieteellisen julkaisun maaritelman, lukuun ottamatta vaatimusta uuden tiedon tuottamisesta.
- Perustuu aikaisempiin julkaisuihin aihepiiristd. Katsausartikkeleita esiintyy erityisesti |adke- ja
terveystieteiden parissa.

- Perustuu keskeisimpaén alkuperaisartikkeliaineistoon.

- Artikkeli on vertaisarvioitu.

- Artikkelin julkaisseella lehdella on ISSN-tunnus.

Luckkaan sisaltyvat mm.:
- Alkuperaisjulkaisujen tai muiden tutkimuksissa esitettyjen tulosten pohjalta luodut katsaukset joltakin
tietylta tieteenalalta.
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Yliopistojen tiedonkeruun kasikirja Sivu 90 /100
1.11.2013

Esim: Metabolism of Ophthalmic Timolol: New Aspects of an Old Drug
http://onlinelibrary.wiley.com/doi/10.1111/j.1742-
7843.2011.00694.x/abstract;jsessionid=CCEO0E5284476BBA62BBESCAA368E114A.d04t03

Luokkaan eivat sisélly:

- Alkuperaisartikkelit (luokka A1)

- Artikkelit kokoomateoksissa (luokka A3)

- Artikkelit konferenssijulkaisuissa (luokka A4)

- Lyhyet tutkimusselostukset (case report) tai lyhyet katsausartikkelit (luokka B1)

- Paakirjoitukset (editorial), kirja-arvostelut (book review), keskustelupuheenvuorot (discussion, letter),
kommentit (comments) (luokka B1)

- Ammattiyhteisdn sovellettaviksi suunnatut artikkelit, jotka eivat perustu alkuperaistutkimukseen (luokka
D1)

A3 Kirjan tai muun kokoomateoksen osa
(Book section, Chapters in research books)

- Tayttaa tieteellisen julkaisun maaritelman.

- Koostuu padosin julkaisemattomasta materiaalista.

- Kirjan toimituskunta tai vastaava on vertaisarvioinut artikkelin.
- Kirjalla on paasaantdisesti ISBN-numero.

Luokkaan sisaltyvat mm.:
- Tieteellisissd kokoomateoksissa julkaistut artikkelit
- Tieteellisissa vuosikirjoissa tai vastaavissa julkaistut artikkelit

Luokkaan eivéat sisally:
- Vertaisarvioimattomat kirjan tai muun kokoomateoksen osat (luokka B2)
- Artikkelit ammatillisissa kokoomateoksissa, ml. lyhyet ensyklopediatekstit (luokka D2)

A4 Artikkeli konferenssijulkaisussa
(Conference proceedings)

- Tayttaa tieteellisen julkaisun maaritelman.

- Julkaistu sdanndllisesti toistuvan tieteellisen konferenssin painetussa tai muuten julkisesti saatavilla
olevassa julkaisussa. Esim. pelkastaan konferenssin osallistujille jaettu julkaisu taikka ainoastaan
verkossa rajoitetusti saatavilla olevat julkaisut eivat ole julkisesti saatavilla. CD-rom tai usb-muistitikku -
muodossa jaettavilla julkaisuilla ISBN-tunnuksen olemassaolo tarkoittaa julkaisun julkisuutta.

- Taydellinen kirjallinen versio konferenssi-esitelmasta (full paper), ei pelkastaan abstrakti.

- Artikkeli on vertaisarvioitu koko kasikirjoituksen, ei pelkastaan abstraktin perusteella.

Luokkaan sisaltyvat mm.:
- Tieteellisen seminaarin kutsutuista esitelmista tai postereista tehdyt artikkelit

Esim: Nuclear PDFs at NLO - status report and review of the EPS09 results
http://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S0375947411001199

Luokkaan eivat sisally:

- Muut kuin vertaisarvioidut alkuperaisartikkelit konferenssijulkaisuissa

- Konferenssiesitelmien abstraktit, laajennetut abstraktit (extended abstract), posterit tai powerpoint-
esitykset

- Lyhyet tutkimusselostukset (case report) tai lyhyet katsausartikkelit (luokka B1)

- Vertaisarvioimattomat konferenssijulkaisut (luokka B3)

- Ammattiyhteisdn sovellettaviksi suunnatut artikkelit, jotka eivat perustu alkuperaistutkimukseen (luokka
D1)

- Artikkelit ammatillisissa konferenssijulkaisuissa (luokka D3)

- Artikkelit yksittaisen (ei saannollisesti toistuvan) konferenssin, seminaarin tai tapahtuman pohjalta
tehdyssa kokoomateoksessa (luokka A3).
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Esim: Li TW, Jones PA. Methylation changes in early embryonic genes in cancer [abstract].
http://www.aacrmeetingabstracts.org/cqi/content/abstract/2006/1/7-c
-> Abstrakti, ei taydellinen kirjallinen versio (full paper)

B Vertaisarvioimattomat tieteelliset kirjoitukset

B1 Kirjoitus tieteellisessa aikakauslehdessa
(Unrefereed journal articles)

- Luokkaan kuuluvat vertaisarvioimattomat kirjoitukset tieteellisissa aikakauslehdissa. Artikkelien lisaksi
luokkaan kuuluvat lyhyet tutkimusselostukset (case report) tai lyhyet katsausartikkelit, paakirjoitukset
(editorial), kirja-arvostelut (book review), keskustelupuheenvuorot (discussion, letter) ja kommentit
(comments) tieteellisissa aikauslehdissa.

- Aikauslehdessé on toimituskunta, mutta lehden ei valttdmatta tarvitse noudattaa
vertaisarviointikaytantoja.

- Artikkelin julkaisseella lehdelld on ISSN- tunnus.

Luokkaan sisaltyvat mm.:

- Vertaisarvioimattomat artikkelit

- Lyhyet tutkimusselostukset tai lyhyet katsausartikkelit

- Paakirjoitukset, kirja-arvostelut, keskustelupuheenvuorot, kommentit, jne. tieteellisissa
aikakauslehdissa

Luokkaan eivat sisally:

- Alkuperaisartikkelit tai muut alkuperaisartikkeleihin verrattavissa olevat vertaisarvioidut artikkelit (luokka
A1)

- Katsausartikkelit (luokka A2)

- Artikkelit kokoomateoksissa (luokka A3)

- Artikkelit konferenssijulkaisuissa (luokka A4)

- Ammattiyhteisdn sovellettaviksi suunnatut artikkelit, jotka eivéat perustu alkuperaistutkimukseen (luokka
D1)

B2 Kirjan tai muun kokoomateoksen osa
(Book section)

- Luokkaan kuuluvat vertaisarvioimattomat artikkelit kirjoissa tai kokoomateoksissa, joissa mahdollisesti
on toimituskunta, mutta artikkelia ei ole vertaisarvioitu.
- Kirjalla on paasaantoisesti ISBN-numero.

Luokkaan sisaltyvat mm.:

- Vertaisarvioimattomat artikkelit kirjoissa tai kokoomateoksissa

- Tutkimuslaitosten kustantamissa kokoomateoksissa julkaistut artikkelit, jotka ovat lahempana
tieteellista artikkelia kuin raporttia tai selvitysta

- Valtion virastojen kustantamissa kirjoissa julkaistut artikkelit, jotka ovat Iahempana tieteellista
artikkelia kuin raporttia tai selvitysta

Luokkaan eivéat sisélly:

- Artikkelit tieteellisissa kokoomateoksissa (luokka A3)

- Artikkelit ammatillisissa kokoomateoksissa (luokka D2)

- Julkaistut kehittdmis- tai tutkimusraportit taikka -selvitykset (luokka D4)
- Oppikirjat, ammatilliset k&si- tai opaskirjat taikka sanakirjat (luokka D5)
- Lyhyet esipuheet tai johdannot

B3 Vertaisarvioimaton artikkeli konferenssijulkaisussa
(Unrefereed conference proceedings)

- Julkaistu painetussa tai muuten julkisesti saatavilla olevassa konferenssijulkaisussa. Esim. pelkastaan
konferenssin osallistujille jaettu julkaisu taikka ainoastaan verkossa rajoitetusti saatavilla olevat julkaisut
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eivat ole julkisesti saatavilla. CD-rom tai usb-muistitikku -muodossa jaettavilla julkaisuilla ISBN-
tunnuksen olemassaolo tarkoittaa julkaisun julkisuutta.
- Taydellinen kirjallinen versio konferenssi-esitelmasta (full paper), ei pelkastaan abstrakti

Luokkaan sisaltyvat mm.:
- Tieteellisen seminaarin kutsututuista esitelmista tai postereista tehdyt artikkelit, jotka eivat ole kayneet
lapi vertaisarviointia.

Luokkaan eivat sisally:

- Konferenssiesitelmien abstraktit, laajennetut abstraktit (extended abstract), posterit tai powerpoint-
esitykset

- Lyhyet tutkimusselostukset tai lyhyet katsausartikkelit (luokka B1)

- Vertaisarvioidut konferenssijulkaisut (luokka A4)

- Ammattiyhteisdn sovellettaviksi suunnatut artikkelit, jotka eivat perustu alkuperaistutkimukseen (luokka
D1)

- Artikkelit ammatillisissa konferenssijulkaisuissa (luokka D3)

C Tieteelliset kirjat (monografiat)

C1 Kustannettu tieteellinen erillisteos
(Book)

- Tayttaa tieteellisen julkaisun maaritelman

- Koostuu paéosin julkaisemattomasta materiaalista. Kirjojen uudet painokset otetaan huomioon, mikali
kirjaa muokattu merkittdvasti edelliseen painokseen ndhden.

- Kirjalla yksi tekija tai useampi tekija jotka ovat vastuussa koko kirjasta.

- Kirjalla on ISBN-numero

Luokkaan sisaltyvat mm.:
- Kaupallisten kustantajien julkaisemat tieteelliset erillisteokset
- Tieteellisten seurojen tai vastaavien sarjoissa ilmestyneet tieteelliset erillisteokset

Luokkaan eivat sisally:

- Uudet painokset, mikali tekstia ei ole merkittavasti muokattu.

- Kirjan ja kokoomateoksen toimittaminen (mahdollisesti luokka C2)

- Kédannokset (mahdollisesti luokka C2)

- Kehittdmis- tai tutkimusraportit taikka -selvitykset (luokka D4)

- Oppikirjat, ammatilliset k&si- tai opaskirjat taikka sanakirjat (luokka D5)
- Yleistajuiset monografiat (luokka E2)

- Vaitdskirjat tai muut opinnaytety6t (luokka G)

C2 Toimitettu kirja, kokoomateos, konferenssijulkaisu tai lehden erikoisnumero
(Book (editor))

- Toimitetut julkaisut, joissa toimittajalla on myds omaa tieteellistd panosta, kuten laaja johdanto ja
esipuhe. Johdantoa tai esipuhetta ei merkita erikseen luokkiin A tai B. Pelkkaa toimitusty6té ei lasketa
julkaisuksi (toimitustyd on asiantuntijatehtdva). Luokka C2 on erillistapaus luokista A1 (artikkeli), A3
(Kirjan tai muun kokoomateoksen osa) ja A4 (Artikkeli konferenssijulkaisussa). Luokkaan C2 merkitdan
ne artikkelit, joissa kirjoittaja on artikkelin kirjoittamisen lisdksi toiminut julkaisun toimittajana.

- Kirjan julkaisukanava tayttaa sivulla 20 méaaritelty tieteellisen julkaisukanavan maaritelman.

- Kirjalla on ISBN-numero / lehdelld on ISSN-tunnus

Luokkaan sisaltyvat mm.:
- Toimitetut kirjat, kokoomateokset, konferenssijulkaisut tai lehden erikoisnumerot.
- Kéannokset, joissa toimittajalla/kaantajalla on laaja johdanto tai esipuhe.

Esim. “New Alliances for Tourism, Conservation and Development in Eastern and

Southern Africa”.

http://www.acp-
edulink.eu/sites/all/files/documents/docs/Book %20New%20Alliances %20for%20Tourism.pdf
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-> Introduction: New Alliances —lukua ei ilmoiteta artikkelina, teos ilmoitetaan toimitettuna kirjana (luokka
C2).

Luokkaan eivat sisally:

- Toimitetut kirjat joissa ei ole toimittajan laajaa johdantoa tai esipuhetta

- Kdannokset ilman toimittajan/kaantajan laajaa johdantoa tai esipuhetta (ei ole julkaisu vaan
asiantuntijatehtava)

- Toimitetut oppikirjat, ammatilliset k&si- tai opaskirjat taikka sanakirjat (mahdollisesti luokka D5)

- Toimitetut yleistajuiset kirjat (mahdollisesti E2)

- Kehittadmis- tai tutkimusraporttien taikka —selvitysten esipuheet ja johdannot (merkitdan luokkaan D4)

Esim. "Kohti sosiaalisesti kestdvaa hyvinvointia. Nakdkulmia Pohjanmaalta”.
http://www.uwasa.fi/materiaali/pdf/isbn 978-952-476-357-8.pdf

-> Pelkka lyhyt esipuhe ilman omaa tieteellistd panosta. Kirjan artikkelit kuuluvat ryhmaan A3 (artikkelit
kokoomateoksissa). Teosta ei ilmoiteta toimitettuna kirjana.

D Ammattiyhteisdlle suunnatut julkaisut
D1 Artikkeli ammattilehdessa

- Suunnattu ammatilliselle yhteisoélle.

- Aikakauslehdessa on toimituskunta, mutta lehden ei valttamatta tarvitse noudattaa
vertaisarviointikaytantoja.

- Artikkelin julkaisseella lehdelld on ISSN-tunnus.

Luokkaan sisaltyvat mm.:

- Ammattiyhteison sovellettaviksi suunnatut artikkelit, jotka on julkaistu ammattilehdessa. Artikkelien ei
tarvitse perustua alkuperaistutkimukseen

- My6s julkaisufoorumiluokituksessa tasoille 1-3 luokitelluissa ammatillisissa lehdissa julkaistut muut kuin
vertaisarvioidut artikkelit

Esim. |

” Perima, kasittely ja pH-arvo vaikuttavat sianlihan laatuun”
http://kehittyvaelintarvike.fi/teemajutut/perima-kasittely-ja-ph-arvo-vaikuttavat-sianlihan-laatuun->
Artikkeli ammattilehdessa

Esim. Il

"Onko probiooteista apua laihdutuksessa? : Suolistomikrobiston muokkaaminen kiehtoo
lihavuustutkijoita”
https://tuhat.halvi.helsinki.fi/portal/fi/publications/onko-probiooteista-(e0be5026-9625-4699-bfas-
1f306e7a135d).html

-> Julkaistu julkaisufoorumiluokituksessa tasolle 1 luokitellussa Duodecim lehdessa, mutta artikkeli on
paakirjoitus, ei vertaisarvioitu artikkeli.

Luokkaan eivat sisélly:

- Alkuperaisartikkelit (luokka A1).

- Julkaisufoorumiluokituksessa tasoille 1-3 luokitelluissa ammatillisissa lehdissé julkaistut vertaisarvioidut
tieteelliset artikkelit. (luokka A1 tai A2).

- Katsausartikkelit (luokka A2)

- Artikkelit kokoomateoksissa (luokka A3)

- Artikkelit konferenssijulkaisuissa (luokka A4)

- Yleistajuiset artikkelit, sanomalehtiartikkelit (luokka E1)

Esim. |

Kuljettajan sairaus kuolonkolarien aiheuttajana
https://tuhat.halvi.helsinki.fi/portal/fi/publications/kuljettajan-sairaus(bb2a2003-3f33-4de5-9b01-
93739469b0fb).html

-> Julkaisufoorumitasolle 1 luokitellussa ammatillisessa lehdessa julkaistu vertaisarvioitu tieteellinen
artikkeli. Merkitdan luokkaan A1.
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D2 Artikkeli ammatillisessa kokoomateoksessa (ml. toimittajan kirjoittama johdantoartikkeli)

- Tarkoittaa artikkeleita ammatillisissa k&si- tai opaskirjoissa, ammatillisissa tietojarjestelmissa tai
ammatillisissa kokoomateoksissa, oppikirja-aineistoja, taikka lyhyita ensyklopediateksteja.

- Paaasiallinen lukijakunta on alalle koulutettua ja soveltaa tietoa kaytannon tydssaan. Usein kotimaisia.
- Sisaltaa toimittajan tutkimuksellisen panoksen sisaltavat johdantoartikkelit kokoomateokseen.
Toimitustyd itsessaan katsotaan asiantuntijatehtévaksi eika julkaisuksi, toisin kuin aiemmissa
ammattikorkeakoulujen Amkota-tiedonkeruissa.

- Kirjalla on paasaantoisesti ISBN-numero.

Luokkaan sisaltyvat mm.:

- Ammattiyhteisdn sovellettaviksi suunnatut artikkelit jotka on julkaistu ammatillisessa kasi- tai
opaskirjassa tai ammatillisessa tietojarjestelmassa. Artikkelien ei tarvitse perustua
alkuperaistutkimukseen.

- Ammatilliseen kayttéon tarkoitetut oppikirja-aineistot.

Luokkaan eivat sisally:

- Artikkelit tieteellisissd kokoomateoksissa (luokka A3)

- Artikkelit konferenssijulkaisuissa (luokka A4)

- Julkaistut kehittamis- tai tutkimusraportit taikka -selvitykset (luokka D4)

- Kokonaiset oppikirjat, ammatilliset kasi- tai opaskirjat taikka sanakirjat (luokka D5)
- Esipuheet tai johdannot ilman tutkimuksellista panosta

D3 Artikkeli ammatillisessa konferenssijulkaisussa

- Julkaistu painetussa tai muuten julkisesti saatavilla olevassa konferenssijulkaisussa. Esim. pelkdstaan
konferenssin osallistujille jaettu julkaisu taikka ainoastaan verkossa rajoitetusti saatavilla olevat julkaisut
eivat ole julkisesti saatavilla. CD-rom tai usb-muistitikku -muodossa jaettavilla julkaisuilla ISBN-
tunnuksen olemassaolo tarkoittaa julkaisun julkisuutta.

- Taydellinen kirjallinen versio konferenssi-esitelmasta (full paper), ei pelkastdan abstrakti.

Luokkaan sisaltyvat mm.:
- Artikkelit, jotka ovat ilmestyneet ammatillisissa konferenssijulkaisuissa.

Luokkaan eivéat sisally:

- Konferenssiesitelmien abstraktit, laajennetut abstraktit (extended abstract), posterit tai powerpoint-
esitykset

- Artikkelit tieteellisissé konferenssijulkaisuissa (luokka A4)

- Julkaistut kehittamis- tai tutkimusraportit taikka -selvitykset (luokka D4)

- Lyhyet esipuheet tai johdannot

Esim.

“A Place for Space — Pedagogy as a Bridge between Declarations and Realization”
http://www.eera-ecer.de/ecer-programmes/conference/6/contribution/16764/

-> Extended abstract, ei taydellinen kirjallinen versio (full paper).

D4 Julkaistu kehittamis- tai tutkimusraportti taikka -selvitys

- Tieteellisen tydhdn / tutkimus- ja kehitystydhoén perustuva julkaistu kehittdmis- tai tutkimusraportti taikka
selvitys, joka on yleisesti saatavilla.

- Kustantaja yleensa ei-tieteellinen, yleensa julkinen taho kuten ministeri¢ tai valtion tutkimuslaitos.

- Kehittdamis- tai tutkimusraportteja ei ole suunnattu ensisijaisesti tietylle ammattiyhteisolle, vaan
virkamiesten tms. kayttoon.

- Mikali raportti on kokoomateos, jonka kaikki tekijat tulevat samasta organisaatiosta, kohdellaan
raporttia kokonaisuutena (osakokonaisuuksien tekijat osallistuvat kollektiivisesti koko raportin tekoon).
Tall6in julkaisun tekijat merkitdan seuraavasti: Julkaisun nimeksi (3.3.1.9) merkitdan raportin nimi,
julkaisun tekijoiksi (3.3.1.4 ja 3.3.1.6) merkitdan osakokonaisuuksien kirjoittajat, emojulkaisun nimi
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(3.3.1.19) jatetdan tyhjaksi ja emojulkaisun toimittajiksi (3.3.1.20) merkitddn kokoomateoksen toimittajat.
Muut viitetiedot merkitddn normaalisti.

Mikali kokoomateoksena julkaistu D4-julkaisutyypin raportti koostuu useiden organisaatioiden tekijoista,
merkitdan sen tiedot kokoomateoksen tavoin, eli yksittaiset artikkelit (myds esipuheet ja johdannot)
merkitdan erikseen julkaisutyyppiin D4. Monografiatyyppiset raportit merkitddn monografian tavoin
julkaisutyyppiin D4. Ks. esimerkit alhaalla.

Luokkaan sisaltyvat mm.:

- Sopimustutkimuksena tehdyt selvitykset

- Julkaistut tutkimus / tutkimus- ja kehitysty6raportit

- Ns. white paperit

- Working papers- ja discussion papers —tyyppiset julkaisut.

Esim |

Linking an EU emission reduction target beyond 20 % to energy security in Central and Eastern Europe
http://www.fiia.fi/en/publication/172/

-> Julkaisu ilmoitetaan yhtena raporttina.

Esim Il

Yliopistojen rakenteellinen kehittdminen, akateemiset yhteis6t ja muutos RAKE-yhteishankkeen (2008—
2009) loppuraportti
http://www.minedu.fi/fexport/sites/default/OPM/Julkaisut/2010/liitteet/opm05.pdf?lang=fi

-> Artikkelit tallennetaan kokoomateosartikkeleiden tavoin.

Luokkaan eivat sisally:

- Pelkastaan sisaiseen kayttoon tarkoitetut julkaisut.

- Artikkelit kirjoissa tai kokoomateoksissa (luokka A3 tai B2)

- Kaupallisten kustantajien julkaisemat tieteelliset erillisteokset (luokka C1)

- Tieteellisten seurojen tai vastaavien julkaisemat tieteelliset erillisteokset (luokka C1)

- Artikkelit ammatillisissa kokoomateoksissa (luokka D2), ts. julkaisut joiden p&aasiallinen kohderyhma
on ammatillinen yleiso.

- Oppikirjat, ammatillinen kasi- tai opaskirjat taikka sanakirjat (luokka D5)

- Yleistajuiset monografiat (luokka E2)

D5 Ammatillinen kirja

- Tarkoittaa kustannettuja ammatillisia kirjoja, oppikirjoja, ammatillisia kasi- tai opaskirjoja taikka
sanakirjoja.
- Kirjalla on ISBN-numero

Luokkaan sisaltyvat mm.:
- Kustannetut oppikirjat tai ammatilliset kasi tai opaskirjat
- Sanakirjat

Luokkaan eivat sisally:
- Pelkastaan yksittaisia kursseja varten tehdyt luentomonisteet, verkkoaineistot tai vastaavat

E Suurelle yleisdlle suunnatut julkaisut

E1 Yleistajuinen artikkeli, sanomalehtiartikkeli
- Artikkelit, katsaukset ja paakirjoitukset suurille yleisdlle suunnatuissa julkaisuissa.
- Kirjoituksella taytyy olla yhteys kirjoittajan tyéhon.

Luokkaan sisaltyvat mm.:
- Julkaistut yleistajuiset artikkelit yleisesti saatavilla olevissa suurelle yleisélle suunnatuissa
sanomalehdissa tai aikakauslehdissa.
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Luokkaan eivat sisally:

- Artikkelit ammattilehdissa (luokka D1)

- Lyhyet kommentit tai yleisbnosastokirjeet.

- Artikkelit, jotka kirjoittaja on kirjoittanut tydskennellessdan sanomalehdessa.

E2 Yleistajuinen monografia

- Kustannetut ei-tieteelliset yleistajuiset teokset. Ei omakustanteita.
- Kirjoituksella taytyy olla yhteys kirjoittajan tydéhon.

- Monografialla taytyy olla ISBN-numero.

Luokkaan sisaltyvat mm.:
- Kustannetut ei-tieteelliset yleistajuiset teokset.

Luokkaan eivat sisally:
- ammatilliset kasi- tai opaskirjat (luokka D5)

F Julkinen taiteellinen ja taideteollinen toiminta
Luokan F julkaisuista ei ilmoiteta metatietoja vaan ainoastaan lukumdérétietoja.

F1 Erillisjulkaisu
- Taidejulkaisu, joka on itsenainen kokonaisuus olematta toisen taideteoksen osa tai joka ei sisalla muita
itsenaisen taiteellisen julkaisun asemaan asetettavia osia.

F2 Julkinen taiteellinen teoksen osatoteutus

- Taidejulkaisu voi olla kiinteassa, irrottamattomassa suhteessa yhteisjulkaisuun, mutta kyseisen
taiteenalan kaytanndén mukaan sitd voidaan arvostaa erillisena (esim. ndytelman lavastus,
yhteisnayttelyssa oleva maalaus, kamarimuusikon osuus konsertissa, nayttelijan roolisuoritus).

- Tahan kategoriaan merkitdan myos julkaisun kokoamiseen liittyva tyd eli kokonaisuuteen kuuluvien
osien valinta, kokonaisuuden yleisten taiteellisten periaatteiden maarittdminen ja osajulkaisujen
tydstdminen yhdessa niiden tekijéiden kanssa siten, ettad ne sopivat kokonaisuuteen (esim.
nayttdmdteoksen ohjaus, konserttikokonaisuuden taiteellinen johtaminen/tuottaminen).

F3 Ei-taiteellisen julkaisun taiteellinen osa

- Taiteellinen osa julkaisua, jonka konteksti ei ole ensisijaisesti taiteellinen mutta joka on kuitenkin
kyseisen taideyhteisdn taiteena arvostama (esim. markkinoille tuodun tuotteen muotoilu- tai
suunnitteluratkaisu, vaativa savellystyd mainosfilmiin).

G Opinnaytteet
G1 Ammattikorkeakoulututkinnon opinnaytety6, kandidaatinty6
G2 Pro gradu, diplomity6, ylempi amk-opinnaytetyo
G3 Lisensiaatintyo
- Julkaistut artikkelilisensiaatintydt merkitaan, vaikka lisensiaatintydn artikkelit olisi jo merkitty luokassa
A.
G4 Monografiavaitéskirja
- Yliopiston sarjoissa ja yliopiston laitossarjoissa julkaistut monografiavaitoskirjat, kustannetut
monografiavaitdskirjat tai omakustanteena julkaistut monografiavaitoskirjat.
G5 Artikkelivaitoskirja

- Julkaistut artikkelivaitoskirjat merkitaan, vaikka vaitdskirjan artikkelit olisi jo merkitty luokassa A.

H Patentit ja keksintéilmoitukset
Patenteista ja keksintbilmoituksista ei ilmoiteta metatietoja vaan ainoastaan lukuméérétietoja.
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H1 Myonnetty patentti

Patentti on yhteiskunnan keksijalle myéntama yksinoikeus keksinndn ammattimaiseen
hyédyntadmiseen, jonka vastineeksi keksijan on sallittava keksintdnsa julkaiseminen. Patentin voi
saada teollisesti kayttdkelpoiseen keksintdéon, joka on uusi ja eroaa olennaisesti aikaisemmista.
Ulkomaalaisista patenteista merkitdan vain yksi myonnetty patentti per keksintd. Ts. eri alueille/maihin
myonnettyja patentteja ei merkita erikseen.

H2 Keksintdilmoitus

Keksintdilmoituksella tarkoitetaan kirjallista ilmoitusta (keksintdilmoituslomake) korkeakoululle, joka
keksijan on tehtava viipyméatta, kun han on tehnyt korkeakoulukeksintdlain (369/2006) soveltamisalaan
kuuluvan keksinnon.

Keksintdilmoituksista ilmoitetaan erikseen seuraavat lukuméaarat:

- keksintoilmoitusten maara (H21)

- naista jatkotyostettyjen osuus (H22)

- korkeakoulun itselleen ottamien hyédyntamisoikeuksien maara (H23)

- eteenpain siirretyt hyddyntamisoikeudet (H24)

I Audiovisuaaliset aineistot ja tieto- ja viestintdtekniset ohjelmat
Luokan | julkaisuista ei ilmoiteta metatietoja vaan ainoastaan lukuméérétietoja.

11 Audiovisuaalinen aineisto

- Sellaiset julkaistut audiovisuaaliset aineistot, joita ei julkaisun siséllon perusteella tilastoida muissa
kohdissa.

- Tekija yleensa toimittaja tai aineiston tuottanut henkild.

- Sarjamuotoisissa aineistoissa kukin sarja merkitdan vain kerran, esim. radio-ohjelmasarjat.

Luokkaan sisaltyvat mm.:
- Televisio- ja radio-ohjelmat seka tutkimuksen tuloksia dokumentoivat audiovisuaaliset esitykset.
- Multimediajulkaisut

Luokkaan eivat sisally:

- Televisio tai radiohaastattelut

- Taiteellinen audiovisuaalinen aineisto (mahdollisesti luokka F)

- Audiovisuaaliset opetusmateriaalit, esim. pelkastaan yksittaisia kursseja varten tehdyt verkkoaineistot
tai vastaavat

- Mainos- tai promootiomateriaalit

- Multimediaohjelmistot (mahdollisesti luokka 12)

12 Tieto- ja viestintatekniset ohjelma tai ohjelmisto

-Kaupallisena tai vapaana ohjelmistona julkaistu tieto- ja viestintatekninen ohjelma tai ohjelmisto.
-Ohjelmistoversioista mukaan vain ensimmainen, mikali ohjelmisto ei ole merkittdvasti muuttunut
jalkimmaisissa versiossa.

Luokkaan sisaltyvat mm.:
- Tieto- ja viestintatekniset ohjelmat ja ohjelmistot

Esim:
"TeamUP”
https://reseda.taik.fi/Taik/jsp/taik/Publication_Types.jsp?id=17111033

Luokkaan eivat sisally:
- Taiteellinen tieto- ja viestintatekninen aineisto (mahdollisesti luokka F)
- Multimediajulkaisut (mahdollisesti luokka I1)




Yliopistojen vertaisarvioidut julkaisut tieteenaloittain

2011-2012

julkaisutyypit A1-A4 (vertaisarvioidut artikkelit) ja C1 (vertaisarvioidut monografiat), keskiarvo

Liite 3.

Humanistiset tieteet 584 1232 694 74 2583
Filosofia 51 122 112 15 299
Historia ja arkeologia 99 344 145 19 607
Kielitieteet 160 305 196 22 681
Kirjallisuuden tutkimus 43 100 67 3 212
Kuvataide ja muotoilu 72 63 16 1 151
Muut humanistiset tieteet 63 127 67 4 260
Teatteri, tanssi, musiikki, muut esittavat taiteet 52 69 29 5 154
Teologia 46 104 65 7 221

Luonnontieteet 1010 2 952 2 221 1 347 7 529
Avaruustieteet ja tahtitiede 10 58 29 149 246
Biokemia, solu- ja molekyylibiologia 9 92 128 88 316
Ekologia, evoluutiobiologia 32 302 254 161 749
Fysiikka 181 521 807 376 1884
Genetiikka, kehitysbiologia, fysiologia 3 45 45 29 121
Geotieteet 14 62 57 27 159
Kasvibiologia, mikrobiologia, virologia 51 90 94 40 274
Kemia 45 179 225 244 691
Matematiikka 179 379 196 96 850
Muut luonnontieteet 14 36 15 7 70
Tietojenkasittely ja informaatiotieteet 417 1 031 233 88 1768
Tilastotiede 28 65 40 10 142
Ympéristttiede 30 96 101 36 262

Laake- ja terveystieteet 169 2 466 1596 1029 5 259
Biolaaketieteet 31 334 329 209 902
Farmasia 5 127 78 55 265
Hammaslagketieteet 13 125 54 34 226
Hoitotiede 28 152 46 7 233
Kansanterveystiede, ympéristo ja tySterveys 19 156 136 89 400
Kirurgia, anestesiologia, tehohoito, radiologia 8 251 111 36 405
Korva-, nena- ja kurkkutaudit, silmataudit 6 74 32 9 119
Liikuntatiede 14 46 42 11 111
Laaketieteen bioteknologia 2 36 21 19 77
Naisten- ja lastentaudit 4 213 132 81 430
Neurologia ja psykiatria 5 243 128 95 471
Neurotieteet 4 58 37 28 127
Oikeuslaaketiede ja muut ladketieteet 6 101 58 49 213
Sisataudit 13 323 205 194 734
Syépataudit 2 80 70 44 196
Terveystiede 12 150 120 72 354
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Maa- ja metsatieteet 79 191 145 98 512
Eldinlagketiede 17 58 44 32 150
Kotieldintiede, maitotaloustiede 5 2 14
Maatalouden bioteknologia 1 7 11
Maataloustiede 19 32 15 71
Metséatiede 27 79 61 40 206
Muut maataloustieteet 12 17 17 15 61

Tekniikka 1109 1213 463 182 2 966
Arkkitehtuuri 19 7 7 0 33
Kone- ja valmistustekniikka 204 113 37 10 363
Laaketieteen tekniikka 28 51 34 12 123
Materiaalitekniikka 120 132 70 27 349
Muu tekniikka 156 109 33 305
Nanoteknologia 6 15 13 40
Rakennus- ja yhdyskuntatekniikka 123 72 25 222
S&hks-, automaatio- ja tietoliikennetekniikka, 338 552 104 68 1 061
elektroniikka
Teknillinen kemia, kemian prosessitekniikka 89 127 100 35 350
Teollinen bioteknologia 1 15 11 9 36
Ympaériston bioteknologia 1 1 3 0 4
Ympaéristotekniikka 27 22 28 7 84

Yhteiskuntatiede 1514 2 005 1188 192 4 899
Kansantaloustiede 43 59 36 15 152
Kasvatustieteet 271 441 196 13 921
Liiketaloustiede 715 398 197 41 1 351
Media- ja viestintatieteet 46 123 57 5 230
Muut yhteiskuntatieteet 91 182 96 14 382
Oikeustiede 109 207 108 4 428
Psykologia 30 180 144 62 415
Sosiaali- ja yhteiskuntapolitiikka 33 81 51 3 168
Sosiologia 69 149 149 18 383
Valtio-oppi, hallintotiede 85 134 118 8 345
Yhteiskuntamaantiede, talousmaantiede 24 55 39 10 127

Kaikki yhteensé 4 464 10 057 6 306 2 921 23 748
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Opetus- ja kulttuuriministerion tydryhmamuistioita ja selvityksia -sarjassa vuonna 2014 iimestyneet

1 Suomen elokuvas&ation tukitoiminta:
hallintotapa, tavoitteet, tuloksellisuus

2 Hyvan virkakielen toimintaohjelma
Klart myndighetssprak — ett handlingsprogram

4  Selvitys eduskunnan sivistysvaliokunnalle esi- ja
perusopetuksen opetusryhmien nykytilasta

5 Kielitaidon maarittdminen seka kielitaidon
ja EU/ETA-alueen ulkopuolella hankitun
koulutuksen tdydentaminen terveysalalla

Julkaisut sdhkdisena osoitteessa www.minedu.fi/julkaisut



Opetus- ja kulttuuriministeric

Undervisnings- och kulturministeriet

Ministry of Education and Culture

Ministére de U'Education et de la culture
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