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Lausunnonantajan lausunto
Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttdan

Kymenlaakson kardjaoikeus kannattaa ehdotusta. Se on asiallisesti ja muutenkin hyvin perusteltu.
Esimerkiksi naissa asioissa tarvittava sotilasammatillinen nakemys tulee, esityksen mukaisesti
toteutettuna, riittdvasti huomioon otetuksi myds vastaisuudessa. Uudistuksessa myds eri joukko-
osastojen seka aselajien ja toimintojen ammatillinen tuntemus on edelleen turvattu. Erittdin hyvaa
on, ettd uudistus tulee tehostamaan sotilasoikeudenkayntia karajaoikeuksissa.

On perusteltua, etta poissaolorikokset voidaan kasitella sotilasrikosasioihin perehtyneen
karajaoikeuden puheenjohtajan toimesta. Kdaytannon kokemuksen perusteella on erdaana
yksityiskohtana tassa yhteydessa todettava, etta palvelukseenastumismaarays todisteena on
jatkossa oltava yksiselitteinen. Nykyisin kaytossa on sisalloltdan vajaa, lahinna pdivamaarista ja
nimista koostuva asiakirja. Esim. palvelukseenastumismaarays -termia ei ole asiakirjasta luettavissa.
Sotilasjasenet ovat kuitenkin asiakirjan palveluksenastumismaaraykseksi tunnistaneet, joten
asiantuntemus on sita kautta tuonut sisaltoa tahan todisteeseen, mutta uudistuksen myota tama
asia tulee korjata.

Ehdotuksessa sotilasjasenten osallistuminen oikeudenkayntiin ns. epavarsinaisten sotilasrikosten
osalta ei ole aivan johdonmukainen. Ehdotuksen mukaan epéavarsinaisiksi sotilasrikoksiksi tulisivat
kaikki rikoslakirikokset, joissa voidaan tuomita enintdan nelja vuotta vankeutta. Yleisesti ottaen
sotilasoikeudenkayntimenettelya pidetadn hyvaksyttavana silloin, kun asian kasittelemiseen ja
ratkaisemiseen on sotilaallisesta erityisasiantuntemuksesta johtuvia painavia syita. Tastd johtuen
mm. asepalveluksesta kieltdytymista ei enaa kasiteltdisi sotilasoikeudenkaynnissd. Tama huomioiden
ei ole johdonmubkaista, ettd rangaistusmaksimin ollessa alle nelja vuotta, olisi olemassa sotilaallisesta
erityisasiantuntemuksesta johtuvia painavia syitd, mutta kun rangaistusmaksimi ylittyy, niin naita
syita ei enad olisi. Kun huomioidaan vaikka puolustusvoimien taisteluvalineiden ominaisuudet, esim.
sarjatuliaseet, voidaan ajatella, etta tallaisella aseella toteutettu henkirikos nimenomaan puoltaisi
sitd, etta olisi olemassa sotilaallisesta erityisasiantuntemuksesta johtuvia painavia syita kasitella asia
siviilikokoonpanon sijasta ns. sotilaskokoonpanossa. Perustuslain 6 § on tietysti ehdotuksen
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mukaisesti huomioitava. Ndin ollen tuomioistuimen kokoonpanoa alioikeudessa voitaisiin vahventaa
vield ammattituomarilla rikosoikeudellisen osaamisen ja asiantuntemuksen lisddmiseksi. Toinen
vaihtoehto olisi, etta epavarsinaisista sotilasrikoksista luovutaan kokonaan, jolloin kasittely
tapahtuisi ndissa aina siviilikokoonpanossa ja asiantuntemus turvattaisiin todistelun kautta.

Satakunnan kardjaoikeuden tavoin Kymenlaakson kardjaoikeus esittaa harkittavaksi
sotilasoikeudenkayntilain 28 §:n kumoamista. Voimassa olevat sdaaddkset maksuttomasta
oikeudenkaynnista ja avustajasta seka oikeudenkadynnista rikosasioissa annetun lain saadokset
puolustajan maarayksesta takaavat riittavasti oikeuden avustajaan ja oikeudenmukaiseen
oikeudenkayntiin myos sotilasrikosasioissa.

Lausunnon ovat laatineet laamanni Markku Almgrén ja kardjatuomari Juha-Pekka Heikkila

Almgrén Markku
Kymenlaakson kardjaoikeus

Lausuntopalvelu.fi 2/2



