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Lausuntopyynto luonnoksesta valtioneuvoston asetukseksi rakennustyon
turvallisuudesta

Lausunnonantajan lausunto
Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttdan

Koneyrittdjat kiittavat mahdollisuudesta lausua luonnoksesta asetukseksi rakennustyon
turvallisuudesta:

Tyoturvallisuus kaikilla rakennustydmailla on tarkeaa ja piddmme monia ehdotuksen taustalla olevia
muutoksia perusteltuina.

Yleisend huomautuksena esitdmme, ettd lainsaddannon tarkentuminen esimerkiksi yhteista
rakennustyOmaata koskevien suunnitteluvelvoitteiden ulottamiseksi erailtd osin myds yhden
tyonantajan tyomaille, tulee hallitusohjelman vastaisesti merkittavasti lisddmaan erityisesti mikro- ja
pienyritysten hallinnollista taakkaa seka varmasti yritysten hallinto- ja koulutuskustannuksia, mika
esityksessakin osin tunnustetaan.

Asetusluonnoksessa esitetdan myds, ettd soveltamisalaa laajennettaisiin nykyisesta. Rakentamistyon
maaritelma ja siten myds soveltamisala jaa kuitenkin valitettavan epaselvaksi ja tulkinnanvaraiseksi.
Tama tulee vaikeuttamaan muun muassa peltosalaojitukseen keskittyneiden yritysten seka
metsdanparannus- ja tapahtuma-alan yritysten toimintaa.

Huolestuttavampi asia asetusluonnoksen soveltamisalan epaselvyydessa on sen suhde
rikosoikeudelliseen rangaistusvastuuseen. Asetus rakennustyon turvallisuudesta kuuluu
rikosoikeudellisen rangaistusvastuun piiriin. Tama vastuu kohdistuu myds mahdollisesti yksittaisiin,
vahaisiin tekoihin ja laiminlyonteihin, joita ei ole sdadetty rangaistavaksi tyoturvallisuuslaissa
tyoturvallisuusrikkomuksina.
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Asetuksen soveltamisalan epamaaraisyys on vaikea asia laillisuusperiaatteen kannalta, silla se jattaa
osin avoimeksi sen, kuuluuko jokin toiminta asetuksen soveltamisalaan vai ei. Talla on merkitysta
arvioitaessa tyoturvallisuusrikoksia. Katsomme, ettd tyoturvallisuussaantelyyn liittyva
rangaistusvastuu pitda huomioida asetuksessa paremmin. Seka asetukseen, etta sen
perustelumuistioon tulee tarvittaessa tehda muutoksia.

Pykalat 4. Rakennushankkeen suunnittelu ja valmistelu ja 5. Rakennuttajan laatimat asiakirjat ja
taytantoonpanon seuranta rakennustydssa tarkentavat nykyista oikeustilaa.

Suunnitelmavaiheessa esimerkiksi mahdollisiin kaivantojen tuentoihin tulisi nimenomaisesti
varautua, jotta niistd voidaan antaa erilliset tarjoukset. Muutoin vaarana on, etta tuentatarve jaa
pimentoon ja urakkalaskennassa huomioimatta, mika on omiaan vaarantamaan esiin tulevan,
vaadittavan tuennan asianmukaisen toteutuksen. Vastaavasti tulisi menetelld liikennejarjestelyiden
ja vastaavien tyoturvallisuusndkokohtien (tydmaan rajaaminen) huomioimiseksi.

Hankkeissa, joissa rakennuttajina toimivat ei-ammattimaiset rakennuttajat (yksityiset ihmiset, pienet
asunto-osakeyhtiot, vesiosuuskunnat, pienet tiehoitokunnat jne.) pykaldn 6. (Rakennuttajan
tietojenantovelvollisuus ja toimenpiteiden tdytantdoonpanon seurannassa kaytettava ulkopuolinen
asiantuntija) 2. momentti tulee nostamaan merkittavasti rakennuttamisen kustannuksia, kun nama
rakennuttajat joutuvat kayttamaan kaytannossa aina ulkopuolista asiantuntijaa (lahinna
suunnittelijaa).

Pykalat 9 ja 10 sisaltdavat uudet velvoitteet tydnantajalle, joka ei toimi yhteiselld rakennustyomaalla,
mutta jossa esiintyy erityista vaaraa, laatimaan kirjallisen turvallisuussuunnitelman (98) ja
rakennustydmaa-alueen kadyttoa koskevan suunnitelman (108).

Tassa yhteydessa asetuksen perusteluissa olisi hyva kasitelld kuntien tuntitoita teettamat
konepalveluina tehtdvat maarakennustyot, jotka katsomme tapahtuvan yhteiselld
rakennustydmaalla, kun ne tapahtuvat kunnan tyénjohdon alaisuudessa.

Taman lisdksi asetusmuistiossa on katsottu kategorisesti salaojitustyot esimerkiksi tyosta, jossa on
maansortuman alle hautautumisriski, mutta peltosalaojituksessa valtamenetelmana olevassa
salaojien aurauksessa tata riskia ei ole. Talta osin esimerkkia olisi tarkennettava.

378 Erityinen opetus ja ohjaus maanrakennustydssa taytyy maaritelld tarkemmin ja
perusteellisemmin. Nahddaksemme rakennusalan perustutkinto (maarakennuksen ja
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maarakennuskoneenkuljetuksen osaamisalat) tai sen soveltuva osa tdyttaa direktiivin erityisen
koulutuksen vaatimuksen.

Esitamme 37§:n muuttamista kuulumaan seuraavasti:

Maarakennuskoneiden kuljettajille ja muille tydhon osallistuville tydntekijoille, joilla ei ole vahintaan
asianmukaista maarakennusalan perus- tai ammattitutkintoa tai suoritettuna naiden vaaroja ja
turvallisuustoimenpiteita kadsittelevaa tutkinnon osaa, on annettava erityista opetusta ja ohjausta
kaivuutodiden vaaroista ja turvallisuustoimenpiteista.

Vain tyontekijat, jotka tayttavat 1 momentissa todetun vaatimuksen, saavat rakentaa tai muuttaa
kaivantojen tukirakenteita.

Lisaksi pitkan tyokokemuksen perusteella vastaavan ammattitaidon saavuttaneiden henkildiden
pitda sailyttaa patevyytensa

naihin toihin ilman erillista kurssitusta tai vaatimuksen voimaantuloon tarvitaan siirtymaaika, jonka
kuluessa tuon osaamisen voisi osoittaa esimerkiksi ndayttékokeella. Ei ole perusteltua, etta tallaista
tyota vuosikymmenet asianmukaisesti tehnyt henkil® tulee yon yli tyéhonsa kelpaamattomaksi.

Pykala 47§ Purkutydsuunnitelma lisda selvasti maa- ja vesirakentamisen yhteydessa tehtavien
maarakenteiden purkujen hallinnollista taakkaa. Maarakentamisessa saatetaan purkaa laajojakin
maarakenteita, joiden purkuun ei sisadlly merkittavaa turvallisuusriskia. Perusteluissa olisi taltd osin
hyva tasmentad, milloin suunnitelmavaatimus ylipdataan tayttyy. Samoin tyon luonne ja laajuus
tulee ottaa huomion arvioitaessa suunnitelman laatijan patevyytta.

Jarvinen Ville
Koneyrittajat ry
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