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Sahkoinen testamentti ja testamenttirekisteri; arviomuistio

1.1 Saantelyn tarpeellisuus
Lausuntonne:

Juristiliitto katsoo, etta sahkdisen testamentin mahdollistaminen ja testamenttirekisterin
perustaminen on perusteltua. Nama voivat parhaimmillaan lisata testamenttien 16ydettavyytta,
vahentda muotovirheisiin perustuvia riitoja ja yleisesti tukea digitaalisen asioinnin laajentumista.

Samalla on kuitenkin todettava, etta sahkdisen menettelyn kayttéonotto koskettaa myds henkildita,
jotka ovat erityisen haavoittuvassa asemassa. Taman vuoksi menettelyyn liittyvat riskit testamentin
toimivuuden ja oikeusturvan kannalta ovat olennaisesti suurempia kuin monissa muissa sahkoisissa
oikeustoimissa. Saantelyn on turvattava vahintaan sama oikeusturvan taso kuin paperisessa
muodossa tehdyilla testamenteilla.

Erityistd huomiota tulee kiinnittaa vaarinkaytosriskeihin, kuten digitaalisten tunnusten jakamiseen ja
painostuksen vaikutukseen, todistamisen funktion muuttumiseen sahkoisessa ymparistossa,
rinnakkaisten testamenttimuotojen aiheuttamiin epaselvyyksiin seka digitaalisen saavutettavuuden
haasteisiin erityisesti ikdantyneiden ja toimintarajoitteisten osalta.

Lainsaadanto ei saa tulevaisuudessakaan edellyttaa sellaisia teknisia taitoja, joita merkittavalla osalla
vaestosta ei ole. Ongelmallista on my6s se, ettei kaikilla ole mahdollisuutta saada tai heille ei
myonneta tunnuksia vahvaan sahkdiseen tunnistautumiseen. Lisaksi suomalaisen henkilétunnuksen
edellyttaminen estaa esimerkiksi turvapaikanhakijoiden mahdollisuuden tehda testamentti.

Sahkdisen menettelyn edellyttdma digiosaaminen tai muut tekniset vaatimukset eivat saa
muodostua oikeudellisen tahdonilmaisun esteeksi, vaan paperisen testamentin on jaatava pysyvasti
vaihtoehdoksi sahkdisen testamentin rinnalle. Lisdksi on huomioitava nykyisessa lainsaadannossa
tunnetun hatatilatestamentin mahdollistaminen myds tulevaisuudessa lain tasolla.
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1.2 Sahkoisen testamentin laatiminen ja allekirjoittaminen
Lausuntonne:

Juristiliitto katsoo, etta yksi varteenotettava vaihtoehto uudistuksen toteuttamiseksi on sahkdisen
testamentin laatiminen Digi- ja vaestotietoviraston (DVV) ylldpitamassa palvelussa ennalta
maadramuotoisena asiakirjana. Talla vahvistettaisiin yhden alkuperdisen kappaleen syntyminen seka
asiakirjan tekninen eheys koko sen elinkaaren ajan.

Juristiliitto katsoo kuitenkin, etta jatkossa tulisi mahdollistaa myos vaihtoehtoisten yksityisten
palvelualustojen kaytto, edellyttaen ettd ne ovat DVV:n hyvaksymia ja hyodyntavat
auditointivaatimusten mukaisia rajapintoja.

Lahtokohtaisesti nykyisten testamentteja koskevien muotovaatimusten tulee koskea myds sahkoisia
testamentteja. On valttamatonta, ettd sahkdinen testamentti allekirjoitetaan ratkaisulla, jonka
luotettavuus on verrattavissa perinteiseen allekirjoitukseen.

Arviomuistiossa esitetty elDAS-allekirjoitus on yksi vaihtoehto, mutta se ei ole vield kansalaisten
keskuudessa yleisesti kdaytossa. Toisaalta kehittyneet sahkoiset allekirjoitusratkaisut, kuten
pankkitunnuksiin tai mobiilivarmenteeseen perustuvat allekirjoitukset, eivdt myoskaan ole
ongelmattomia. Naihin tunnuksiin liittyvan toisen puolesta kayton riskia on vaikea tdysin estaa, ja
lisaksi kaikilla henkildilld, esimerkiksi vammaisilla henkil6illd, ei ole tosiasiallista mahdollisuutta
saada kayttoonsa tallaisia tunnuksia.

1.3 Sahkoisen testamentin todistaminen
Lausuntonne:

Lahtokohtaisesti todistamisen funktio ei saa heikentya sahkdisenkdan testamentin kdyttdoonoton
yhteydessa. Todistajien tehtava on keskeinen oikeustoimen luotettavuuden arvioimisessa, ja heidan
tulee varmistua testamentin tekijan henkil6llisyydesta, oikeustoimikelpoisuudesta seka testamentin
vapaaehtoisuudesta. Sahkdinen toimintaymparisto ei lahtokohtaisesti mahdollista ndiden seikkojen
arvioimista samalla tavoin kuin fyysinen ldasnaolo.

Juristiliitto suhtautuu varauksella arviomuistiossa ehdotettuun etatodistamisen mahdollisuuteen.
Etatodistaminen sisaltaa aina epavarmuustekijoitd muun muassa teknisten hairididen ja virheellisten
henkil6llisyyksien osalta. Lisaksi oikeustoimikelpoisuuden arviointi ja esimerkiksi painostuksen
havaitseminen vaikeutuvat etayhteyksin.

Tasta johtuen todistajien fyysinen ja samanaikainen lasndolo tulisi sailyttaa padsaantona.
Jatkovalmistelussa voitaisiin kuitenkin arvioida, milla tiukasti rajatuilla poikkeusperusteilla ja
teknisilla vaatimuksilla etatodistaminen voisi tulla kyseeseen. N&itd vaatimuksia ovat esimerkiksi
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reaaliaikaiset videoyhteydet, tapahtumien tallentaminen ja vahvan tunnistautumisen edellyttdminen
kaikilta osapuolilta.

1.4 Sahkoisen testamentin peruuttaminen
Lausuntonne:

Peruuttamisen helpottaminen on lahtokohtaisesti kannatettava tavoite. Samalla on kuitenkin
huomattava, etta peruuttamisen helpottaminen voi synnyttaa epaselvyyksia erityisesti silloin, kun
kaytossa on rinnakkaisia testamenttimuotoja ja osittain toisiaan taydentavia asiakirjoja.

Koska tulevaisuudessakin rinnakkain voi olla seka paperisia ettd sahkoisia testamentteja, on tarkeaa
saantelyssa huomioida tilanteet, joissa eri muodossa annetut tahdonilmaisut ovat keskenaan
ristiriidassa. Talloin merkitysta voi olla esimerkiksi tahdonilmaisun ajankohdalla, aikaleimauksella tai
muutoin sen todentamisella.

Lisaksi on tarkeaa, etta kaytettavissa sdilyvat seka sahkoinen etta paperinen peruuttamismenettely,
vaikka toinen niista olisi jarjestelmassa ensisijainen. Henkiloén oikeustoimikelpoisuus ei aina korreloi
hanen digikyvykkyytensa kanssa, ja digitaalisten palvelujen kayttokyky voi heikentya, vaikka henkil®
olisi muuten kelpoinen tekemaan patevia oikeustoimia.

Paperisen peruuttamisen osalta on olennaista, etta asiakirjan aitous ja sisalto ovat luotettavasti
todennettavissa. Sahkoisessa jarjestelmdssa tehtyjen peruutusten osalta puolestaan on tarkeaa, etta
kaikki peruuttamiseen liittyvat tapahtumat, aikaleimat ja lokitiedot sailyvat jarjestelmassa
asianmukaisesti my0Os peruuttamisen jalkeen.

1.5 Muuta sahkodisesta testamentista (ml. tekninen toteutus)
Lausuntonne:

Juristiliitto painottaa, etta jarjestelman tulee taata asiakirjojen pitkaaikainen tekninen sailyvyys.
Sailytysajat ulottuvat kdytannossa vahintaan vuosikymmenten paahan, minka vuoksi rekisterin
yllapidon, tietosisaltdjen ja lokitietojen hallinnan merkitys korostuu. Lisaksi jarjestelmassa
hallittavien versioiden maara ei saa heikentaa oikeusvarmuutta tai testamentin alkuperaisyyden
arviointia.

2.1 Julkisen vallan yllapitaman testamenttirekisterin tarpeellisuus (muiden kuin
sahkoisten testamenttien osalta)

Lausuntonne:

Juristiliitto katsoo, etta sahkdinen rekisteri parantaa testamenttien I6ydettavyytta, mutta rekisterin
oikeusvaikutukset edellyttavat huolellista arviointia erityisesti siirtymavaiheessa.
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On kuitenkin todennakoista, ettd vapaaehtoinen rekisterdinti ei ratkaise sitd ongelmaa, etta osa
testamenteista jdisi edelleen rekisterin ulkopuolelle. Tasta syysta rekisterdinnin pelkkaa
vapaaehtoisuutta ei voida pitdd ongelmattomana. Juristiliitto kehottaa arvioimaan, tulisiko
jatkovalmistelussa harkita testamenttirekisterin osalta rekisterointia asiakirjan patevyyden
edellytyksena samaan tapaan kuin avioehtosopimusten osalta.

Samassa yhteydessa on arvioitava siirtymaajan tarvetta ja ennen uudistusta laadittujen
testamenttien asemaa, ottaen huomioon testamenttien pitka voimassaoloaika.

Lisdaksi on huomioitava, ettei rekisterdinti yksindan valttamatta takaa paperisen testamentin
voimassaoloa. Tulevaisuudessa voi syntya tilanteita, joissa rekisteroity paperinen testamentti on
peruutettu myohemmalla paperisella tahdonilmaisulla esimerkiksi henkilon heikentyneen
digiosaamisen vuoksi, eika peruutusta ole rekisteroity.

2.2 Testamenttirekisterin toteuttamistapa ja sisalto
Lausuntonne:

Juristiliitto katsoo, etta rekisterin on oltava tulevaisuudessa keskitetty, teknisesti turvallinen ja
yhdenmukainen koko maassa. Sahkdisten testamenttien tallennus tulee olla mahdollista toteuttaa
rekisteriin automaattisesti sen laadinnan yhteydessa ja paperinen testamentti puolestaan
rekisteroitdisiin hakemuksesta.

Jatkossa rekisterista tulee ilmeta aikaleimattu testamenttikappale joko kopiona tai alkuperdisena
sahkoisena kappaleena, testamentin tekijan yksilintitiedot seka testamentin versiohistoria ja lokit.
Rekisterin tulee myos mahdollistaa rinnakkaisten, toisiaan tdydentadvien testamenttien voimassaolo.

2.3 Rekisterdinnin oikeusvaikutukset (ml. muuttaminen ja peruuttaminen)
Lausuntonne:

Juristiliitto suhtautuu varauksella erityisesti rekisterdidyn paperisen testamentin oletusarvoiseen
patevyyteen tilanteissa, joissa testamentti on tosiasiassa peruutettu, mutta peruutusta ei ole viety
rekisteriin. Rekisterin ei talloin tulisi syrjayttaa todellista ja myéhempaa tahdonilmaisua.

Jatkovalmistelussa onkin olennaista harkita, voisiko rekisterdinnilla olla ensisijaisesti
todistusharkintaa ohjaava, mutta ei yksin maaraava oikeusvaikutus. Sahkoisen testamentin osalta
patevyysolettamaa vahvistava vaikutus on kuitenkin luontevampi osa asiakirjan elinkaaren hallintaa,
edellyttden etta peruuttamismenettelyt ovat toimivia ja saavutettavia.

Lisaksi on huomioitava hatatilatestamenttien tekemisen mahdollisuus. Hatatilatestamentin
patevyyden edellytyksena ei voi olla testamentin rekisterdinti.
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2.4 Edustajan kaytto rekisterdinneissa
Lausuntonne:

Kuten arviomuistiossakin todetaan, testamentin laatiminen avustajan, kuten juristin, kdytto
testamentin laadinnassa on nykyisinkin yleista. Juristiliitto katsoo, etta testamentin tekijan
antamaan valtuutukseen perustuva puolesta-asiointi tulisi sallia niin sdhkdisen testamentin
laadintaan kuin paperisena laaditun testamentin rekisterdintiin.

Rekisterointia ei kuitenkaan tulisi pystya tekem&an ilman nimenomaista valtuutusta. N&in ollen
rekisterointid ei tulisi pystya tekemaan pelkan yleisen edunvalvontavaltuutuksen nojalla, vaan
rekisterdintioikeus tulee jatkossa ilmeta nimenomaisesti edunvalvontavaltuutuksesta. Lisaksi
testamentin tekeminen on katsottava henkilokohtaiseksi oikeustoimeksi, jota ei voi tehda
holhoustoimilain mukaisen edunvalvojan kautta.

2.5 Testamenttirekisterin julkisuus, sailytysaika ja testamentista ilmoittaminen
Lausuntonne:

Testamenttirekisteriin talletettujen tietojen salassapidettavyys testamentin tekijan elinaikana on
ehdoton ja keskeinen edellytys rekisterin toimivuudelle. Mikali tiedot eivat olisi salassapidettavia,
tama voisi heikentda kiinnostusta testamenttien rekisterdintiin ja siten myds rekisterin merkitysta
kokonaisuutena.

Juristiliitto katsoo, etta perillisten informointi testamentin tekijan kuoleman jalkeen tulee
automatisoida arviomuistiossa ehdotetulla tavalla. Lisaksi rekisterin tietojen sadilytysaikojen tulee olla
riittavan pitkia, jotta tietoja voidaan hyédyntaa myoés myéhemmin esimerkiksi tilanteissa, joissa
kuolinpesa pidetdaan jakamattomana pitkidkin aikoja.

2.6 Muuta testamenttirekisterista (esim. usean henkilén yhteinen testamentti)
Lausuntonne:

Usean henkilon yhteiset testamentit tulee tulevaisuudessa rekisterdida erillisina asiakirjoina, jotta
tahdonmuutokset voidaan kasitelld yksiloidysti. Rekisterin tulee kyeta tunnistamaan eri
testamenttiversiot ja myohemmat muutokset ja tdydennykset riippumatta siita, kumpi tekijoista
muuttaa omaa testamenttiaan.

3.1 Taloudelliset vaikutukset
Lausuntonne:

Juristiliitto katsoo, ettei asiakasmaksu saa muodostua estettd testamentin rekisterdinnille. Tdma on
erityisen olennaista ikdantyneiden henkildiden osalta. Palvelu tulee lisdksi rakentaa jo
kehitysvaiheessa mahdollisimman kustannustehokkaaksi tinkimatta kuitenkaan kaytettavyydesta tai
saavutettavuudesta.
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Sahkodisten ja paperisten testamenttien rekisterdinnin keskittdminen yhden viranomaisen
hoidettavaksi on perusteltua kustannustehokkuuden ja yhdenmukaisuuden nakékulmasta.

Huomata taytyy myos, ettei vaikutusten arvioinnissa ole huomioitu lainkaan muita viranomaisia,
kuten tuomioistuimia. Taloudellisia vaikutuksia aiheutuu myds yksityisille toimijoille seka
yksityishenkildille. Nama tulisi huomioida jatkovalmistelussa nykyista kattavammin.

3.2 Muut huomiot

Lausuntonne:

Juristiliitto pitaa sahkoisen testamentin ja testamenttirekisterin kehittdmista kannatettavana ja
ajankohtaisena, mutta korostaa, ettad oikeusvarmuus, vaarinkdytosten ehkaiseminen ja
yhdenvertaisuus ovat sdadntelyn keskeiset lahtékohdat.

Ehdotettu kokonaisuus on oikeansuuntainen, mutta edellyttaa jatkovalmistelua erityisesti
todistamista, peruuttamista ja rekisterdinnin oikeusvaikutuksia koskevissa kysymyksissa.
Jarjestelman toimivuutta tulee seurata ja arvioida myos jatkossa, ja sita on tarvittaessa kehitettava
edelleen erityisesti sahkoisten allekirjoitus- ja todistamisratkaisujen kehittyessa.

Tuomainen Jenni
Juristiliitto - Juristférbundet ry
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