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Sahkoinen testamentti ja testamenttirekisteri; arviomuistio

1.1 Saantelyn tarpeellisuus
Lausuntonne:

Yhdymme useiden muiden lausunnonantajien ndakemykseen siitd, etta tieto testamentin
olemassaolosta ja sijainnista on arvokas parannus nykytilaan. Pelkka rekisteritieto testamentin
olemassaolosta ratkaisisi merkittdvan osan ongelmista.

Mielestamme on hyva todeta eksplisiittisesti, etta tama lainsaadantdhanke liittyy merkittavasti
suunnitteilla olevaan ns. OmaVeron perunkirjoituspalveluun (Hallituksen esitys kuolinpesan
sahkoista asiointia koskevaksi lainsaadannoksi). Se taas liittyy jo useita vuosia tietyissa piireissa
suosittuun ajatukseen kansalaisten elamaa (ja kuolemaa) koskevan tiedon rakenteistamisesta, joka
mahdollistaisi tehokkaan ja automatisoidun lain soveltamisen.

Laajemman saantelykokonaisuuden taustalla on ajatus siitd, ettd saattamalla tietyt oikeustoimet
rakenteelliseen muotoon tai maaramuotoon, lain soveltaminen olisi mahdollista viranomaisessa
mahdollisimman pitkalti automatisoidusti ja algoritmipohjaisesti.

Tama sinansa ymmarrettava ajatus kohtaa kaytannossa ongelmia. Lainsdaadantd on harvoin niin
kaavamaista kuin esimerkiksi verotus, joka ei sekaan toimi ilman tulkintaa. Laki ei voi maarittaa
omaa tulkintaansa. Sahkoisessa testamentissa, siis datamuotoisessa testamentissa, olisi hyvinkin
paljon jarkea, jos kaikki testamentilla saavutettavat oikeudelliset vaikutukset voisi kartoittaa
rakenteiseen muotoon. Tama ei kuitenkaan ole mahdollista. Testamentti-instituutio eika
oikeusjarjestelma kokonaisuutenakaan tue tallaista.

Ehdotus onkin ymmarrettavasti laimentunut siihen, etta kdytdannodssa mitdaan merkityksellista
rakenteista testamentin oikeusvaikutuksiin liittyvaa tietoa ei tallenneta. Tima johtaa siihen, etta
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esimerkiksi kuolinpesan osakkaita tai perintoverotusta ei voi paatella rekisterdidysta testamentista
rajapinnan yli suoraan OmaVeron perunkirjoituspalveluun.

Sahkoisen testamentin todellinen arvo olisi siind, etta se olisi aidosti datamuotoinen testamentti.
Juuri tata ehdotus ei nykymuodossaan toteuta.

Taman vuoksi olisi syyta rehellisesti arvioida, toteutuvatko suunnitellun sdaantelykokonaisuuden
tavoitteet. Kun testamenttia, avioehtoa, ositusta ja muita liittdnnaisoikeustoimia ei ole kdytannossa
mahdollista tarpeeksi pitkalle rakenteistaa, on perusteltua kysya, mita lisahyotya raskaasta
rakenteisesta jarjestelmasta saadaan verrattuna kevyempaan ratkaisuun.

Elamantapahtumien ja datan pakottaminen tiettyyn muotoon on lisdksi teknisesti vanhentuva tapa
ratkaista ongelma. Suurten kielimallien yksi merkittavimmista hyodyista on se, etta ei-rakenteista
dataa voidaan lukea rakenteiseen muotoon samalla tai paremmalla tarkkuudella kuin mita ihminen
sita lukisi. Tama vahentaa olennaisesti tarvetta luoda rakenteiseen datan sy6ttamiseen perustuvia
kalliita jarjestelmia.

Kielimallien kayttoon viranomaispaatoksenteossa liittyy oikeutettuja huolia. Nama haasteet ovat
kuitenkin ratkaistavissa lainsaadantoa kehittamalla. Kielimallien rooli ei valttamatta ole itsendinen
paatoksenteko, vaan esimerkiksi ei-rakenteisen datan kadantaminen rakenteiseen muotoon ihmisen
tai sdantopohjaisen jarjestelman paatoksenteon tueksi.

Ehdotammekin, etta jatkovalmistelussa arvioidaan vakavasti sitd, onko raskaiden rakenteistamiseen
perustuvien jarjestelmien rakentaminen taloudellisesti ja teknologisesti perusteltua nykytilanteessa.
Tama arvio olisi syyta ulottaa myds muihin meneilldan oleviin vastaaviin hankkeisiin, kuten
"OmaVeron perunkirjoituspalveluun".

Jos sdhkoista testamenttia ja testamenttirekisterid aiotaan edistaa, yksi kustannustehokas ratkaisu
olisi vapaaehtoinen rekisteri, jonne testaattori voisi ilmoittaa, ettd testamentti on tehty ja missa sen
kappaleet sijaitsevat. Lisdksi voisi henkilotunnuksin merkita henkil6t, jotka saavat tiedon asiasta
testaattorin kuoleman jalkeen.

Emme myo6skaan nde estetta sille, etta sahkdinen testamentti voitaisiin laatia ja allekirjoittaa
hyvaksytyilla sahkaoisilla allekirjoituksilla. Sahkdinen allekirjoitus tarjoaa nykyista luotettavamman
tavan todentaa allekirjoittajan henkil6llisyys, ja sahkoisesti tallennettu testamentti on paremmin
suojattu katoamiselta ja tahalliselta havittamiselta kuin paperinen asiakirja.
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1.2 Sahkoisen testamentin laatiminen ja allekirjoittaminen

Lausuntonne:

1.3 Sahkoisen testamentin todistaminen

Lausuntonne:

1.4 Sahkoisen testamentin peruuttaminen

Lausuntonne:

1.5 Muuta sahkoisesta testamentista (ml. tekninen toteutus)

Lausuntonne:

2.1 Julkisen vallan yllapitaman testamenttirekisterin tarpeellisuus (muiden kuin
sahkoisten testamenttien osalta)

Lausuntonne:

2.2 Testamenttirekisterin toteuttamistapa ja sisalto

Lausuntonne:

2.3 Rekisterdinnin oikeusvaikutukset (ml. muuttaminen ja peruuttaminen)

Lausuntonne:

2.4 Edustajan kaytto rekisterdinneissa

Lausuntonne:

2.5 Testamenttirekisterin julkisuus, sailytysaika ja testamentista ilmoittaminen

Lausuntonne:
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2.6 Muuta testamenttirekisterista (esim. usean henkilén yhteinen testamentti)

Lausuntonne:

3.1 Taloudelliset vaikutukset

Lausuntonne:

3.2 Muut huomiot

Lausuntonne:
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