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Viite
Lausuntopyyntö 16.1.2010 Dnro YM016:04/2007
LAUSUNTO TOIMINTASUUNNITELMASTA UHANALAISTEN LUONTOTYYPPIEN TILAN PARANTAMISEKSI
Pohjois-Savon elinkeino-, liikenne- ja ympäristökeskus (jäljempänä ELY -keskus) katsoo, että toimintasuunnitelmassa uhanalaisten luontotyyppien tilan parantamiseksi esitetyt tavoitelinjaukset ja toimenpide-ehdotukset ovat pääosin hyvin perusteltuja ja toteuttamiskelpoisia. Seuraavassa esitetään joitakin ehdotuksia toimenpideohjelmaan eräiden luontotyyppien ja toimenpiteiden osalta.
1. Uhanalaisten suoluontotyyppien säilymisen kannalta turpeenotto on yksi suurimpia uhkatekijöitä. Ympäristölupaharkinnassa ei tuotantoalueella tarvitse ottaa huomioon suoalueen luonnonarvoja pienvesiä ja luonnonsuojelulain mukaisia luontotyyppejä lukuun ottamatta. Jälkimmäisen merkitys lupaharkinnassa on marginaalinen, sillä luonnonsuojelulain luontotyyppejä ei suoalueilla juurikaan esiinny. Soiden ekologisen verkoston toimivuutta suojelualueverkoston ulkopuolella ehdotetaan toimintaohjelmassa parannettavan mm. toimialavastuun periaatteen mukaisesti (ehdotus 28). Tämä ei turvaa luonnontilaisten tai luonnontilaisen kaltaisten, uhanalaisten suotyyppien tai suoyhdistymätyyppien säilymistä. Toimintaohjelmassa tulisi esittää asiasta yksilöity toimenpide-esitys viitaten esimerkiksi ympäristönsuojelulain päivittämisen tarpeeseen luontoarvojen säilymisen osalta.
2. Purot ja muut pienvedet tulisi nähdä ekologisina kokonaisuuksina. Sekä purouoman että uomaa ympäröivän puuston säilyminen luonnontilaisena on edellytys puroekosysteemin luontaiselle rakenteelle ja toiminnalle. Toimintaohjelmassa esitetyt toimenpide-ehdotukset ovat, pienvesien uhanalaisuus huomioon ottaen, liian yleispiirteiset. Purojen ja lähteiden suojelua tulisi tehostaa tarvittaessa lainsäädännön keinoin. 

3. Osa metsälain erityisen tärkeistä elinympäristöistä on vaikeasti tunnistettavia kuten kuivat lehdot ja erityyppiset letot. Pienialaisuuden määritelmä voi lisäksi olla hankala esimerkiksi rajattaessa lehtoja lehtokeskusalueilla. Näiden elinympäristöjen tunnistamiseen ja rajaamiseen koulutuksen avulla tulisi kiinnittää erityistä huomiota. Luontotyyppien tunnistaminen koulutuksen avulla olisi hyvä olla oma toimenpide-esityksensä. 

4. METSO -ohjelma on tiivistänyt ELY-keskusten ja Metsäkeskusten välistä yhteistyöstä. Tämän yhteistyön kehittäminen ja tiivistäminen edelleen on tärkeää sekä luontotyyppien tunnistamisen että tiedonvaihdon kannalta. Toimenpideohjelmaan toivotaan toimenpide-esitystä metsäluontoon liittyvien luontoarvotietojen jakamisesta tasapuolisesti toimijoiden kesken.  

5. Vieraslajien torjunnassa keskeistä ovat selkeät vastuutahot ja riittävät resurssit. Tällä hetkellä vastuutahot ovat määrittelemättä eikä resursseja asian hoitamiseen eri tahoilla ole. Nämä seikat tulisi tuoda esille toimenpideohjelmassa. 

6. Kunnille annettava koulutus uhanalaisista luontotyypeistä on tärkeää, jotta luontotyypit osataan asianmukaisella tavalla ottaa kaavoituksessa huomioon. 
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