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Hallituksen esitys laiksi metsatalouden maaraaikaisesta kannustejarjestelmasta

Maa- ja metsatalousministerio on pyytanyt eri tahoilta lausuntoa
luonnoksesta hallituksen esitykseksi laiksi metsatalouden méaaraaikaisesta
kannustejarjestelmasta. Kaakkois-Suomen elinkeino-, liikenne- ja
ymparistokeskus (ELY-keskus) kiittaa lausuntomahdollisuudesta ja antaa
em. luonnoksesta seuraavan lausunnon.

ELY-keskus pitdd metsatalouden kannustejarjestelman uudistamista
erittain tarkeana toimenpiteena, jolla vaikutetaan metsatalouden
kokonaiskestavyyteen. Jarjestelmalla edistetaan aktiivista ja oikea-aikaista
metsanhoitoa sekd ympariston- ja luonnonhoitotoimia. Tavoitteena on
my®0s hiilensidonnan kasvattaminen ja luonnon monimuotoisuuden
lisddminen. Lakiesityksessa ehdotettujen tukien tulee olla EU:n
valtiontukisdantdjen mukaisia edistden Suomen kansainvalisten
sopimusten sitoumusten seka Euroopan Union tasolla annetun
lainsdadannon, strategioiden ja ohjelmien tavoitteiden toteutumista. Suomi
on sitoutunut kansainvalisten sopimusten kautta mm. ilmastonmuutoksen
hidastamiseen ja luonnon kéyhtymisen pysayttamiseen.

Hyvinvoivista ja monimuotoisista metsista riippuvaiset elinkeinot
muodostavat edelleen merkittdvan osan Suomen kansantaloudesta ja
metsien tuottamasta arvonlisasta seka aineettomista arvoista hyotyy
poikkeuksellisen laaja osa yhteiskunnasta. Selvasti yleisin metsien
omistusmuoto on henkildomistus. Metsanomistajilla on nykyisin hyvin
erilaisia tavoitteita, mika luo samalla vaihtelua metsien hoitoon ja kayttéon.
Ehdotettu uusi kannustejarjestelma vastaa nykyista paremmin naihin
metsanomistajien tavoitteisiin. Jarjestelma antaa kannusteita
toimenpiteisiin, joilla varmistetaan kestava metsatalous ja huoltovarmuus,
mutta samalla myos edistetdan yhteiskunnan metsapoliittisia tavoitteita ja
ymparistohyotyja.

Lakiesityksen mukaan metsat yllapitavat monimuotoista lajistoa, joka on
valttdmaton osa ekosysteemien toimintaa ja ekosysteemien valisia
ravintoverkkoja. Metsaekosysteemien sailyttdminen lajistoltaan rikkaina ja
elinvoimaisina edellyttdd muun muassa monimuotoisuudelle tarkeiden
rakennepiirteiden sailyttamista ja lisdamista talousmetsissa seka
elinymparistdjen suojelua. Monimuotoiset metsat ovat pitkalla aikavalilla
myds edellytys kannattavalle metsataloudelle. Jo nyt on n&htavissa
ongelmia ilmastonmuutoksen ja kdyhtyneen metsaluonnon vaikutuksista
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metsien elinvoimaisuuteen (esimerkiksi kirjanpainaja- ja hirvieldintuhot ja
kasvun hidastuminen liiallisen kuivatuksen vuoksi). Viime vuosien aikana
naihin ongelmiin on heratty, mutta muutokset vaativat kokonaisvaltaista
uudistusta.

Metsaluonnon uhanalaistumista ei ole pystytty Suomessa nykytoimin
pysayttamaan, vaan yli seitseman sadan lajin uhanalaistuminen on
seurausta metsaelinymparistdjen muutoksista. Joukossa on erityisesti
vanhoissa metsissa, paloalueilla, lahopuulla ja lehtimetsissa elavia lajeja
eri eliGryhmista, linnuista hyonteisiin ja kasveihin. Metsaluonnon
uhanalaistumiskehityksen pysayttamista tulee tarkastella laajasti eri
ohjausmekanismeja hyddyntaen. Metsien kayttdon liittyvan lainsdadannon
ja ymparistdlainsdddannon rinnalla erityyppisilla kannustimilla ja tuilla on
tarkea merkitys uhanalaistumisen pysayttamiseksi.

Myds muuta lainsdadantda ja metsanhoitoon liittyvia kaytantdja tulee
tarkastella kriittisesti uhanalaistumiskehityksen pysayttamiseksi.
Esimerkiksi eraat metsalaissa ja metsalain tulkinnoissa tehdyt muutokset
ovat heikentédneet metsaluontoa 2010-luvulta I&htien. Muutokset ovat
pahimmillaan johtaneet ekologisesti arvokkaiden elinymparistdjen
hakkuisiin ja niiden luontoarvojen haviamiseen. Nykyisella kestavan
metsatalouden maaraaikaisella rahoituksella (KEMERA-tuet) ei ole pystytty
pysayttdamaan uhanalaistumiskehitysta. LUKEn ja SYKEn selvityksen
mukaan nykyisella rahoituslailla ja sen edeltajilla on osittain tuettu
toimenpiteita, joilla on uuden tutkimuksen mukaan ollut haitallisia
vaikutuksia ymparistoon.

Uutta metsatalouden kannustejarjestelmaa on pyritty kehittdmaan
huomioimaan paremmin erityisesti palanut puu ja lahopuu seka
iimastovaikutukset ja vesiensuojelu. Lakitasolla tehdyt muutokset kohti
ekologisen kestavyyden parempaa huomioimista ovat valttamattdmia myoés
kansainvalisten ja kansallisten sitoumusten saavuttamiseksi. Muutokset
yhteiskunnassa ja metsanomistuksessa seka asetetut monimuotoisuus- ja
iimastotavoitteet edellyttavat, etta rahoitusta ohjataan metsien ekologisen
kestavyyden parantamiseen. Metsanhoito- ja metsanparannustydmaarat
ovat olleet viime vuosina laskussa, kun taas ymparistétuen kysynta on
kasvanut vuosi vuodelta. Jatkossa rahoituksen ohjauksen tulisi olla
joustavampaa. Mikali rahaa jaa metsanhoidon perustoimenpiteista, kuten
taimikonhoidosta kayttamatta, voitaisiin tata rahaa ohjata luonnonhoidon
rahoitukseen.

Taimikon ja nuoren metsan hoito

Taimikon ja nuoren metsan hoidon tavoitteena on ohjata oikea-aikaiseen
metsanhoitoon metsan kasvatustavasta riippumatta. Esityksessa todetaan,
etta taimikonhoitoty6ssa tulee poistaa kasvatettavan puuston kasvua
haittaavaa puustoa. Hoidettavan jakson taimien keskipituuden ollessa
enintdan kolmen metria ei hoidon jalkeen saa olla kasvatettavan
havupuuston tai lehtipuuston kasvua haittaavaa tai latvavaurioita
aiheuttavaa etukasvuista lehtipuustoa. Hoitotyssa tulee valttaa
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lehtipuuston tarpeetonta poistamista ja tulee varmistaa, etta vaatimus
kasvua haittavan puuston poistosta ei johda koko lehtipuuston poistoon
kasittelyalueilta. Talla on merkittava vaikutus metsalajiston
monimuotoisuuteen, koska hyvin monet lajit ovat riippuvaisia nimenomaan
lehtipuista. ELY-keskus toteaa, ettd Suomen talousmetsissa on tarkoitus
lisdtad sekapuustoisuutta iimastonmuutokseen sopeutumisen ja
monimuotoisuustavoitteiden vuoksi. Taimikonhoidossa luonnontilaan
jatettavat saastdépuuryhmat, suojatiheikot ja erityisesti norojen, pienvesien
ja vesistdjen varsille jatettavat lehtipuustoiset suojavydhykkeet ovat
tehokas tapa lisata talousmetsien monimuotoisuutta.

Terveyslannoitus

Esityksessa todetaan, etta lannoitevalmiste tulee levittaa siten, etta
vesistdjen rannoille jatetdan lannoittamaton suojakaista. ELY-keskus
huomauttaa, etta vesistojen tunnistaminen metsataloudessa erityisesti
pienten vesistdjen ja perattujen purojen seka norojen osalta on
puutteellista. Lannoitukset tulee suunnitella siten, etta vesistdjen
tunnistamisessa kaytetdan olemassa olevia paikkatietoaineistoja.

Terveyslannoituksen rahoituksen saamisen edellytykseksi on esitetty, etta
alueen vesitalouden pitaa olla kunnossa. Lisaksi todetaan, etta
valtioneuvoston asetuksella voidaan tarkemmin maaritella, milloin tama
toteutuu. Liitteena olevassa asetusluonnoksessa ei kuitenkaan ole
maaritelty, mitd vesitalouden kunnossa olo tarkoittaa. ELY-keskus toteaa,
ettd tuhkalannoituksella pyritdan osaltaan kasvattamaan haihdutusta ja
siten valttamaan tarpeettomia ojituksia. Lannoitettavan metsan kasvava
haihdutus tulee myo6s ottaa huomioon vesitalouden kuntoa arvioitaessa.
Tavoitteena tulee olla, ettd hyvin kohdennetut lannoitukset vahentavat
samalla ojitustarvetta. Asetusta viimeisteltaessa tulee varmistaa, etta
vesitaloutta koskevat edellytykset eivat johda turhiin ojituksiin. ELY-keskus
huomauttaa, ettd tuhkalannoitusta ei tule kohdentaa metsiin, jotka karsivat
liiallisen ojituksen aiheuttamasta kuivuudesta, eivat lannoitteen sisaltamien
ravintoaineiden puutteesta.

limastovaikutukset

Esityksessa todetaan metsilla olevan keskeinen rooli ilmastonmuutoksen
hillinndssa. Lisaksi todetaan, ettd metsasektorilla tdhan koko yhteiskunnan
toimintaan vaikuttavan tavoitteen toteutumiseen voidaan vaikuttaa
vahvistamalla hiilinieluja, yllapitamalla hiilivarastoja seka vahentamalla
metsdmaan kasvihuonekaasupaastdja. Lisaksi todetaan, ettd metsien
hoidossa tulisi suosia niitd metsankasittelytapoja, jotka vahvistavat
puuston kasvua ja lisaavat hiilen sidontaa seka samanaikaisesti valttaa
maaperaan sitoutuneen hiilen vapautumista. limastonmuutos lisada metsien
kasvuun ja terveyteen liittyvia riskeja. ELY-keskus yhtyy nakemykseen,
ettd metsanhoitotapoja tulee sopeuttaa muuttuvaan ilmastoon.

Perusteluissa todetaan, ettd metsien kykyyn toimia hiilinieluna ja -
varastona voidaan vaikuttaa oikea-aikaisilla metsanhoitotoimenpiteilla.
Taimikonhoidolla ja nuoren metsan hoidolla voidaan turvata tulevaisuuden
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laadukas raakapuu, joka aikanaan mahdollistaa pitkalle jalostettujen,
pitkaikaisen hiilivaraston muodostamien tuotteiden valmistamisen.
Tutkimusten ja asiantuntija-arvioiden mukaan pelkastaan hiilensidonnan
nakokulmasta taimikoiden hoitamatta jattaminen olisi tehokkainta. ELY-
keskus toteaa, etta oikea-aikaisiin metsanhoitotoimenpiteisiin kuuluu myoés
kiertoajan pidentaminen, joka on metsien hiilinielun- ja varaston kannalta
merkittava toimenpide. Metsatalouden ilmastotoimenpiteita tulee
tarkastella kokonaisuutena. Esimerkiksi kiertoajan pidentdmisen
mahdollisuutta tulisi tarkastella erdana tukimuotona tai ainakin todeta, etta
silld on merkitysta hiilinieluihin ja -varastoihin.

Suometsanhoidon kokonaisuus

Metsaoijitusilmoitusten osalta toimivaltainen viranomainen on elinkeino-
likenne ja ymparistokeskus. ELY-keskus valvoo vesilakia (5687/2011) ja
arvioi mm. ojitusten luvantarvetta. Lisaksi ELY-keskus on
vastuuviranomainen vesienhoidon suunnittelussa ja siten vastuussa myos
vesiensuojelurakenteiden riittdvyyden arvioinnista seka valvonnasta
vesilain puitteissa.

Suometsien hoidon osalta kannustejarjestelma on menossa merkittavasti
eteenpain, mikali uudella jarjestelmalla pystytdan aidosti vahentdmaan
tarpeettomia ojituksia. ELY-keskus korostaa, ettd osa ojituksista
toteutetaan iiman KEMERA-tukea, eikd metsankasvun kannalta
tarpeettomiin ojituksiin puuttumiselle ole talla hetkelld olemassa
lainsdadanndllista keinoa. Qjituksia toteutetaan edelleen myds jouto- ja
kitumaille, vaikka ojitus nailla alueilla ei ole puuston kasvun kannalta
tarkoituksenmukaista ja aiheuttaa merkittavia ilmastopaastoja. Myos
turvemaiden ylikuivattaminen on yleista. Tehokkain
vesiensuojelutoimenpide on pidattaytyminen turhista ojituksista seka
ojakohtainen kuivatustarpeen tarkastelu, joka tassa esityksessa on otettu
hyvin 1ahtékohdaksi.

ELY-keskuksen nakemyksen mukaan merkittdva osa ELY-keskuksiin
vesilain valvonnan puitteissa tulleista ojitushakkeista tai niiden osista olisi
valtettavissa jatkuvaan kasvatukseen ja tuhkalannoitukseen siirtymalla. On
myos ojitushankkeita, joiden kohdalla on voitu todeta, ettei alueella ole
todellista tarvetta kuivatukselle tai ojituksella ei ole saatu aikaan tarvittavaa
kuivatusta. Uusi rahoitusjarjestelma pyrkii vahentamaan tallaisia
metsdnkasvun varmistamisen kannalta turhia ja ymparistolle haitallisia
ojituksia.

Lausunnolla olevassa asetusluonnoksessa todetaan (s.141) etta
toteuttamissuunnitelmaan on liitettava vesilain 5 luvun 6 §:ssa tarkoitettu
ilmoitus, jos vesiensuojelutoimenpiteiden toteuttaminen edellyttaa kyseista
ilmoitusta. ELY-keskus toteaa, ettd suometsan hoidon pinta-alavaatimus
on niin suuri, etta vesilain tarkoittama vahaista suuremman ojitushankkeen
maarittely voi hyvinkin ylittya, jolloin hankkeista on tehtava ojitusilmoitus
ELY-keskukseen. Tarkastelu tehdaan aina alapuolisen vesiston
perusteella, jolloin pienetkin ojitukset voivat vaatia lupaharkintaa herkilla
alueilla toimittaessa. Mahdollisen ojitusilmoituksen tarve on otettava
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huomioon tukipdatdsratkaisussa. Sivulla 128 on esitetty suometsanhoidon
tuen edellytykset. Listaan tulisi lisata vaatimus, jossa edellytetaan
suometsan hoitoa koskevan ojitusilmoituksen lahettamista ELY-
keskukseen ennen toimenpiteisiin ryhtymista.

Suunnitelman hyvaksymisen ja tuen kohdentamisen yhteydessa tulee
varmistaa, etta ojituksen vaihtoehdot on aidosti tarkasteltu ja ojituksen
tarve on asianmukaisesti perusteltu. Tallainen tarkastelu tulee uudeksi
kaytannoksi metsatoimijoille, silla nykykaytantdéna on suurelta osin
jaksollinen kasvatus. Esimerkiksi suunnitelman tulee sisaltaa tieto
nykyisesta vedenpinnankorkeudesta ja kuivatusvarasta ojaston eri osissa.
Tallainen tarkastelu edellyttda oikea-aikaiseen maastokayntiin perustuvaa
arviointia ja se tulee sisallyttaa tuen saannin edellytyksiin. Nykyisin
ojitussuunnitelmat tehdaan hyvin usein ilman maastokayntia.
Ojitusilmoitusten kasittelyssa on lisdksi tullut esille ongelmia suunnitelmien
laatijoiden asiantuntemuksessa. ELY-keskus katsookin tarpeelliseksi
kiinnittaa erityishuomiota siihen, ettd suunnitelmien laatijoilta ja kdytannén
toteuttajilta vaaditaan riittdvaa ja ajantasaista osaamista.

Esityksessa on tuotu esille, ettd mikali vesiensuojelusuunnitelma laaditaan
alueelle, jolla esiintyy happamia sulfaattimaita, tulee suunnitelmassa
esittda keinot ja arvio niiden tehokkuudesta happamuushaittojen
vahentamisessa. ELY-keskus toteaa, etta happamat sulfaattimaat seka
niiden kaivuu ovat aina merkittava riski, jolloin ojitus voi aiheuttaa
valittdmia haittoja vesielidille ja heikentda alapuolisten vesistdjen tilaa.
Haitat eivat ole valtettavissa vesiensuojelurakenteilla vaan ainoastaan
pidattaytymalla kaivuusta tai valttdmalla aiemmin toteutettujen ojien
syventamista. Sulfaattimaille suunnitellut ojitukset ylittavat helposti
lupatarpeen. Vesien tilan heikentamiseen ei voi saada nykylainsaadannon
mukaisesti lupaa. Ojituksesta voi aiheutua haittoja, jotka katsotaan
ympariston turmelemiseksi ja siten ojitusten lainmukaisuus tulee arvioida
myOs maanomistajan oikeusturvan kannalta toimivaltaisessa
viranomaisessa.

Sivulla 132 on todettu, ettd hyvaksyttavia vesiensuojelutoimenpiteita
kiintoaine- ja ravinnekuormituksen vahentamiseksi ovat lietekuoppien,
laskeutusaltaiden, kosteikkojen, kaivu- ja perkauskatkojen, vesistojen
suojakaistojen, patojen ja pintavalutusalueiden sekd muiden kiintoainesta
pidattavien seka eroosiota ja ravinteiden kulkua vesistddn vahentavien
vesiensuojelurakenteiden tekeminen ja kunnostaminen. Lakiesityksen
taustaselvityksessa on todettu, ettd kaikkein kaytetyimmat
vesiensuojeluratkaisut eli laskeutusaltaat ja kaivukuopat ovat
eroosioaineksen pidattamisessa melko tehottomia ja toisinaan jopa
lisdavat kiintoainekuormitusta. Edella olevaan viitaten ELY-keskus
korostaa, ettei lietekuoppia tule pitaa riittdvana vesiensuojelurakenteena.
Myos laskeutusaltaiden teho on hyvin alhainen erityisesti siksi, ettei niissa
usein ole lainkaan pidattavaa kynnysta. Vesienhoidon kannalta on
ensiarvoisen tarkeaa, etta rakenteet on myds toteutettu asianmukaisesti.
Tehokkaimpien vesiensuojelumenetelmien eli pintavalutuskenttien ja
putkipatojen kayttd on kaytannodssa edelleen hyvin marginaalista. Nama
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tulisikin mainita lakitekstissa ensimmaisina ja muiden, tehottomampien
menetelmien kayttdéa harkittaisiin vasta sen jalkeen, mikali ko. menetelmat
eivat alueella ole mahdollisia.

ELY-keskus toteaa, ettd myds metsdautoteiden tai piennarteiden
rakentamisessa voi syntya merkittavia vesisto- tai ymparistovaikutuksia ja
tata kautta vesilain mukainen vahaista merkittdvampi vaikutus, jolloin myos
tiehankkeiden yhteydessa tehdyistd muusta kuin vahaisesta ojituksista
tulee toimittaa vesilain mukainen ojitusilmoitus ELY-keskukseen luvan
tarpeen arviointia varten.

Metsatiet

Lakiesityksessa todetaan, ettd uusia metsateita suunniteltaessa tulee
kiinnittdd huomiota siihen, ettei uudella metsatiella pirstota muuten
yhtenaisia metsaalueita. ELY-keskus yhtyy lakiesityksen pohjana olleen
Luken taustaselvityksen nakemykseen siita, etta uusien metsaautoteiden
rakentamista ei tulisi tukea, jos toimenpide johtaa yhtenaisena sailyneen
metsdalueen pirstomiseen. Metsien pirstoutuminen on haitallista
monimuotoisuudelle. Lausunnolla olevan rahoituslain (6 §) mukaan
tuettavien tdiden on oltava taloudellisesti ja metsien biologisen
monimuotoisuuden sailyttdmisen kannalta tarkoituksenmukaisia. Kuten
lakiesitysta koskevassa taustaselvityksessa todetaan, jos uusi metsatie
pirstoo yhtenaisena sailyneen metsaalueen Etela-Suomessa, uuden tien
rakentamista tuskin voidaan pitaa tarkoituksenmukaisena ainakaan
biologisen monimuotoisuuden sailyttdmisen kannalta.

Metsaautoteiden kannustejarjestelman esitetdan pienentavan koko
tieliikenteen paastéja 0,3 %. Metsateiden perusparannuksia tai uusien
metsateiden rakentamista on kuitenkin hyvin vaikea perusteella
ilmastosyilla, koska LUKEnN selvityksen mukaan metsateiden
iimastovaikutuksia tarkastellaan suppeasti, lahinna puunkorjuun
kaukokuljetuksen ja puuston kasvun kannalta. Niiden lisaksi tarkastelussa
tulisi selvityksenkin mukaan ottaa huomioon metsateiden vaikutukset
metsistd ja maaperasta koituviin paastoihin, jotka saattavat kdantaa
vaikutukset negatiivisiksi.

Nykyisen KEMERA-tukien aikana metsateiden rakentaminen ja
perusparantaminen on jaanyt asetuista tavoitteista selvasti jalkeen. Esitetyt
muutokset saattavat lisata kiinnostusta puuhuollon kannalta tarkean tiestdn
kunnostamiseen tai perustamiseen. Tukea voitaisiin myontaa myos
yksityisteille. Myds ELY-keskukset myodntavat tukea yksityisteiden
perusparannuskohteisiin. Eri rahoituskanavien synkronointi tulee tdssa
yhteydessa varmistaa alemman asteisissa saadoksissa.

Metsdluonnon hoito, erityiset elinymparistot ja ymparistotuki
Perusteluissa on mainittu, etta rahoitusta on kohdennettu voimassa olevan

KEMERA-lain aikana ekologisiin ja metsankasvua edistaviin toimenpiteisiin
seka tieverkostoon vuosittain yhteensa noin 51 miljoonaa euroa ja metsien
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biologisen monimuotoisuuden yllapitamiseen ja metsaluonnon hoitoon noin
8 miljoonaa euroa. 51 miljoonan osuus sisaltda tukimuotoja taimikon
varhaishoitoon, nuoren metsan hoitoon, terveyslannoitukseen ja
suometsanhoitoon, eika sita siten voida pitda ekologisena toimenpiteena.
LUKEN ja SYKEn taustaselvityksessa todetaan, ettd suometsanhoidolla on
ollut negatiivinen vaikutus suoluontoon ja vesistoihin seka
kasvihuonekaasupaastoihin. Metsaluonnon hoitoon esitetty maararahan
lisdys mahdollistaa ymparistotuen ja luonnonhoitotéiden pinta-alojen
kaksinkertaistamisen. ELY-keskus pitaa erittain tarpeellisena ja
perusteltuna luonnonhoidon ja ymparistétuen korottamista, mutta ottaen
huomioon metsien monimuotoisuuskehitys, tulisi rahoituksen tason olla
huomattavasti esitettyd korkeampi. Ymparistétukea tulisi kohdentaa
nykyista laajemmin monimuotoisuudelle arvokkaisiin elinymparistoihin,
kuten metsavaratiedoissa tarkoitettuihin muihin arvokkaisiin
elinymparistoihin, METSO-ohjelman kriteerit tayttaviin elinymparistoihin
seka esimerkiksi arvokkaisiin uhanalaisiin suoluontotyyppeihin, joista vain
pieni osa on metsalain 10 §:n tarkoittamia arvokkaita elinymparistéja.
Esityksen mukaan ymparistétuella on kuitenkin nimenomaan tarkoitus
valttdd metsalain poikkeusluvalla oikeutettuja hakkuita metsien
monimuotoisuuden kannalta tarkeissa elinymparistéissa. Tukirahoja ei
tulisi paaasiallisesti kayttda maanomistajia muutenkin velvoittavien
toimenpiteiden rahoitukseen.

ELY-keskus korostaa, ettda maariteltdessa monimuotoisuuden ja luonnon
kannalta erityisen tarkeita alueita, tulee niiden arvioinnissa kayttaa
luonnontieteellisia maaritelmia ja parasta ekologista tietoa. Nykyisin niiden
tarkastelussa kaytetaan myos metsataloudellisia maaritelmia, jotka
johtavat virheellisiin paatelmiin ja jotka eivat valttamatta edista
monimuotoisuutta. Esimerkiksi metséalaissa tarkoitettujen
monimuotoisuuden kannalta arvokkaiden soiden maarittelyssa kaytetaan
nykyisin geologista maaritelmaa 30 cm:n turvekerroksesta. Luonnonarvoja
tarkastellessa tulisi kuitenkin kayttaa luonnontieteellistd maaritelmaa ja
tarkastella alueella kasvavaa suokasvillisuutta, ei pelkastaan alueen
turvekerroksen paksuutta, jolloin ohutturpeiset suot jaavat maaritelman
ulkopuolelle.

Esityksessa todetaan, etta potentiaaliset luonnonhoitokohteet tulee
selvittda suometsan hoidossa ja metsanomistaja voi hakea tukea
metsaluonnon hoitoon metsanhoidon kannustejarjestelmalain 27§:n
perusteella. Lakivalmistelun yhteydessa tulisi selvittaa, soveltuisiko myds
luonnonsuojelulain 22§ mukainen tuki naiden kohteiden kaytannon
hoitotoimenpiteisiin suometsanhoidon suunnitelman pohjalta.

Esityksen mukaan ymparistdtukeen voidaan jatkossa sisallyttaa kuolleesta
puusta maksettava kannustinkorvaus, joka on enintdan kaksikymmenta
prosenttia mainitusta ymparistdtuen kokonaismaarasta. ELY-keskus
katsoo, ettad kannustinkorvaus on erittain tarpeellinen ja perusteltu lisays
tukijarjestelmaan. Lakivalmistelun yhteydessa tuli selvittdd mahdollisuus
vastaavaan kannustinkorvaukseen myos hakkuiden yhteydessa, jolla
voitaisiin tukea talousmetsien lahopuujatkumoa. Myds kulotusten ja
kulotuksessa poltettavan puuston korvaaminen on ELY-keskuksen
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nakemyksen mukaan erittdin kannatettavaa. Edellda mainituissa

toimenpiteissa jatettavan kuolleen puun ja lahopuun korvauksen
verovapaus edistaisi luonnonhoidon menetelmien kayttéénottoa
talousmetsissa.

Lakiluonnoksen perusteluissa todetaan, etta nykyisin
ymparistotukikohteiden pinta-ala on pieni. Tama johtuu osittain taman
lausunnon alussa todetuista metsalainsaadantoon tehdyistd muutoksista
seka arvokkaiden luontokohteiden maarittelyyn tehdyista
tulkintamuutoksista, jotka eivat perustu luonnontieteelliseen tarkasteluun.
Esimerkiksi luonnontilaisten purojen osalta merkittavia kohteita on poistettu
metsalain 10§:n turvaamien kohteiden joukosta siksi, etta suojavydhyke on
hakattu uuden tulkinnan mukaan liilan kapeaksi (kuitenkin aiemman
ohjeistuksen mukaisesti) tai siksi, ettd monimuotoisuuskohteen pinta-ala
on lilan suuri. Ekologiselta kannalta laajemmat kohteet ovat kuitenkin
paasaantoisesti merkittdvimpid monimuotoisuuden edistamisessa tai
sailyttamisessa.

Lausunto an allekirjoitettu sahkdisesti. Lausunnon on esitellyt
vesistopaallikko Visa Niittyniemi ja ratkaissut ylijohtajan sijainen, yksikon
paallikkd Jyrki Pitkdnen. Lausunnon valmisteluun ovat osallistuneet
hydrobiologi Taina lhaksi ja biologi Pyry Makela.
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