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Lausuntopyynto ehdotuksesta poliisin tietojenvaihtoa koskevan lainsaadannon
muuttamisesta

Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi poliisilain, henkilotietojen kasittelysta
poliisitoimessa annetun lain, henkilotietojen kasittelysta Rajavartiolaitoksessa
annetun lain, rajavartiolaitoksen hallinnosta annetun lain, rikostorjunnasta
Tullissa annetun lain, henkilotietojen kasittelysta Tullissa annetun lain seka
henkilotietojen kasittelysta maahanmuuttohallinnossa annetun lain
muuttamisesta

Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttadan

Ehdotukseen sisaltyvien lakien oikeusvaikutukset hyvinvointialueen nakékulmasta ovat saman
suuntaisia, joten ehdotuksia kasitellaan tdssa lausunnossa yhdessa niiltad osin, kuin se on lausunnon
kannalta aiheellista.

Lahtokohtaisesti viranomaisten valinen tietojen vaihto on kannatettavaa ja sita pitdisi helpottaa
monimutkaisessa ja keskinaisriippuvuuksiin nojaavassa yhteiskunnassa. Tietojenvaihdon tulisi olla
mahdollisuuksien mukaan tasapuolista ja kaikkia osapuolia hyodyttavaa, vaikkakin yksittaistilanteissa
tiedonvaihto voi olla viranomaiselta toiselle tapahtuvaa yksisuuntaista raportointia.

Tietojen saanti sosiaali- ja terveydenhuollosta

Poliisilaki (872/2011) 4 luvun 5 §, henkilGtietojen kasittelysta rajavartiolaitoksessa annetun lain
(639/2019) 20 a §, rikostorjunnasta tullissa annetun lain (623/2015) 2 luku 41 a §. Pykalien
pykaldakohtaisissa perusteluissa mainitaan, ettei tiedonsaantioikeutta voi kohdistaa potilaan tai
asiakkaan ihmissuhteisiin. Itse pykala jattaa mahdollisuuden tulkintaan, jossa tietoja luovutettaisiin
my0s potilaan tai asiakkaan ihmissuhteista.

Pykaldkohtaisissa perusteluissa todetaan, etta ajankohta tulisi rajata tiettyyn padivaan tai muuhun
lyhyeen ajanjaksoon. Pykalatekstiin olisi aiheellista lisata viittaus ajanjakson rajallisesta kestosta.
Nykyiselldaan pykala mahdollistaa pitkdankin ajanjakson kayttamisen.
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Maarittelyn mukaan tiedon tulee olla valttamaton pykaldssa tarkoitetun tehtavan suorittamiseksi.
Tietojen luovuttamisesta paattavan ja niita vaativan viranomaisen kannalta valttamattomyys jaa
esityksessa hieman valjasti maaritellyksi. Sivulla 60 kappaleessa kaksi liikkennerikkomuksiin
viittaavassa perusteluosiossa valttamattomyys tietojensaamiselle nayttaytyy tulkinnallisesti hyvinkin
laajana.

Tietojen luovuttamisen kaytannot tulisi maaritella yksiselitteisesti ja kattavasti asetustasolla tai
vahimmilldan sosiaali- ja terveysministerion seka pelastustoimen osalta sisaministerion
ohjeistuksella. Nain varmistetaan tietojen luovutuksen valtakunnallisesti yhtenevat kaytannot.

Tietojen luovuttaminen

Poliisilaki 7 luvun 2 §, rajavartiolaitoksesta annetun lain (577/2005) 17 a §, rikostorjunnasta tullissa
annetun lain (623/2015) 4 luku 2 §.

Hyvinvointialue pitda kannatettavana kehitystd, jossa rikostutkintaa suorittavilla viranomaisilla on
oma-aloitteisesti mahdollisuus tiedottaa muita viranomaisia valittdmista turvallisuusuhkista.
Hyvinvointialueen ndakdkulmasta muotoilu saa luovuttaa on hieman ongelmallinen. Poliisilla tulisi
olla velvollisuus ilmoittaa pykalan toisessa momentissa tarkoitettujen kriteerien tayttyessa sille
viranomaiselle, johon uhka kohdistuu.

Samoin kuin esitys jattdaa mahdollisuuden tietojen luovuttamatta jattamiselle tilanteissa, joissa se
yleisen edun mukaisesti olisi tosiasiallisesti tullut tehda, niin esitys tallaisenaan mahdollistaa myds
tietojen perusteettoman jakamisen. Tietojen omaehtoinen luovuttaminen poliisin toimesta tarvitsee
esityksen mukaisen lainsdadannaon lisdaksi myos tarkentavia asetuksia tai ministerididen ohjeistuksia
luovuttavista henkil6ista ja luovuttamiskynnyksesta. Hyvinvointialueen tulee suhtautua vakavasti
rikostutkintaa tekeviltd viranomaisilta tulleeseen tietojen vaihtoon.

Pykalakohtaisissa perusteluissa viitataan hallinnollisen rikostorjunnan mahdollistamiseen
lainsddadannon muutoksen myoéta. Hyvinvointialue pitdaa kannatettavana hallinnollisen
rikostorjunnan mahdollistavaa sdadadantémuutosta. Hyvinvointialueet ostavat moninaisia palveluita
yksityisilta toimijoilta. Tiedonjaolla viranomaisten valilla voidaan ehkaista ostopalveluiden
muodostamia riskeja, mm. yksityisten hoivapalveluiden ja muun palveluliiketoiminnan puitteissa
tapahtuvaa verorikollisuutta sekd muita jarjestaytyneelle rikollisuudelle ominaisia toimintatapoja.

5 § Tietojen saanti sosiaali- ja terveydenhuollosta (s. 98)

Sen lisaksi, mitd muualla laissa sdadetaan, poliisilla on paallystoon kuuluvan poliisimiehen pyynnosta
oikeus saada sosiaali- ja terveydenhuollon asiakastietojen kasittelystd annetussa laissa (703/2023)
tarkoitetulta palvelunantajalta tai sen tehtavia suorittavalta henkil6lta salassapitosaanndsten
estamatta tieto henkilon lasndolosta sosiaali- ja terveydenhuollon palvelunantajan toimitiloissa
tiettyna aikana ja tieto lasndolleen henkilon henkildllisyydesta, jos tieto on valttamaton: ....

Perusteluosiossa vastaava (s.58)

Poliisin tietopyynnon tulisi kohdistua tiettyyn ajankohtaan. Talla tarkoitetaan sitd, ettd ajankohta
tulisi rajata kohtuullisella tavalla, esimerkiksi tiettyyn paivadn tai muuhun lyhyeen ajanjaksoon.
Ajankohdan tulisi olla yksittainen, eika pyynto voisi koskea esimerkiksi henkilon kayntihistoriaa
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sosiaali- tai terveydenhuollossa, koska tallainen tieto paljastaisi tarpeettoman laajasti henkilon
yksityiselamaan kuuluvia arkaluonteisia tietoja.

2 § Tietojen luovuttaminen (s.98)

Poliisi saa salassapitosdannosten estamatta luovuttaa muita kuin 1 §:n 1 momentissa tarkoitettuja
tietoja, joiden ilmaisemiseen on yksittaistapauksessa painava syy hengelle tai terveydelle vaarallisen
tapahtuman, vapauteen kohdistuvan rikoksen tai huomattavan ymparisto-, omaisuus- tai
varallisuusvahingon estamiseksi tai muun tarkeéan yleisen tai yksityisen edun suojaamiseksi taikka
valtion turvallisuuden varmistamiseksi.

Perusteluosiossa asiasta (s.63)

Muutoksilla parannettaisiin poliisin mahdollisuuksia luovuttaa tietoja esimerkiksi hallinnollisen
rikostorjunnan tilanteissa. Hallinnollisella rikostorjunnalla tarkoitetaan viranomaisten ja muiden
julkisen sektorin toimijoiden valista yhteistyota ja toimenpiteitd, joilla ennaltaehkaistaan ja torjutaan
jarjestaytynytta rikollisuutta.

Kyse voisi olla esimerkiksi poliisilla olevista tiedoista, joiden mukaan toisessa viranomaisessa
kasiteltavaan asiaan liittyy jarjestaytyneeseen rikollisuuteen liittyvia toimijoita ja viranomaisessa
kasiteltava asia toteutuessaan vahvistaisi jarjestdaytyneen rikollisuuden toimintaedellytyksia ja
aiheuttaisi talla tavalla vahinkoa yhteiskunnan turvallisuudelle. Tilanne, jossa tietojen luovuttaminen
voisi olla tarkeaa yleisen edun nakokulmasta, mutta kyse ei olisi toisen viranomaisen laissa
saadetysta tehtdvasta, voisi liittya esimerkiksi viranomaisen yksityisoikeudelliseen
vuokrasopimukseen tai kiinteiston myyntiin.

Kannatettavien lakimuutosten osalta, halutaan korostaa toimeenpanoa ja kdaytannon jalkautusta.
Keskeista on, ettd maaritelldan tahot ja organisaation tasot, milla tasolla tiedonvaihto tapahtuu.

Hyvinvointialueen palvelutuotantoon liittyy tilanteita, joita tulee kyeta poliisin kanssa kasittelemaan
ja jakamaan. Esimerkki tallaisesta tilanteesta on esim. erittain vakivaltaisen potilaan uloskirjaus
sairaalasta, kun M1-kriteeri ei tayty ja potilas on kuitenkin ulkopuolisille vaaraksi.

Tiedonvaihtoa tarvitaan toisinaan ennakoivasti ja kytkokset esimerkiksi jarjestaytyneeseen
rikollisuuteen tulee saada turvallisuuden ja palvelutuotannon nakékulmasta tiedoksi, jotta
ostopalveluissa (esim. perhehoito) ei aseteta haavoittuvassa asemassa olevaa alttiiksi
hyvaksikaytolle tai osallistuta rikolliseen toimintaan.

Poliisilain mukaan poliisin tehtdavana on rikosten ennalta estdminen, mutta esteet tiedonvaihdossa
organisaatioiden valilla eivat tue taman tehtavan hoitamista.

Yhtena esimerkkina mainittakoon turvallisuusselvityksen nuhteettomuusseurannassa ilmenevien
osumien pitkat tamanhetkiset viiveet. Pahimmillaan tieto tuomiosta saavuttaa tyénantajan vuoden
tai kahden viiveelld, jolloin rattijuopumukseen syyllistynyt voi tyéssadn ajaa pitkdan, koska
ambulansseja tai ha:n ajoneuvoja ei pysayteta puhallutuksiin.
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Tiedonsaantioikeuden ohella tulisi tarkastella pakkokeinojen toteuttamisen toimintamallia, jotta
yhteistyo olisi kahdensuuntaista ja tietojen vaihto olisi molempien intressi.

Luonnoksessa mainitaan, ettei muutoksilla ole taloudellisia vaikutuksia, mutta yhteistyén
lisdaamiselld ja perustelulla tietojen luovuttamisella voidaan saada aikaan myds selkeda kustannusten
laskua. Esim. etsintatehtdvat ovat ajoin aika nopeasti kustannuksia kasvattavia ellei sote voi kertoa,
ettd kadonnut henkil6 on terveydenhuollossa osastolla.
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